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Danos Y Perjuicios Pasgero Lesionado Responsabilidad De La Empresa De
Transportes Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Dafiosy perjuicios. Pasgjero lesionado. Responsabilidad de la
empresa de transportes. Cuantificacion Se cuantifican las partidas otorgadas a la actora por |os dafios sufridos tras caer del
colectivo a que estaba ascendiendo, debido a una maniobrabrusca del chofer. En la ciudad de Morén, Provinciade

Buenos Aires, alos ocho dias del mes de marzo del afio dos mil dieciocho, reunidos en laSalalll del Tribunal, el Sr. Sefior Juez de
laExcma. Camarade Apelacién en lo Civil y Comercial del Departamento Judicial de Morén, doctor Eugenio A. Rojas Molinay el
Dr. Roberto Camilo Jorda quien integrala Sala (arts. 36 ley 5827 y art. 11, inc. i, ap. 1) en virtud de encontrarse -a momento del
sorteo de la presente- €l Dr. Juan Manuel Castellanos en uso de licencia para pronunciar sentencia en los autos caratulados: ?FLOR
LARANGEIRA, DAMIANA FRANCISCA ¢/ AMAYA RODRIGO MATIASY OTRO § DANOS Y PERJUICIOS? CAUSA:
MO 4029/12 habiéndose practicado el sorteo pertinente (arts. 168 de la Const. de la Provincia de Buenos Airesy 266 del Codigo de
Procedimientos Civil y Comercia y Ac. Ext. N° 30 de esta Sala), resultd que debia observarse el siguiente orden Dres. ROJAS
MOLINA-JORDA, resolviéndose plantear y votar lassiguientes; CUESTIONES  1° ¢Se ajusta a derecho la resolucion apelada
defs. 424/4367  2° ¢;Qué pronunciamiento corresponde dictar?  VOTACION A LA PRIMERA CUESTION: € sefior Juez
ROJASMOLINA, dijo: |.-HECHOS: &) Lademanda espromovidapor el Dr. Christian Javier PIANCATELLI, en su carécter
de apoderado de la Sra.Damiana Francisca FLOR LARANGEIRA, contradon Rodrigo Matias AMAY A y TRANSPORTES LA
PERLITA S.A, citando en garantiaa METROPOL SOCIEDAD DE SEGUROS MUTUOS por los dafios y perjuicios que sufrierala
actoraaraiz del accidente ocurrido €l dia21 dejuliode2011.- Sefialaque ese dia, siendo aproximadamente las 11:30 horas, la
actora se encontraba por ascender al Gmnibus Marca Mercedes Benz, Dominio ... de laEmpresa de Transporte LA PERLITA SA, a
cargo del conductor Sr. Rodrigo Matias AMAY A, quien de maneraimprevista e intempestiva procede a emprender la marcha,
provocando que la accionante caiga de la unidad de transporte, siendo arrastrada varios metros hacia adelante, sufriendo lesiones que
motivaron su traslado a8l HOSPITAL MARIANO Y LUCIANO VEGA DE MORENO, donde se | e diagnostico: Traumatismo de
rodilla. Hematoma en carainterna, dolor alamovilidad, resalto en flexo- extensién por las maniobras realizadas, meniscopiainterna,
traumatismo cérvico- dorsal, contractura muscular y limitacion de lamovilidad.  Imputa la responsabilidad del demandado,
practica liquidacion de los rubros reclamados por un total de $270.000 o lo que en més o0 en menos surjade la pruebay solicita se
haga lugar ala accion en todas sus partes, con sus intereses costas.-  b) Se presenta el Dr. Juan Carlos ESTEVARENA, en
representacion de METROPOL SOCIEDAD DE SEGUROS MUTUOSY TRANSPORTES LA PERLITA S.A. -con posterior
adhesion como apoderado de RODRIGO MATIAS AMAY A-, reconoce la existencia del contrato de seguro que amparaba al
vehiculo marca Mercedes Benz, Dominio ..., asumiendo la cobertura del automotor posterior a $40.000, contesta demandada,
formalizalas negativas de estilo y en especial la ocurrencia del hecho, impugnalos rubros reclamados y solicita el rechazo de la
pretension, con costas.-  |1.- LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA: Lasefiora Jueza interinamente a cargo del Juzgado
de Primeralnstanciaen lo Civil y Comercial n°1, Departamental, hace lugar ala demanda promovida por el Sra. Damiana Francisca
FLOR LARANGEIRA y condenaa Sr. Rodrigo Matias AMAYA y TRANSPORTES LA PERLITA S.A apagar lasumade
$235.800, con mas sus intereses, haciendo extensible ala citada en garantia METROPOL SOCIEDAD DE SEGUROS MUTUOS. -
I11.- LAS APELACIONES: Recurre la actora (fs.437) y las demandadas con su aseguradora (fs.438), siendo concedidos
libremente (fs.439), expresando agravios la primera (fs.448/453) y los segundos (fs.456/467), y réplica de ambas partes (fs.470/476
y fs.477/481). Se llama ?autos para sentencia? con fecha 15 de noviembre de 2017.- V.- LA PROPUESTA DE SOLUCION:
PRIMERO: LOSDANOS:  Setrataran ambas quejas de los apelantes en relacion alaadmision y cuantificacion de los rubros
admitidos- @) DANO FiSICO e INCAPACIDAD SOBREVINIENTE:  *) La sentencia apelada teniendo en cuenta la pericia
médica traumatol égica (incapacidad 4% de la T.O), fijacomo indemnizacion lasumade $34.000.-  *) Laparte actora se agravia
por la cuantificacion de este rubro por ser insuficiente pararesarcir € perjuicio sufrido y no tener en cuentala doctrinade la
reparacion integral; solicita unaindemnizacion mayor.-  *) Los demandados con su aseguradora se quejan por la admision del
rubro en tratamiento; reiteralafalta de relacion de causalidad de lalesidn con sus secuelas, tal como se lo cuestiond en las
impugnaciones a la pericia médica; que no hay comprobantes médicos que permitan vincular la cervicalgiade la actora con el evento
de autos; que laincapacidad informada por el experto corresponde a una afeccién degenerativa de huesos, que no tiene relacion con
el accidente; que haexistido un gjercicio arbitrario por carencia de fundamento con un inadecuado andlisis de la pericia
correlaciondndola con las restantes probanzas producidas y |as impugnaciones realizadas en su momento; gque no se tuvo en cuenta
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las circunstancias personales de la victimay por €llo la suma otorgada es discrecional y arbitraria; todo ello impone larevocacion
del falloy ladesestimacion del rubro o en su defecto solicitase lareduzcaa susjustoslimites.-  *) Antecedentes:  *) DelalPP
n°09-02-009980-11 de la UFIN°10, departamento Judicial de Mercedes, que tengo alavista, surge del informe médico policia (del
10 de agosto) que la actora presenta ?... lesion contusaexcoriativa en rodilla derecha, refiere cervicalgiay se halla con collar cervical
de inmovilizacion de unadata de 20 dias?.-  *) El Hospital Mariano y Luciano de laVegade la ciudad de Moreno eleva fotocopia
certificada del Libro de Guardia del mismo diadel accidente (fs.347 del 21 de julio de 2011) con un diagndstico de ?Tx de piernay
rodilla, hematoma?.-  *) Por su parte el Hospital General de Agudos Prof. Luis Gliemes eleva copia de la historia clinicade la
actora (fs.407/410) de donde surge que la mismafue atendida el 9 de agosto de 2011 por ?...cuadro de cervicalgia. Seinterpreta
como cuadro de contractura. Se indica FKT, calor, collar y nuevo control en tiempo prudencial?. Atendida luego el 2/10/2011 por
cervicalgia cronica, antecedente de artrosis cervical... realizd FKT sin éxito?; concurre el 15/11/2012, por cervicalgiacrénica,
antecedente de latigazo cervical, seindican radiografias y sesiones de FKT; por ultimo con fecha 27/6/2013, es atendida por
cervicalgia cronica, realizé tratamientos de rehabilitacion sin éxito, continta con dolor, cefaleas.-  *) Lapericiamédica

traumatol dgica (fs. 358/359), previo andlisis de |os antecedentes obrantes en autos, examen fisico y estudios complementarios (Rx
de columnacervical frentey perfil -signos de espondilosis-, RNM columna cervical -signos de uncoartrosis y degenerativos-,
Electromiograma con velocidad de conduccién ambos miembros superiores -lesion nuerol égica cronica C5-C6-C7-C8-D1, de grado
moderado en C5-C6y en C7 izquierdo y leve en el resto), dictamina que |a sefiora Damiana Francisca FLOR LARANGEIRA
presenta unaincapacidad del 4% de latotal obrera por las secuelas presentadas a causa del accidente indica que el latigazo afectala
columna cervical, pudiendo provocar |esiones de consideracion aunque no impliquen compromiso osteoarticular que comprenda
fracturasy las luxaciones; ademas de la alteracion y estado de shock que conllevan estos accidentes, la pérdida de conocimiento y
las contusiones multiples, €l esguince cervica provoca sintomatologia tan dificil de diagnosticar como mitigar. Son habituales los
vértigos, las sensaciones de nausess, las cefaleas, |os acufenos y las braquialgias, por afectar dichas estructuras |os elementos nobles
gue transitan por dicho sector. Para ello se puede utilizar lainmovilizacién en collares ortopédicos, la medicacion sintomaticay
posteriormente la rehabilitacidn fisiokinésica. Denuncia que utiliza el Baremo General parafuero Civil ALtube-Rinaldi.-  Este
dictamen fue impugnado y pedido de explicaciones por la parte demandaday citada en garantia, (fs.365/366), sefidla que e experto
no aclaralarelacion existente entre el cuadro clinico de laactoray €l evento de autos; considera que la espondiolartrosis es una
enfermedad degenerativa 6sea de crénica evolucién, propia de la edad adulta, de causa genética, por lo que el traumatismo sufrido
por la actora no tiene relacion alguna con la patologia que presenta; no hay antecedentes médicos en autos que acredite lesiones que
den como consecuencia las secuelas denunciadas por el perito; presenta una serie de explicaciones.-  El perito contesta (fs.369)
sefialando que ?... ala hora de determinar laincapacidad no se tuvo en cuentalas lesiones degenerativas sino la repercusion
funcional del accidente en organismo y que las |lesiones artrésicas pueden permanecer silentesy desencadenar sintomologia ante una
noxa?-  Nuevamente [osimpugnantes se presentan e insisten en que la secuela de espondiartrosis es un cuadro degenerativo
cronico no relacionado con el accidente y que es el causante de su sintomatologiay demés consideraciones, que el juzgado entendio
que debiatratarlas al dictado de lasentencia-  En este estadio, la ?a quo? entendid que la pericia se encuentra debidamente
fundaday no corresponde se apartamiento.-  En la expresion de agravios nuevamente se plantea el tema de la concausalidad.-

No le asiste razén a impugnante, ya que si bien por |os antecedentes médicos de autos se comprueba la existencia de una cervicalgia
y artrosis cronica, el accidente desencadend (noxa) en la sintomatogia apuntada por €l experto, el cual expresamente sefiala que no
tuvo en cuenta esa cronicidad aclarando que las secuel as que motivaron laincapacidad es debido alas lesiones del siniestro, y de
acuerdo alasreglas de la sana critica le otorgo validez probatoria (art.474 del CPCC).-  *) Laindemnizacion por incapacidad
tiene por finalidad cubrir no solo las limitaciones de orden laborativo, sino también la proyeccion que aquéllatiene con relacion a
todas las esferas de su personalidad, es decir, la disminucion de su seguridad, la reduccién de su capacidad vital, el empobrecimiento
de sus perspectivas futuras, etc. En suma, €l resarcimiento por incapacidad comprende, con excepcion del dafio moral, todos los
supuestos susceptibles de reparacion patrimonial, incluidos los dafios de salud y alaintegridad fisicay psiquica (A. Abrevaya, El
Dafio y Su Cuantificacion, ed. Abeledo-Perrot, pag. 55/57; afio 2008 y jurisp. ali citada).-  *) En definitiva, teniendo en cuentala
naturaleza del menoscabo que se indemniza, las pericias rendidas en autos 'y €l porcentaje de incapacidad del 4% de latotal obrera,
las condiciones personales de la actora de 51 afios de edad al momento del hecho, sexo femenino, realiza changas como salida
laboral vende ropay comida casera en su casa, tiene dos hijasy dos hijos mayores, -datos que surgen de los autos homénimos que
por beneficio de litigar sin gastos tramitan por el mismo juzgado y tengo alavista-, €l criterio de esta sala desde su conformacion
para casos andlogos y avalores actualesy en gjercicio de la facultad-deber del art.165 del CPCC, considero que debe elevarse la
indemnizacion alasumade $ 50.000 (arts. 1068, 1083y ccs. del Cod. Civ., 375, 384, 474, 165y ccs. del cédigo derito).-  b)
DANO PSIQUICO Y TRATAMIENTO PSICOLOGICO:  *) Lasentencia recurrida con fundamentos en la pericia psicol bgica
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(porcentaje es de 15%), estima unaindemnizacion por €l dafio psicolégico en la sumade $120.000 y por €l tratamiento (una sesion
semanal durante un afio), $16.000.-  *) Laactora sefiala que los montos asignados en esta partida son reducidos y, con
fundamentos que en honor ala brevedad me remito, solicitasus elevaciones.-  *) Los demandadosy la citada en garantia
sostienen que el rubro dafio psicol 6gico y que falta valoracién de prueba, con fundamentos que en honor ala brevedad me remito.
Solicitan el rechaza del reclamo por dafio psicoldgico o su reduccion. Asi como lareduccion de laindemnizacidn por tratamiento.-
*) La pericia psicol 6gica rendida en autos (fs.238/246), previas entrevistas y test administrados y sus conclusiones, dictamina que
lasefiora FLOR LARANGEIRA presenta ?... lesiones que pueden encuadrarse dentro del cuadro de 3.7.2b Desarrollo
Psicopatol 6gico Post Traumético o PTSD (moderado) y el porcentaje de incapacidad esde un 15%...7.-  Laparte actora solicita
explicaciones (fs.269) en relacion a qué tipo de tratamiento sugiere en €l presente caso, siendo contestada por € experto (fs.275)
estimando que el mismo se realice durante un afio con unasesion semana.-  Las demandadas con su aseguradora impugnan la
periciay piden explicaciones (fs.301/302); sostiene que €l porcentaje de incapacidad no se encuentra correctamente fundado y no se
ha explicado si existe cuestiones hereditarias predisponentes, y demés solicitudes alas cuales meremito.-  El experto contesta
(fs.307/308) sosteniendo que laincapacidad de la actora no surge de sus dichos sino de ?... los indicadores de patol ogia presentes en
la bateria Psicodiagndstica? y demés consideraciones alas cuales meremito.-  Las demandados con su aseguradorainsisten en sus
impugnaciones (fs.316/317) en cuanto considera que el experto no ha contestado todas |as explicaciones que le fueron solicitadas; el
juzgado decide que estas cuestiones seran tenidas en cuenta al momento de sentenciar.-  No le asiste razon a éstos, y por la
claridad cientifica de sus apreciaciones que estan acordes con las reglas de la sana critica, convierte a esta prueba de valor probatoria
en el rubro en tratamiento (art.474 del CPCC), quedando reducido el porcentaje de incapacidad al 14,7% por el método de la
capacidad restante.-.-  *) El dafio psiquico se configuramediante la ?... perturbacién patol 6gica de la personalidad, que altera €l
equilibrio basico o agrava alguin desequilibrio precedente del damnificado? (ZAVALA DE GONZALEZ, ?Dafios alas personas...?,
T.2,p.231). LaCorteProvincia se haexpedido en este punto, sefialando que ?... en materia de hechosilicitos corresponde la
reparacion integral del perjuicio sufrido por lavictimay, dentro de tal orden de ideas, |os desembol sos necesarios parala
rehabilitacion terapéutica resultan consecuencias del hecho dafioso y son imputables a responsable del mismo atenor delo
dispuesto por el art.901 y siguientes del Codigo Civil. Acreditada la necesidad del tratamiento, carece de significacion el resultado
gue pudiera arrojar el mismo porque éste obviamente opera para el futuro pero no borra laincapacidad existente hasta entonces,
también imputable al responsable del ilicito...? (SCBA, C 97.143 S 17-9-2008, Juez de Lazzari).-  Segun Mariano Castex y M.
Ciruzzi ?... puede hablarse de la existencia de dafio psiquico en un determinado sujeto, cuando éste presente un deterioro, disfuncion,
disturbio o trastorno, o desarrollo psico-organico que, afectando sus esferas afectiva y/o intelectiva y/o social y/o recreativa, limita
su capacidad de goce individual, familiar, laboral, social y/o recreativa? (?El dafio psiquico en laMedicinay Psicologia Forense? por
Mariano Castex y Maria Ciruzzi 1989/19907 (voto del Dr. Castellanos causa n® 56.615 R.S. 64/2009, PBARDI, Constanza S. C/
BOLLA, Alberto A. y otro ¢ Daflos y perjuicios? entre muchas otras).-  Resultainnegable que laintegridad psiquicade las
personas es objeto de proteccion juridica, de modo tal que toda lesion ala psique debe ser resarcida sin perjuicio de las lesiones
corporales que el afectado haya sufrido 0 no, ya que el cuerpo y psique son una unidad inescindible (KRAUT, Alfredo, ?Los
derechos de los pacientes?).-  *) De acuerdo alo expuesto, propongo a acuerdo confirmar la cuantificacion del dafio psicoldgico y
elevar los gastos por € tratamiento ala suma de $20.000 (art.1083 del Cod. Civil; arts.375y 165 del CPCC).-  ¢) DANO
MORAL: *) Lasentencia apelada establece para el rubro lasumade $60.000.-  *) Se quejalaactora por lo reducido de la suma
asignadaen el rubro y solicita su elevacion y o mismo lo hace los demandados y |a aseguradora, pero peticionando su reduccién.-
*) Estamos en presencia de un dafio extrapatrimonial, que deviene de apreciacion subjetiva, tanto para quien lo padece como para €l
juzgador, eimpide ello que la presencia e intensidad del dolor pueda ser determinada en forma objetiva. Constituye un dafio
individual y personal que cada personavivey padece de diferente modo, siendo el dolor multifactorial. Un mismo estimulo
doloroso, ya sea fisico o psiquico, no produce los mismos efectos en todas |as personas, porque nuestra respuesta varia en funcion de
nuestra historia anterior, de nuestras caracteristicas individuales ABREVAYA ALEJANDRA, ?El dafio y su cuantificacion judicial?,
p.330).-  Varias son las definiciones que se han ensayado de dafio moral, pero todas resultan ser ala postre insatisfactorias,
guedando enrolados en distintas lineas de pensamiento o doctrinas, que exceden el marco de este voto; 1o que si podemos estar de
acuerdo es, en general, qué comprende este tipo de dafio, qué lo caracteriza, y asi se estaria sefialando de modificacion disvaliosa del
espiritu, una perturbacién en la capacidad de sentir (érbita afectiva), querer (6rbita volitiva), entender (intelectual), insusceptibles de
apreciacién pecuniariay que guardan relacién de causalidad adecuada con €l hechoilicito o licito que lo generd. Su traduccion en
dinero se debe a otorgarle ala victima una suma que signifique un goce en bienes que compense de alguna maneratales
padecimientos.-  Deadli lo dificultoso de su cuantificacion, que no esta sujeta areglas fijas, que depende -en principio- del arbitrio
judicial, paralo cual bastala certeza de que ha existido sin que sea necesaria otra precision (SCBA, Ac.51.179 del 2/11/93) y que no
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guarda necesariarelacion con el dafio de caracter patrimonial.-  Es que para establecer laindemnizacion por este rubro ?... debe
ponderarse su caracter reparador, la gravedad del hecho, 1os padeci mientos soportados por el afectado y que su monto no tiene por
qué relacionarse con €l dafio material... cumple unafuncion resarcitoriano punitivay puesto que tal reparacion tiende a garantizar la
integridad de laindemnizacién, éste debe fijarse prudentemente por el Juez y con criterio de equidad? (Cam.Apel. M.del P. Saall,
?L 6pez, Ceciliac/ Municipalidad de Gral. Pueyrredon &/ dafios)-LLBA-2008-897).-  *) En esadireccion y teniendo en cuentalas
caracteristicas que present6 el hecho, condiciones personales ya descriptas, la repercusion que en los sentimientos del damnificado
debi6 generar la ocurrencia mismadel accidente como una agresion inesperada a su integridad fisica, las lesiones padecidas y las
secuel as incapacitantes, antecedentes médicos obrantes en autos, considero que debe confirmarse laindemnizacion fijadaen la
sentencia apelada (art.1078 del Cadigo Civil y art.375y 165 del Cédigo Procesal).-  d) GASTOS DE FARMACIA, ASISTENCIA
MEDICA Y TRASLADOS:  *) Lasentenciaen crisisfija por este concepto lasumade $5.000.-  *) Los demandados y la citada
en garantia, se quejan por laadmisién del rubro, sefialando que no denunci6 las lesiones de entidad, no ha acompariado
documentacién que respalde el reclamo. En subsidio peticionan lareduccion de la cuantificacion del rubro.-  *) Enrelacion alos
mismos, es criterio reiterado de esta Sala que no es necesaria la acreditacion fehaciente de este tipo de erogaciones en tratamiento y
que eslogico colegir, dadala naturaleza del hecho y la entidad de |as lesiones, ya sea porque la prueba resultaimposible o
extremadamente dificultosa o que no es usual exigir comprobantes o porque no son reembol sados por las obras sociales que limitan
su asistencia pecuniaria a determinados aspectos y circunstancias de la atencion sanitaria, no comprensivos de todas | as erogaciones
gue aparejan el cuidado de la salud comprometida por un accidente; y con un cierto margen de razonabilidad se confirma el monto
de $5.000 (art.1083 del Cod. Civil; arts.375y 165 del CPCC).-  f).- TASA DEINTERES.  *) Lasentencia apelada establece
que respecto de los intereses que han de adicionarse al monto de la condena -desde lafecha del hecho (21 de julio de 2011) y hasta
el momento del efectivo pago-, en base alatasa pasivainformada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires para sus plazos fijos
digitales, atreintadias, y paralos periodos en que no exista dichatasa, en base aintereses previstos por €l art. 622 del Cadigo Civil,
los que en el ambito de esta jurisdiccion son aguellos que paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos a treinta
dias vigente en los distintos periodos de aplicacion- Tasapasiva-  *) Lademandaday citada en garantia se quejan que la
aplicacion de dichatasa de interés sea desde el hecho, con argumentos a los cuales me remito, y solicita se aplique el interés desde la
sentenciay en cuanto alos intereses devengados desde el hecho y hasta el dictado del fallo, se aplique latasa pasivadel BAPRO.-

*) La Corte Provincial ha sentado doctrinalegal en este sentido al decir: ?El interés de una suma de dinero reviste la condicion de
un accesorio cuyo computo es la tnica forma de que el acreedor recibaa momento del pago, el valor real delo que se le adeuday
dicho accesorio se debe -en las obligaciones con fuente en hechos delictuales o cuasidelictuales- desde que se produjo el dafio?
(SCBA, Ac.33140 S23-7-1985).-  Ademés, la circunstancia de que los rubros indemnizatorios admitidos se hayan determinado en
valores actuales, no empece que el curso de los intereses pertinentes se computen desde |a fecha establecida por €l juzgador. Es que
el establecimiento actual del valor de la reparacion debida es tan solo su expresion aritméticay tiende a hacer efectivo el principio de
lareparacion justa e integral (art.1083 Cod. Civil) (CC0201 LP 98358 RSD-118-5 S 9-6-2005, Juez MARROCO).-  Deali que
nada impide que los intereses sobre el capital fijado a valores actuales, corran desde el momento fijado en la sentenciay, por lo
tanto, corresponde desestimar €l agravio en curso y confirmar 1o decidido por el Inferior con respecto alatasa de interés aplicable en
laespecie. SEGUNDO: CONCLUSION:  En definitiva, y de compartirse mi criterio, considero que correspondera revocar
parcial mente la sentencia debiendo elevarse €l rubo dafio fisico e incapacidad sobreviniente ala sumade $ 50.000 confirmandose en
todo cuanto méas sea materia de agravio, por lo que la sentenciaresultaria gjustada a derecho.-  Voto, en consecuencia, por la
cuestion en tratamiento, PARCIALMENTE POR LA AFIRMATIVA.-  El sefior Doctor Roberto Camilo Jorda por |os mismos
fundamentos, vota también PARCIALMENTE POR LA AFIRMATIVA.- A LA SEGUNDA CUESTION € Sr. Juez Dr. ROJAS
MOLINA, dijo:  Sentadas asi las pautas, propongo a Acuerdo que corresponde revocar parcia mente la sentencia debiendo
elevarse € rubo dafio fisico e incapacidad sobreviniente ala suma de $ 50.000 confirmandose en todo cuanto méas sea materia de
agravio, que se impongan las costas de esta Alzada a los demandados y |a citada en garantia apelantes, por el principio objetivo de la
derrota (arts. 68y ccs. del CPCC), difiriéndose la regulacion de honorarios hasta la oportunidad legal previstaen el art.51 del
dec-ley 8904/77.- ASI LOVOTO. El sefior Juez doctor Roberto Camilo Jorda por |os mismos fundamentos, vota en andlogo
sentido.-  Conlo queterminé el Acuerdo dictandose lasiguiente:  SENTENCIA ~ Mor6n, 8 de marzo de 2018.- AUTOSY
VISTOS: De conformidad al resultado que arrojalavotacién que instruye el Acuerdo que antecede, por unanimidad se resuelve:
1°) REVOCAR PARCIALMENTE la sentencia debiendo elevarse el rubo dafio fisico e incapacidad sobreviniente alasumade $
50.000.- 2°) CONFIRMAR en todas sus partes la sentencia dictada en autos y que fuera motivos de agravios;  3°) IMPONER
las costas de esta Alzada a los demandados y |a citada en garantia apelantes, por el principio objetivo de laderrota (arts. 68 y ccs. del
CPCC); 3°) DIFERIR laregulacion de honorarios hasta la oportunidad legal previstaen el art.51 del dec-ley 8904/77 .-
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