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Danos Y Perjuicios Responsabilidad Del Estado Fallecimiento De Recluso En
Establecimiento Carcelario

JURISPRUDENCIA Dafiosy perjuicios. Responsabilidad del Estado. Fallecimiento de
recluso en establecimiento carcelario Se confirma la procedencia de laindemnizacion por dafiosy perjuicios afavor de la
concubina por si, y en representacion de su hijo menor, contra el Estado de Provincia de Corrientes por el asesinato de su concubino
y padre del menor, el cual que se encontraba al ojado en un establecimiento penitenciario de la provincial. En laciudad
de Corrientes, alos once dias del mes de octubre del afio dos mil diecisiete, estando reunidos en el Salén de Acuerdos de la Camara
de Apelaciones en lo Civil y Comercial, las Sras. Jueces de Camara, Dras. Luz Gabriela Masferrer y Maria Beatriz Benitez de Rios
Brisco, con la Presidencia de laDra. Analia Durand de Cssis, asistidos del Secretario autorizante, tomaron en consideracion los
autos caratulados: ?A., C. A. EN NOMBRE Y REPRESENTACION DE SU HIJO MENOR: S. A. C. N. C/ESTADODE LA
PROVINCIA DE CORRIENTES S/DANOS Y PERJUICIOS ?, Expte. N° 1202 venido en grado de apelacion de la sentencia de fs.
567/574, dictada por la Sra. Juez en lo Civil y Comercial N° 13, Dra. VariniaMachado Feris.  Que conforme alas constancias de
autos, corresponde que emitan voto en primero y segundo término, las Sras. Jueces de Camara Dras. Luz Gabriela Masferrer y Maria
Beatriz Benitez de Rios Brisco, respectivamente.-  La Sra. Juez de Camara Dra. Luz Gabriela Masferrer hizo lasiguiente
RELACION DE CAUSA  Meremito alas constancias de autos por encontrarlas gjustadas a derecho y afin de no incurrir en
repeticionesinnecesarias.-  En su sentencia N° 197 de fecha 2 de diciembre de 2016, obrante afs. 567/574, 1a Sra. Juez ? a-quo?
fallaen este juicio haciendo lugar ala demanda promoviday condenado a Estado de la Provincia de Corrientes a abonar ala actora,
dentro de los diez dias de quedar firme la sentencia, la suma de $405.739,60, en concepto de indemnizacion por dafios y perjuicios,
con mas intereses a la tasa activa pura, no capitalizable que cobra el Banco de la Nacion Argentina para operaciones de descuento de
documentos, desde lafecha del evento dafioso -19.11.04- hasta el efectivo pago; e impone latotalidad de las costas ala demandada.

A fs. 578/581 la parte demandada interpone recurso de apelacion contra dicha sentencia. El traslado de ley es contestado afs.
584/587 y 588/589 por |a parte actora, concediéndose €l recurso mediante auto N° 6.037 de fs. 590 libremente y con efecto
suspensivo.-  Llegados los autos a esta Sala, afs. 595 se llama Autos para Sentencia. Se constituye la Salaen laformaalli
dispuesta, y con la Presidenciade la Dra. Analia Durand de Cassis. Consentido €l [lamamiento de autosy la forma en que queda
integrada la misma, quedan estos autos en estado de dictar sentencia.-  La Sra. Juez de Camara Dra. Maria Beatriz Benitez de Rios
Brisco presta conformidad con la precedente relacion de causa.-  Seguidamente, la Camara plantea | as siguientes
CUESTIONES: PRIMERA: Esnulalasentenciarecurrida? SEGUNDA: En caso negativo, la sentencia apelada debe ser
confirmada, modificadao revocada? A LA PRIMERA CUESTION LA SRA. JUEZ DE CAMARA DRA. LUZ GABRIELA
MASFERRER DIJO: si bien el Recurso de Nulidad no ha sido expresamente deducido, se hallaimplicito en el de apelacién, siendo
conteste ladoctrinay jurisprudencia nacional y provincial en sostener que: ? si bien el recurso de nulidad se encuentra subsumido en
el de apelacion, ello no relevaal recurrente de la carga de satisfacer 10s presupuestos de admisibilidad que consagra el art. 172 del
ordenamiento procesal, vale decir, de lainvocacion concreta del perjuicio sufrido y del interés que se pretende satisfacer? (CNFed.
Civ.y Com. Salalll, DJT 1997-2, pég. 412; SJ 1363) por lo que lafalta de planteo concreto -como acontecid en la especie- implica
€l abandono del recurso expresa o implicitamente interpuesto (Loutayf Ranea, EI Recurso Ordinario de Apelacion, T. 11, pag. 410;
De Santos, Tratado de los Recursos, Recursos Ordinarios, T. |, pag. 460, Bs. As. 1999). A LA MISMA CUESTION LA SRA.
JUEZ DE CAMARA DRA. MARIA BEATRIZ BENITEZ DE RIOS BRISCO DIJO: Que adhiero a voto que antecede.- A LA
SEGUNDA CUESTION LA SRA. JUEZ DE CAMARA DRA. LUZ GABRIELA MASFERRER DIJO: |.- El recurso de apelacion
ha sido deducido por quien se hallalegitimado para ello (demandado), en tiempo oportuno y debidamente fundado, por lo que
corresponde analizar su procedenciasustancial.  Analizando la causa, resulta que laactora, C. A. A., por si, y en representacion de
su hijo menor, promueve demanda de dafios y perjuicios contra el Estado de Provincia de Corrientes por la suma de $ 1.597.839,60,
en base alos distintos rubros que consignaen el escrito inicial, con masinteresesy costas. Sintetizando, relata que el dia 19.11.04, €l
Sr. C. A. S. -su concubino y padre de su hijo- fue brutal mente apufialado por varios internos al ojados como condenados en el
Pabellén N° 1 en la penitenciaria N°® 1 de esta ciudad, 10 que motivara lainstruccién de la causa penal caratulada: ?C. R. M., T. R.,
M. M.Y OTROS S/LESIONES GRAVISIMAS SEGUIDA DE MUERTE?, Expte. N° 57.863, del registro del Juzgado de
Instruccion N° 4 de esta ciudad. Relatalas circunstancias en que dicho hecho se llevo a cabo y pone de relieve que en el momento de
laagresion losinternos del Pabellon N° 1 se encontraban sin vigilancia alguna, por lo cual accedieron con toda facilidad al pabellon
donde se encontraba alojado €l Sr. S., quien recibid més de treinta pufialadas. Asegura que en reiteradas oportunidades la victima
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habia denunciado que temia por su viday solicit6 -verbalmente y por escrito- €l traslado a otro pabellén, pero las autoridades
hicieron caso omiso. A ello se suma que cuatro dias antes de su fallecimiento ya fue agredido en el bafio, siendo apuiialado por la
espalda, causandole heridas de gravedad, pero sin embargo, a salir del hospital, [o volvieron ainternar en el mismo pabellon. Delo
narrado -asegura- surge de manera evidente la conducta negligente del Estado, a quien le cabe la responsabilidad por el hecho, no
sblo por ello, sino -ademés- por tratarse de una responsabilidad directa, de neto corte objetivo. Ofrece pruebas y acompafia
documental.  Por su parte, lademandada se present6 afs. 49/51 y contesté demanda, negando |os hechos invocados por la actoray
dando su propia versién de lo acontecido. Afirma que los hechos que tuvieron lugar obedecieron a un enfrentamiento entre internos
por cuestiones del momento, no existiendo cuestiones pendientes o antiguas disputas. Se traté -aduce- de un hecho imprevisible, o
aln cuando pudiera ser previsto, ha sido inevitable, no pudiendo adjudicarse responsabilidad alguna a su parte. Considera
infundados los rubros y montos pretendidos.  Luego de producidas las pruebas, laa quo dictd sentenciaafs. 567/574 y admitio la
demanda parcialmente, condenando al Estado de la provincia de Corrientes a abonar ala actorala suma de $405.739,60 dentro de
los diez dias de quedar firme el fallo, con més un interés equivalente alatasa activa pura, no capitalizable, que cobrael Banco dela
Nacién Argentina para operaciones de descuento de documentos, desde lafecha del evento dafioso y hasta el efectivo pago. Impuso
las costas ala demandada vencida. Paraasi decidir, luego de analizar la causa penal instruida araiz del evento, consideré la
inexistenciade prejudicialidad, por lo que se aboco a andlisis de la procedencia de la accion referida ala responsabilidad civil del
Estado. En tal sentido, hizo mérito principalmente de las constancias agregadas a expte. Penal N° 7145, con las cuales estimo
probadas | as circunstancias de hecho relatadas en la demanda, no sélo en relacion a hecho en si mismo, que derivara en €l posterior
fallecimiento del Sr.S., sino también en cuanto alo sucedido con anterioridad al mismo, esto es, la agresion que sufriera cuatro dias
antes, |os pedidos de cambio de pabellon, manifestando los malos tratos y amenazas recibidas, que motivaran presentaciones ante la
Excma. Camara Crimina N° 2 afin de que se tomen los recaudos pertinentes y diversas notas ala Unidad Penitenciaria, asi como
también la que fuera presentada por €l Asesor de Derechos Humanos del Ministerio de Gobierno y Justicia, dirigidaal Subsecretario
informando |a entrevista que habia tenido con el detenido. Con el material probatorio mencionado considero acreditadala
responsabilidad que le cabe a Estado, a haber omitido el cumplimiento de sus deberes primariosy constituyen unairregular
prestacion de los servicios que se hallan a cargo de la autoridad policial. Afirmalaaquo que no se traté de un hecho imprevisible
-como adujerala demandada- sino una eventualidad que pudo prevenirse si se hubieran tomado |os recaudos necesarios para
preservar lavidadel Sr. S.. En cuanto alos rubros pretendidos, se admitio el correspondiente a gastos de sepelio -$1.300-, mientras
que el lucro cesante fue receptado por una suma menor, a estimar la sentenciante que no se probaron las circunstanciasrelativas ala
actividad que supuestamente desplegaba el fallecido, fijandole en $153.900. El dafio moral fue acogido en las sumas de $150.000
para el hijoy $100.000 parala concubina, montos que fueran los reclamados en lademanda.  En su memorial defs. 578/581, la
apelante se agravia del fallo en cuestion. Sostiene que la sentenciante de grado no ha meritado las pruebas producidas por su parte,
resultando un fallo incompleto e incongruente. Que el monto condenado resulta exagerado y gravoso, siendo desproporcionado con
la media de las indemnizaciones que otorgan los juzgados de primera instancia por la muerte de una persona, vulnerando de tal
manera el erario publico. Agrega que la actora acudié en nombre y representacion de su hijo menor y que si bien hizo referenciaen
lademanda a su relacién de concubinato con lavictima, ello no fue probado en la causa ni laaquo ha establecido de donde surge
dicharelacion, teniendo en cuenta que el hecho de tener un hijo en comin no resulta contundente. Critica, luego, el calculo realizado
para arribar alas sumas indemnizatorias, considerando que se han tomado parametros al gjados de todo andlisis juridico. En
definitiva, estima que debe excluirse ala Sra. A. como beneficiaria de laindemnizacion, 1o que redundaria en la disminucion del
monto al cual fuera condenada la demandada, al que consideraexagerado.  Conferido traslado de la apelacion deducida, e mismo
es contestado a fs. 584/587 y 588/589, solicitando €l rechazo del recurso. En primer lugar, pues se pretende introducir tardiamente la
falta de legitimacién activa de la concubina, alegacion de malafe, pues de lalectura del escrito de contestacion demanda no surge
mencion algunaalamisma. Todo lo contrario, pues al cuestionarse el monto reclamado por dafio moral se lo hace tanto por lo
reclamado por €l hijo, como por la concubing, asi como también en lo relativo al lucro cesante. Tampoco es cierto -sostiene- que no
se haya probado el concubinato, siendo que en el escrito de contestacidn de demandada se ha reconocido a su parte como ?
concubina? , es decir, nunca ha sido un hecho controvertido y como tal, no es objeto de prueba. Sumado a €ello, de las testimoniales
brindadas afs. 278, 280 y 281 surge claramente ese hecho, €l que se halla corroborado -ademas- por la existencia de un hijo en
comun. En cuanto ala quejareferida alos montos indemnizatorios, el agravio no pasa de ser un mero disenso con lo decidido,
invocandose un fallo que no guarda relacion con este caso, mientras que en cuanto alos parametros utilizados, |a aplicabilidad del
nuevo régimen normativo no ha sido materia de agravios, por lo que cabe tener en cuenta las disposiciones del art. 1741 del CC yC,
que otorga facultades parala determinacion de laindemnizacion.  11.- Asi delimitada la cuestion traida a consideracion de esta
Alzada, y siendo necesario revisar si se hallan reunidos los requisitos de admisibilidad de la apel acion interpuesta, cabe dejar
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sentado que en la especie, alin cuando resultan deficitarios los agravios expuestos, meritando con criterio amplio y flexible el
contenido del escrito recursivo, habré de considerar suficientes los fundamentos que se consignan para habilitar lainstancia revisora.
Asi pues, dejando €llo sentado, resulta que la sentenciante de grado ha aplicado las disposiciones del Cédigo Civil anterior para
determinar la atribucién de responsabilidad, mientras que paralafijacion de los rubros y montos reclamados harecurrido alas
normas del actual Cédigo Civil y Comercial, 1o que no hasido objeto de cuestionamiento alguno, por lo que no caben de mi parte
efectuar mas consideraciones.  Por otra parte, en torno alaresponsabilidad, el actual Codigo Civil y Comercial, més allade
algunavariacion en relacion al nimero 'y ubicacion del articulado, conserva similar estructura respecto del anterior, con similar
regulacion y minimas variaciones, que no alcanzan a presente por lo que no son oportunas resaltar.  111.- Comenzaré por sefialar
que laresponsabilidad extracontractual del Estado por |os dafios ocasionados a los particulares, nace de la garantiade la
inviolabilidad de la propiedad que establecen los arts. 14 y 17 de la Constitucion Nacional, y laforma de hacerla efectiva es
necesario buscarla en los principios del derecho comin afalta de disposicion legal expresa, pues de lo contrario la citada garantia
constitucional seriailusoria (CCiv. y Com. 2, LaPlata, Sala 3, 4-5-1993, Agostinelli, Donato ¢/ Direccién de Vialidad de la
Provincia de Buenos Aires § Dafios y perjuicios). Laresponsabilidad patrimonial extracontractual del Estado, esla obligacion quele
incumbe de reparar econdmicamente |os dafios lesivos a la esfera juridica garantida de otro y que le sean imputables en ocurrencia
de comportamientos unilaterales, licitos o ilicitos, comisivos u omisivos, materiales o juridicos. (SCBA, 5-7-1996, Rodriguez
Vitorino, Manuel y otro ¢/ Municipalidad del Partido de Merlo & Dafiosy perjuicios, en DJBA 151, 151).  Lafuncion
administrativa de policia del Estado -que debe distinguirse de su poder de policia- se gjerce con lafinalidad de satisfacer directao
inmediatamente necesidades colectivas, lo cual exige de actos concretos que implican el gercicio del poder. Si éstos no se cumplen
y de ello se origina perjuicio concreto para personas determinadas surge entonces la responsabilidad juridicadel Estado (art. 1112
del Cadigo Civil) de naturaleza extracontractual y con fundamento en la culpa (art.1109 Codigo civil) la que puede consistir en la
€jecucion de un hecho en si mismo dafioso 0 en laomision de la conducta debida, positiva 0 negativa, para prever o paraevitar un
dafio cualesquiera sealaclase de la obligacion (art.1074 Codigo Civil). (Cciv. y Com. San Nicolas, 15-3-1994, Zacharski Anac/
Municipalidad de San Pedro s/ Dafiosy Perjuicios).  Ahorabien, en el caso que nos ocupa, la sentenciante de grado ha atribuido la
responsabilidad por lamuerte del Sr. C. A. S. -interno detenido en la Penitenciaria 1 de esta ciudad- al Estado Provincia por lafata
de servicio en su deber de mantener las condiciones de seguridad necesarias para preservar lavida del fallecido, atribucién que no ha
sido objeto de agravios por larecurrente, por lo que no corresponde que esta Alzada se expida en torno a dicha cuestion, la que ha
devenido firmey consentida. V.- Laqueja que habra de analizarse, entonces, se refiere alalegitimacion activa de la concubina
Yy, en su caso, la acreditacion o no de dicha circunstancia en la causa. Al respecto, considero que asiste razon ala apelada cuando
observa que dicho planteo resulta extemporaneo, habida cuenta que dicha cuestion no fue introducida a debate en primerainstancia.
De lalectura de la contestacién de demanda no surge que se hubiera articulado planteo al respecto, por el contrario, solo se ha
formulado cuestion a monto reclamado en tal concepto, entendiéndolo como excesivo.  SAlo este argumento bastaria para
rechazar el agravio de la apelante. No obstante ello, y alin cuando se considere que por tratarse de un recaudo de legitimacion cabria
analizarlo de oficio, dado que al drgano jurisdiccional incumbe verificar semejante requisito de la pretension, para establecer si €l
asunto llevado a su conocimiento evidencia o no "un caso o controversia’ (doct. C.S.J.N., inre D. 628.XXXVI, "Defensor del
Pueblo delaNacién”, sent. del 21-V111-2003; id. "Colegio de Fonoaudidlogos de Entre Rios c. E. N. s/accion de amparo”, sent. del
26-V111-2003; mas recientemente, in re "Zatloukal", cit.), condicién necesaria para el gercicio de lafuncion jurisdiccional (C.S.JN.,
Fallos 323:1339; doct. arts. 116, Const. nac.; 161 inc. 2, 171y concs. Const. prov.; cfr. doct. causa B. 67.594, "Gobernador de la
Provincid', sent. del 25-11-2004; v. tb. votos del doctor Soria en las causas B. 62.599, "Rusiani", sent. del 5-1V-2006 y A. 68.080,
"Brazos Abiertos’, sent. del 8-V11-2008), entiendo que en €l caso tampoco hay elementos que permitan dar razon ala apelante.
Respecto alalegitimacion activa de la concubina para reclamar dafios y perjuicios por la muerte de su compafiero, ha de partirse del
paulatino reconocimiento que tiene el status de la concubina durante la vigencia del Codigo Civil anterior, en cuanto a reclamo del
dafio patrimonial sufrido a consecuencia de la muerte de su pareja, tanto sea a titulo indemnizatorio como previsional, y en cuanto a
extension de la obra social, derecho a continuar lalocacién de lavivienda, etcétera (conf.S.C.B.A., Ac.75617, 19/2/02; Ac.79161,
7/5/2003; CC0102 MP 112131 RSD/00 S 29/6/2000; CC0102 MP 89356 RSD/124/94 S 5/4/94; Cam.Civ.Com.1la, Sdla3a,La
Plata, 242.365, 19/8/04; leyes nros. 23.226, 23.570, 24.241; arts.1077, 1079 del C.Civil y 9° delaley 23.091). Ademés, porque
parece injusto que, tratdndose de la muerte de la persona con quien se ha estado unido por |azos de afecto, el dafio mora y la
consecuente indemnizacion pueda ser presumido en caso de matrimonio y negado a quien, por no mediar lainstitucién matrimonial,
se encuentra en iguales condiciones de convivencia estable y de formacion de una progenie.  Por otra parte, lafinalidad de laley
derestringir €l cupo de legitimados, atendible "primafacie" parano multiplicar el nimero de los reclamantes comprendidos en la
afliccion, no puede llegar a extremo de desconocer €l explicable dolor de quien, al igual que el conyuge supérstite, también havisto
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zozobrar su patrimonio espiritual, con clara afectacion de los valores paz, seguridad, tranquilidad, justicia. Tal limitacién choca con
el criterio imperante en materia de dafios -reparacion plena e integral de quien ha sufrido un dafio injusto-, que se encuentra
profusamente abonado en nuestra legislacién, doctrinay jurisprudencia, a partir de inequivoca normativa: arts. 1068/9, 1071 bis,
1077, 1078, la.parte, 1079, 1080, 1083, 1084/5, 1109y sigts. y concds. del C.Civil.  Conforme a estos criterios, la Camara
Nacional Civil sostuvo lalegitimacion de la concubina para reclamar lalesién psiquica, por constituir una especie de incapacidad
sobreviniente, entendiéndose, desde la esfera de la doctrina, que con ello no se ha hecho mas que reconocer una solucién
axiol6gicamente valiosa: € derecho de la nombrada a un resarcimiento por dafio moral (conf. CNCiv, salaJ, dic.11/97, con nota de
Agoglia, Boragina, Meza, en "L.L.", 2/9/98, pag. 6). En lamismadireccién, e Tribunal Colegiado Extrac. de SantaFen® 1, 2da.
Sec., historiando la evolucién de ladoctrinay jurisprudenciay aspectos puntuales de lalitis, ha admitido laindemnizacion en
examen, con fundamento en criterios de reparacion integral y en el hecho de no existir una prohibicién expresa de la pretensién, 1o
cual habilita, asu criterio y en lamedida de la prueba, €l otorgamiento de laindemnizacion por dafio moral (conf. expte. 241, f°300,
ano 1989, res.107, f° 378/98, t.49, en "Revista de Derecho de Dafios’, 2001/2, Rubinzal Culzoni Editores, pag. 341y siguientes).Y
tal esladireccion que imperaen ladoctrina (conf. Zavala de Gonzélez, Matilde, "Resarcimiento de dafios’, 2a, n°88, pag.392'y
sigts.; 2b, ©165, pag.553; Gandolla, J.E., "El dafio moral por muerte del concubino”, pag.217,, en "Dafio moral”, Rev.Derecho de
Dafios, edit. Rubinzal-Culzoni; "Jornadas sobre Temas de Responsabilidad civil en caso de muerte o lesion de personas’, Dictamen
"A", Rosario, 1979; "Jornadas de Derecho Civil de San Juan", 1984). Corriente que, en la actualidad ha tenido consagracion
legidlativa, a contemplarse dichalegitimacion en el nuevo Cédigo Civil y Comercial en el art. 1741, reconociéndola para el reclamo
de las indemnizaciones por las consecuencias no patrimoniales a quienes convivian con el damnificado directo, recibiendo trato
familiar ostensible, quedando comprendidos en esta Ultima figura, entre otros, los convivientes, y - en lamedida en que se dé €l
requisito de la convivencia- los progenitores e hijos afines (art. 672 CCyCy ss.).  Ahorabien, dejando sentado que la concubina
posee legitimacion para el presente reclamo, lo cierto es que el desconocimiento del hecho mismo del concubinato no puede ser
cuestionado a esta altura del proceso por la demandada. Efectivamente, tal como |o sefidla la actora apelada, en oportunidad de
contestar €l traslado de la accion, la demandada no neg6 dicha circunstancia como era su deber hacerlo en base al art. 356 del CPCC,
circunstancia que puede estimarse como un reconocimiento de laverdad de lo alegado en el escrito inicial, resultando tardio y
extemporaneo el planteo que se deduce aestas alturas.  Sumado a €llo, encuentro acreditada la convivencia alegada con la
documental aportada -que no ha sido objeto de desconocimiento- y las declaraciones testimoniales brindadas afs. 278/ 281 y vta,,
sin que la demandada hubiera rendido prueba alguna en contrario. Por Ultimo, la existencia de un hijo de ambos, que -si bien por si
mismo no resultaria una prueba irrefutable de la convivencia- en el caso particular de autos no hace més que corroborar las pruebas
antes mencionadas en torno a concubinato. V.- Degjando ello sentado, habran de analizarse los montos indemnizatorios que
fueran receptados en €l fallo apelado, alin cuando |os agravios que se vierten al respecto no pasan de ser una mera disconformidad,
con fundamentos de pocaenvergadura.  Enrelacion al lucro cesante, si bien se alegd por parte de la accionante €l gercicio de
actividad comercia de lavictima, laaquo no consider6 suficiente la prueba rendida, por 1o que, tomando pardmetros en base alas
nuevas normativas de fondo, considerd procedente establecer este rubro en la suma de $153.900, |a que encuentro razonable,
atendiendo alos precedentes existentes y alas circunstancias personales de lavictimay su familia. ~ Se hadicho que ? lachance es
laposibilidad de un beneficio probable, futuro, que integralas facultades de actuar del sujeto, conlleva dafio alin cuando pueda ser
dificultoso estimar la medida de ese dafio... Para determinar laindemnizacion por pérdida de chance es sabido que €l juez no debe
guiarse por pautas rigidas, pues laindemnizacion no puede identificarse con el eventual beneficio perdido, sino que lo resarcible es
dicha chance, la que sera apreciada judicia mente segiin €l mayor o menor grado de probabilidad de convertirse en cierta? (Ghersi,
Teoria General de lareparacion de dafios, pag. 400y sig, Bs. As. 1997).  En €l caso especifico que nos ocupa, y tal como lo ha
meritado la magistrada interviniente, se han efectuado |os célcul os pertinentes tomando como base la edad de la victima (34 afios),
gue como no se probd que percibiera ganancias por actividades comerciales acudié a Salario Minimo Vital y Mévil, que le restaban
aproximadamente 38 afios de vida Util y ala suma arribada descontd un porcentaje del 25 % que hubiera destinado a su propio
sostén. En base a ello, encuentro correctos los calculos realizados en base alas mencionadas proyecciones.  En definitiva,
encuentro que las sumas obtenidas a través de estos célculos no resultan en modo alguno exorbitantes, de maneratal que resulte
necesario su morigeracion, por lo que corresponde la confirmacion de la decision que recayera sobre esta pretension, y
consecuentemente el rechazo del agravio aellareferido.  VI.- Entorno alasumafijada por dafio moral -que pareceria cuestionar
también larecurrente-, cabe destacar que, en general, se admite que para que proceda un resarcimiento por tal concepto es

indi spensabl e que nos encontremos frente a una lesién alos sentimientos o afecciones legitimas, perturbandose latranquilidad y €l
ritmo normal de vida, por lo que constituye una alteracion desfavorable en las capacidades del individuo para sentir, querer y
entender; traduciéndose en un modo de estar de la persona diferente de aquél en que se hallaba antes del hecho.  Es que el dafio
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moral -en tanto configura un menoscabo alos intereses no patrimoniaes- es el conjunto de sinsabores, angustias, pesares,
sufrimientos, etcétera, que el injusto provoco en el damnificado; mas alla de las secuel as de orden psiquico que el episodio pueda o
no dejar en lavictima, segun su peculiar sensibilidad y circunstancias personales (ver Cammarota, Antonio, "Responsabilidad
extracontractual. Hechosy actosilicitos', ed. Depalma, Buenos Aires, 1947, p. 102; Zavala de Gonzédlez, Matilde, "Resarcimiento
de dafios, T. 2b, P4g. 593y ss.; Zannoni, Eduardo A., "El dafio en laresponsabilidad civil", Ed. Astrea, p. 287; CNCiv, SalaC,
22-12-2005, "Vega Rubilan, Soria de las Mercedes ¢/ Transporte Automotor General LasHeras SRL", LL, online; id., Sala E,
26-5-2006, "Montalbetti, C. F. y otros ¢/ Microdmnibus Sur SACy otros').  No cabe duda que el dafio moral recae en el lado
intimo de la personalidad; y a respecto es verdad que nadie puede indagar €l espiritu de otro tan profundamente como para poder
afirmar con certeza laexistencia, y en su caso laintensidad, del padecimiento y angustia que se invoca. Es que se tratade un
sentimiento que, como decia Kant, representa un estado que "no contiene més que lo subjetivo puro” (ver "Principios metafisicos del
Derecho", p.13, Imprenta de José Maria Pérez, Madrid, 1873). Sin embargo, la circunstancia de que estemos ante supuestos de
alteraciones emocional es profundamente subjetivas e inescrutables no ha de impedir la evaluacién del juez, la que -necesariamente-
tendré que ser objetivay abstracta; paralo cua se considerard cudl pudo ser hipotéticamente el estado de &nimo de una persona
comun, colocada en las mismas condiciones concretas en que se hallé el damnificado del acto lesivo (ver Bustamante Alsina, Jorge,
"Teoria General de la Responsabilidad civil", p. 247, 9? edicion, Abeledo Perrot, 1997).  En este sentido, no pareceria un requisito
necesario la demostracidn de la existencia en concreto del dafio moral en si; atal punto que se ha sostenido que dicha prueba -de
producirse- seriairrelevante para el derecho, pues o que hay que tener en cuentaes el dolor o sufrimiento moral que el hecho en
cuestion produce normalmente en |os sujetos, dado que se estaria ante un efecto "previsto de antemano por lanorma’ (ver Brebhia,
Roberto H., "El dafio moral”, p. 86, Ed. Orbir, 2da. edicion, Rosario, 1967). Sin perjuicio de este aserto, en lo que hace ala magnitud
y €l acance del dafio moral, podra ser presumido por €l juez por viaindirecta, tras la prueba por |os damnificados de determinadas
situaciones por las que transitan araiz del injusto (ver Zavala de Gonzéalez, Matilde, "Resarcimiento de dafios’, T. 2b, p. 593y ss.).
En la presente causa, estamos ante la pérdida de un concubino y padre de los actores; y es 16gico e profundo dolor que ese solo
hecho origina. Por ende, la procedencia de esta partida deviene incontestable. Lo cierto es que no se cuenta con baremos o
parametros estandarizados, por |o que la determinacion del monto estéa librada a arbitrio prudente de los jueces'y debe hacerse
ponderando la entidad, alcancesy repercusion de lalesidn o agravio en todas | as esferas de la persona, comprensivo no solo del
dolor, sino también de las aflicciones, angustias, preocupacionesy pesares, alos que e dinero puede compensar en cierta medida
como medio de "obtener contentamientos, gocesy distracciones para restablecer el equilibrio de los bienes extrapatrimoniales’
(Elena Higthon, voto en fallo dela C.N.Civ. SalaF. 12/3/2004, "Garcia, R. Alfredo ¢/Campana, Anibal /dafiosy perjuicios’). Es
gue lareparacion del dafio moral en cierta manera actlia como "él precio del consuelo” es decir se trata de la mitigacion o remedio
del dolor por medio de bienes del eitables que mitigan la tristeza, desazon, penurias (Iribarne, Héctor Pedro "La cuantificacion del
dafio moral" en Revista de Derecho de Dafios N° 6, Dafio Moral p.197).  Enel caso, lacriticadel recurrente se dirige contralas
pautas que se han tenido en cuenta para calcular este rubro, y mas precisamente que se haya tomado como parametro un vigje de la
actoracon e hijo dos amigos a Mar del Plata, agravio que no resulta atendible, pues la sentenciante de grado ha aplicado €l criterio
de satisfacciones sustitutivas. Efectivamente, el dafio moral puede medirse en la suma de dinero equivalente para utilizarlay
afectarla a actividades, quehaceres o tareas que proporcionen gozo, satisfacciones, distraccionesy esparcimiento que mitiguen el
padecimiento extrapatrimonial sufrido por la victima, sin que aparezcan argumentos suficientes en la apelacion para arribar a una
conclusion distinta de la expresada por lajuez de grado.  Por otra parte, para efectuar el juicio de revisién del monto fijado por la
Sra. juez de grado también cabe atenerse alos precedentes de esta misma Sala, que en gjercicio de lafuncién revisora de |os montos
fijados por los tribunales de primera instancia, esta Sala confirmo por no considerarl os excesivos -descalificacion que predicaban los
demandados condenados- sumas de varian desde aproximadamente los $40.000 a los $50.000 (Sent. No. 44/06 "Olivera Pabla ¢/
Angel Cabral y otro"; Sent. No.37/07 "Montiel Victorianay otra c/Municipalidad de la Ciudad de Corrientes §Ord.); del mismo
modo, no se considerd excesivo el monto del dafio moral otorgado ala conyugey cuatro hijos en la suma de $100.000 (Sent.57/06
en Expte. N° 2579 "L encinas de Fernandez, Olga Margarita, por si y en representacion de sus hijos menores ¢c/Gobierno de la
Provincia de Corrientes gdafios y perjuicios’).  En fecharelativamente reciente, en la causa N° 40005/4, caratulada: "PIRES,
YOLANDA ISABEL C/ JOSE ANTONIO CERDAN Y/O SANATORIO DEL NORTE SR.L. Y/O QRR. ¥ DANOSY
PERJUICIOS", en sentencia de esta Camara N° 26 del 05/06/12, confirmada por €l Superior Tribunal de Justiciaen tal aspecto, en
Fallo N° 44 del 22/05/13, se otorgd la suma de $ 300.000 por lamuerte del padre, ala conyuge supérstite y sus dos hijos, expresando
en tal sentido el Superior Tribunal que: "... este Superior Tribunal, atendiendo que la evaluacion del perjuicio moral estarea
delicada, pues el dinero no cumple unafuncién valorativa exacta, dado que el dolor no puede medirse o tasarse, sino que se trata
solamente de dar algunos medios de satisfaccion, 1o cual no esigua alaequivalencia? ( CSIN; "Guillermo, MarcelaC. ¢/ Entre
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Rios, Provinciadey otros §/ dafios y perjuicios’ sentenciadel 2/11/2010; "Migoya, C. A. ¢/ Buenos Aires, Provinciadey otros s/
dafosy perjuicios’, sentenciadel 20/11/2011, entre otros), s6lo admite recurso extraordinario acerca de este tema cuando la cuantia
asignada aparezca irrazonable, por lo escandal osamente alta o lo ridiculamente baja. Habré que tener en cuenta que la Corte en un
supuesto también por muerte de un profesional (en el caso se trataba de un arquitecto) ya en €l afio 2006 fij6 la sumade $ 150.000
paralaconyuge supérstite e igual suma para cada una de sus hijas menores (CJSN; Fallos 329:3403 in re "Ferrari de Grand, Teresa
H. M.y otros c. Provinciade Entre Riosy otros', sentencia del 24/08/2006).  Asi las cosas, no parece irrazonable la cantidad de $
100.000 y $150.000 que la a quo acordd ala concubinay asu hijo -respectivamente-, para laiindemnizacion del dolor moral
padecido por el fallecimiento del Sr. S., por lo que debe confirmarse esta decision, rechazandose | os agravios planteados en tal
sentido.  Por todo €ello, propicio el rechazo del recurso de apelacion interpuesto afs. 578/581, manteniéndose firme el Fallo N°
197, del 02 de diciembre de 2016, obrante afs. 567/574; con costas ala vencida, por aplicacién del principio general del art. 68 del
CPCC. A LA MISMA CUESTION LA SRA. JUEZ DE CAMARA DRA. MARIA BEATRIZ BENITEZ DE RiOS BRISCO
DIJO: Que adhiero a voto que antecede.- Con lo que termind el Acuerdo, pasado y firmado ante mi, Secretario, que doy fe.
Fdo: Dra. LUZ GABRIELA MASFERRER - Dra. MARIA BEATRIZ BENITEZ DE RiOS BRISCO. Ante mi. Dr. LISANDRO
BARRIOS MARASCO -Secretario-. CONCUERDA: fielmente con sus originales obrantes en el Protocolo de Sentencias de
ésta Salall dela Camara de Apelacionesen lo Civil y Comercial y del corriente afio. CORRIENTES, 11 de Octubre de 2017.-

Dr. LISANDRO BARRIOSMARASCO  Pro Secretario SALA Il Cam. Apel. Civil y Comercial  Corrientes
SENTENCIA  CORRIENTES, 11 de Octubre de 2017.- Por los fundamentos que instruye el Acuerdo que antecede, FALLO:

1) Rechazar €l recurso de apelacion interpuesto afs. 578/581, manteniéndose firme el Fallo N° 197, del 02 de diciembre de 2016,
obrante afs. 567/574; con costasalavencida.  2) Insértese, registrese, notifiquese y consentida que fuere, devuélvase a Juzgado

de origen.- Dra Ma BEATRIZBENITEZ DERIOSBRISCO JuezdeCéamara Dra LUZ GABRIELA
MASFERRER  Juez- Sdlall  Cém. Apel. Civil y Comercial  Corrientes  Dr. LISANDRO BARRIOSMARASCO  Pro
Secretario Salall ~ Cam. Apel. Civil y Comercia  Corrientes 023418E
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