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Danos Y Perjuicios Responsabilidad Del Transportista Danos Sufridos Por
Pasagjero Carga De La Prueba

JURISPRUDENCIA Dafiosy perjuicios. Responsabilidad del transportista. Dafios sufridos
por pasajero. Carga de la prueba Se confirmala sentencia que admiti6 la demanda por indemnizacién de dafios y perjuicios
derivados de un accidente de transito. Se destaca que la obligacion del transportista es una obligacion de resultado, ya que debe
trasladar a vigjero de un lugar aotro sano y salvo -obligacion de seguridad-, de modo que cual quier menoscabo que este sufre en su
persona configura -en principio- el incumplimiento de la prestacién a su cargo por parte del porteador y da nacimiento asu
responsabilidad. En Lomas de Zamora, alos 19 dias del mes de octubre de 2018, reunidos en Acuerdo
Ordinario los Jueces de la Camara Primera de Apelacién en lo Civil y Comercial, Sala Tercera, de este Departamento Judicial,
doctores: Sergio Hernan Altieri y Rosa Maria Caram, con la presenciadel Secretario del Tribunal se trgjo a despacho para dictar
sentencia la causa nimero: LZ-27268-2013 caratulada: "AMARILLA EMILIANA PATRICIA C/ EMPRESA SAN VICENTE SAT
Y OTRO/A SIDANOSY PERJAUTOM. C/LES. O MUERTE (EXC.ESTADO)". De conformidad con |o dispuesto por los
articulos 168 y 171 de la Constitucion de la Provincia de Buenos Airesy 266 del Cadigo Procesal Civil y Comercia del mismo
Estado, la Camararesolvio votar lassiguientes:  CUESTIONES:  1°) ¢Esjustalasentenciaapelada?  2°) ¢Qué
pronunciamiento corresponde dictar?  Practicado el sorteo deley (art. 263, 7in fine? del C.P.C. y C.); dio e siguiente orden de
votacion: Dr. Sergio Hernén Altieri y Dra. RosaMariaCaram.  VOTACION A laprimeracuestion, el Dr. Sergio Hernan
Altieri dijo:  |.- Antecedentes - Sentencia- Agravios. &) El Sefior Juez -por entonces a cargo- del Juzgado Civil y Comercial
Nro. 8 departamental, dict6 sentencia en estos actuados, admitiendo la demanda que por indemnizacion de dafios y perjuicios
promoviera Emiliana Patricia Amarilla contra Empresa San Vicente Sociedad Anonima de Transporte, a quien condend a abonar ala
actorala suma de pesos doscientos setenta mil ($ 270.000), con mas los intereses que adiciond. Hizo extensivala condena ala citada
en garantia ?Proteccion Mutual de Seguros del Transporte Plblico de Pasgjeros’, en lamedida del seguro. Impuso las costas del
proceso ala parte demandaday citada en garantia vencidas, difiriendo |as pertinentes regulaciones de honorarios a | os profesional es
intervinientes (ver fs. 257/63).-  b) Todas |as partes apelaron dicho pronunciamiento, siéndoles concedidos los recursos libremente
afs. 265y fs. 267.  El fundamento de laviaimpugnatoria de la actora se observa afs. 274/277, mientras que la perteneciente ala
empresa demandaday su aseguradora luce glosada afs. 278/83, obrando las réplicas de fs. 285/94 y fs. 295/99.-  Lareclamante
centra sus agravios respecto de la parcelaindemnizatoria, censurando las cuantias fijadas por el anterior sentenciante para cubrir los
rubros "incapacidad fisica', "dafio psicol dgico-tratamiento” y "dafio moral"”, pues entiende que atento las probanzas de |la causa,
dichos montos resultan escasos y no se corresponden con la magnitud de |os dafios padecidos. Solicita se eleven avalores quele
permita obtener unareparacion integral. A su turno, laletrada apoderada de la demandaday citada en garantia comienza
apuntando su criticaa modo de resolverse €l tema de la responsabilidad, poniendo de relieve que ala hora de resolver, el judicante
no hareparado que el hecho ha sido negado desde un comienzo. Al respecto sostiene que existe un Unico testigo, cuyo relato de los
hechos aparece poco creible, todo ello conforme |os argumentos que -seglin su parecer- avalan su postura; razon por lacua solicita
se rechace lademanda. Subsidiariamente, se agravia por las sumas asignadas en concepto de "incapacidad sobreviniente” y "dafio
moral", solicitando se reduzcan sustancialmente. Continda lacritica, en torno al rubro "dafio psiquico", por entender que su cuantia
debio incluirse dentro del dafio moral. A renglén seguido, peticiona que en virtud de prueba que lo avale, corresponde rechazar los
{tems denominados "gastos médicos, farmaciay traslado" y "tratamiento médico futuro”. Finalmente, solicita que atento criterio de
nuestro Tribuna Superior se modifiquen los accesorios establecidos en lainstancia de origen y se apliquen conforme el 6% anual .-

¢) A fs. 300 se llamaron autos para sentencia (art. 263 del C.P.C.C.), providencia que se encuentra firme por lo que el expediente ha
quedado en condiciones de resolver.-  Previo aadentrarme en el desarrollo de la cuestidn agui debatida, constituye un insoslayable
marco de ulteriores desarrollos, poner de resalto que tratandose el caso bajo estudio de un dafio originado y consumado con
anterioridad al 1° de Agosto de 2015, corresponde encuadrar normativamente el asunto dentro de los preceptos del ordenamiento
juridico por entonces vigente @ momento del siniestro (conf. doct. y arg. art. 7 del Cédigo Civil y Comercial delaNacién ley
26.994).- Il.- Admisibilidad de laviarecursivadeducida por laaccionante.-  Inicialmente, he de sefidar en torno alas
consideraciones vertidas por |la letrada apoderada de la demandaday su aseguradora que, la expresién de agravios traida por su
contrincante a consideracion de este Tribunal, satisface sustancialmente los requisitos exigidos por laley ritual para considerar
abastecidas las criticas, por 1o que el pedimento alli formulado no podra recibir favorable recepcion en esta sede revisora (doctr. y
arg. art. 260 del Cadigo Procesal C.y C.).-  |ll.- Presupuestos de laresponsabilidad civil .- Lasolucién. &) Avocandome ala
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tarearevisora, dable es destacar que, integra el thema decidendum, la existencia misma del accidente por el que sereclamay, en su
caso, laresponsabilidad, procedenciay cuantificacion del dafio.  En atencion alos agravios de laincoaday en virtud de la
decision arribada en lainstancia de grado, cabe hacer algunas precisiones acerca de |os hechos origen de lalitis y, en su caso, del
nexo de causalidad con los dafios imputados ala conducta de lademandada.  En tal sendero, cuadra recordar que en materia de
atribucién de responsabilidad, partiendo de los presupuestos que -en general-, se mencionan para que se configure este deber de
resarcir, el damnificado tiene la carga de probar €l dafio y que ese dafio cuya reparacion pretende, se encuentra en relacion causal
adecuada con el hecho de la persona alacua se atribuye su produccion, ya que de otra forma se estariaimputando a una persona el
dafio causado por otro (conf. esta Sala, causan® 1200 S 20/5/2010).  Lanocion de dafio resarcible, se vincula con un hecho lesivo
gue sea su causa adecuada e imputabl e a otra persona; ningun perjuicio se indemnizaen el vacio, sino en vista de un concreto
antecedente féctico respecto del cual seinvestigan los presupuestos de resarcibilidad. Asi pues, el hecho lesivo constituye uno de los
extremos esenciales de pruebaen €l juicio de dafios (Zavala de Gonzélez, Matilde, ?Resarcimiento de dafios?, Ed. Hammurabi,
Buenos Aires, Tomo 3, pag. 155).  Esdecir, que ante la negativa general y expresa de la demandada y citada en garantia "Mutual
Rivadavia de Seguros del Transporte Piblico de Pasgjeros’ -en el caso afs. 44/57 y fs. 78/90-, recae sobre |la parte actorala carga de
probar la existenciadel hecho dafioso y su relacion causal, prueba que resulta esencial parala procedencia de unaindemnizacion
resarcitoria de dafios y perjuiciosy, en caso contrario, soportar las consecuencias de omitir ese imperativo en el propio interés
(SCBA, Ac. 45068 S. 13-8-1991; Ac. 82245 S 1-4-2004; SCBA, C. 100571, S. 29-4-2009).  Antesderesolver s el dafio se debid
alaaccion culpable de una persona, hay que establecer que fue realmente su accion la que lo produjo (Orgaz, Alfredo, 7El dafio
resarcible?, Ed. Depalma, Buenos Aires, 1967, pag. 36). Sin autoria o co-autoria, no es procedente entrar aindagar sobre la culpa. Es
condicion previa a toda investigacion sobre responsabilidad, establecer la vinculacién del autor con el acto que produjo el dafio (cfr.
esta Sala, causan® 340 S 8/9/2009).  En efecto, através de la determinacién de larelacion causal se puede ante todo conocer si tal
o cual resultado dafioso, puede objetivamente ser atribuido alaaccién u omisién fisica del hombre; 0 sea s éste puede ser tenido
como autor del mismo, y establecido ello, lamedida del resarcimiento que laley le impone como deber a su cargo resultara a su vez
de la propia extension de las consecuencias dafiosas derivadas de su proceder, o que puedan ser tenidas como "efectos' provocados o
determinados por su conducta, laque asi vendriaa ser su "causa" (Trigo Represas, Félix - Compagnucci de Caso, Rubén H., en
"Responsabilidad Civil por Accidentes de Automotores', 2da. Edicion, Ed. Hammurabi, Buenos Aires, 1986, pag. 41).  Por otra
parte, para que una persona sea condenada al pago de unaindemnizacion por dafiosy perjuicios no sélo es necesario que estén
presentes |os cuatro presupuestos de la responsabilidad civil (dafio, relacion causal, antijuridicidad y factor de atribucién), sino que
resulta fundamental que la presencia de esos elementos esté probada en la causa judicial (Roberto Vazquez Ferreyra, ?Prueba del
Dario al interés Negativo, en la Prueba del dafio?, Revista de Derecho Privado y Comunitario, Rubinzal Culzoni Editores, Santa Fe,
1999, pag. 101).  Lapruebadel dafio y delarelacién causal, cuando menos en su fase primaria -puramente material, incumbe al
pretensor. Es una simple aplicacion del principio que fluye del articulo 375 del CPCC (Brebbia, Roberto H. "Hechosy Actos
juridicos', Editorial Astrea, Buenos Aires, 1979, pag. 141; Véazquez Ferreira, Roberto A. "Responsabilidad por Darfios - Elementos”,
Ed. Depalma, Buenos Aires, 1993, pag. 226 a 230; Bustamante Alsina, Jorge "Teoria General de la Responsabilidad Civil", Ed.
Abeledo Perrot Buenos Aires, 1993, N° 606 y 607, pag. 269).  Concluyo asi, que el pretensor del resarcimiento de dafios debe
demostrar los presupuestos de la norma que lo beneficia. Debe probar la efectiva ocurrencia del hecho alegado como causa de su
padecimiento y su correlacion con €l contrato de transporte -que también debe acreditar-, cuando tan importantes elementos del
tramo 16gico de la responsabilidad hayan sido negados por su oponente en €l litigio (arts. 1113 y concds. del Cad. Civil; 184 del
Cad. de Comercio -ambos vigentes a la fecha-; Lorenzetti, Ricardo Luis, ?Carga de la Prueba en los Procesos de Dafios?, en LaLey
1991-A-995).  Preciso es ahora examinar -conforme la prueba produciday los agravios expresados-, si la actora ha cumplido con
aquella carga procesal, alo cual me permito adelantar que he de acompafiar el temperamento adoptado en lainstancia de grado, pues
-ami modo de ver- con los elementos que obran afiadidos en estos obrados encuentro debidamente acreditado €l efectivo
acontecimiento que da origen alas presentes actuaciones (arts. 375y 384 del C.P.C.C.).  En principio, estimo propicio destacar
gue el Unico elemento idéneo alos fines de dilucidar la existenciay como ha sucedido el hecho de marras es la prueba testimonial;
esto Ultimo en virtud de las reciprocas imputaciones que | as partes efectlian en relacion ala ocurrencia misma del accidente
denunciado.  En este sentido, cabe recordar que tal como se ha establecido en reiteradas oportunidades, |a apreciacion de la prueba
testimonial, exige a juzgador que se realice conforme alos principios de la sana critica, siéndole totalmente licito apreciar oportuna
y justamente si €l testimonio en cuestién aparece objetivamente veridico, no solamente por la congruencia de sus dichos sino,
ademas, por corroborarlos con €l resto de las pruebas que pudieran obrar en el expediente, 1o cual es unafacultad privativa del
magistrado (art. 384 del Cad. Procesal; cfr. esta Sala, causan® 105, RSD-246/09 S del 20-11-2009, entre otras). Por otra parte,
no desconozco que el sistema de apreciacion regido por la sana critica -esquema de persuasion racional- no le impide a juez fundar
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Su pronunciamiento en un testigo Unico (SCBA, Ac. 78288 S 19-2-2002; SCBA, Ac. 87034 S 24-8-2005; SCBA, Ac 93964 S
26-4-2006; SCBA, Ac. 99805 S 11-5-2011, B24470, JUBA Online), no obstante ninguna duda tengo de que tal circunstancia
impone a juzgador la obligacién de agudizar estrictamente |os criterios de valoracion de sus dichos, con miras averificar s
realmente presencio el hecho sobre el que depone (arts. 384y 456 del CPCC).  Asimismo, he de sefidlar que la circunstancia de
que el testigo tenga alguin tipo de vecindad o de otra naturaleza con la actora, no autoriza ?per se? adescalificar sus dichos, ello
obedece a que dicha cuestién no se encuentran reguladas en un plano de exclusién, como pudiera acontecer con las enumeradas en el
articulo 425 del ritual; pero si resulta sabido, que la misma requiere ser sometidaa un andlisis estricto por €l juzgador bajo las reglas
de lasanacritica (conf. doctr. y arg. arts. 384y 456 del C.P.C.C.). Y a efectuar este riguroso andlisis, advierto que las
alegaciones esgrimidas respecto del testimonio brindado por el Sr. Luis Norberto Cabral, no resultan aptas a los fines de descalificar
sus dichos, porque quedd demostrado que se hatratado de un testigo presencial del hecho sobre el que depusiera, brindando un
relato de los hechos verosimil de lo sucedido, en torno ala mecanica del hecho, la calidad de pasgjerade la Sra. Amarillaasi como
las circunstancias por las cuales resulté lesionada, no desprendiéndose en ninglin momento una presuncion seriaen el sentido de
haberse expedido con falsedad; méxime si se repara que €l letrado apoderado de la demandaday su aseguradora ha procedido a
repreguntar sobre el hecho debatido a momento de que dicho deponente prestare declaracion (v. fs. 104; arts. 384, 440y 456 del
Cad. Procesal C.y C.).  Conforme lo expuesto, considero que la mentada declaracion vertida por el citado testigo resulta
convincente como medio de reconstruccion del hecho que nos ocupa; nétese a respecto que nos brinda un relato de 1o sucedido
verosimil, en torno ala mecanica del hecho, la calidad de pasajera asi como las circunstancias por |as cuales la accionante resultd
lesionada; careciendo de todo argumento los fundamentos de los demandados como base de su defensa, pues no se observan las
contradiccionesy ligerezas que intentan endilgarle; pues no es atendible extraer frases aisladas, sino que debe ponderarse la totalidad
de su declaracion alos efectos de su valoracion (arts. 384 y 456 del C.P.C.C.).  Por Ultimo, importa destacar que en el proceso
civil, las modalidades que rigen el régimen de la apreciacion de la prueba testimonial, exige a juzgador que se realice conforme a
los principios de la sana critica, siéndol e totalmente licito apreciar oportunay justamente si el testimonio en cuestion aparece
objetivamente veridico, no solamente por la congruencia de sus dichos sino, ademés, por corroborarlos con el resto de las pruebas
gue pudieran obrar en el expediente, lo cual es unafacultad privativa del magistrado (art. 384 del Cod. Procesal; cfr. esta Sala, causa
n° 105, RSD-246/09 S del 20-11-2009, entre otras).  Por otra parte, si bien es sabido que el boleto, no es prueba suficiente alos
fines de acreditar el contrato de transporte, no resulta menor, que sera considerado en el supuesto de que encuentre respaldo en otro
medio probatorio (v. fs. 8/9; conf. SCBA, C 103924 S 30-9-2009).  Ademas, obra afiadida |a constancia de atencién que recibiera
el mismo dia del hecho asi como en los sucesivos (v. fs. 10/11y fs. 12).  En el marco del razonamiento hasta aqui esgrimido,
interpreto que se ha conformado un apropiado nicleo convictivo que acredita la efectiva ocurrencia del suceso dafioso.-  b)
Disipado como quedase €l tema vinculado con la materializacion del ilicito de marras, cabe acometer ahora el andlisisdela
responsabilidad, recordando que conforme lainterpretacion que en forma casi unanime hicieralajurisprudenciay la doctrina, se
puede afirmar que los transportistas contraen con €l pasajero una obligacion de seguridad que es, al mismo tiempo, de resultado,
cuyo fundamento radica en el riesgo que aquéllos crean con su actividad, mediante la cual, ademés, lucran y reciben beneficios
(Trigo Represas, Félix A. y Compagnucci de Caso, Rubén H. ?Responsabilidad civil por accidentes de automotores?, Hammurabi,
1992, val. 1, pag. 90; esta Sala, causan® 17.914, S. del 2-12-1997, entre otras en idéntico sentido).  También resultaimperioso
sefialar que la obligacion del transportista es una obligacion de resultado, ya que debe trasladar al vigjero de un lugar aotro sanoy
salvo -obligacion de seguridad-, de modo que cualquier menoscabo que éste sufre en su persona, configura -en principio- €l
incumplimiento de la prestacion a su cargo por parte del porteador y da nacimiento a su responsabilidad. Y salvo que se pruebe €l
caso fortuito o lafuerza mayor, o la culpa de lavictima, debera responder (doctr. art. 511, 512, 513, 902 y concs. del Cédigo Civil).
Siguiendo este orden de ideas, es que se puede sostener que el articulo 184 del Cédigo de Comercio -por entonces vigente-,
aplicable al supuesto de muerte o lesion de un vigjero, establece -al igual que el art. 1113 del -otrora vigente- Cod. Civil- €l principio
de responsabilidad objetiva, debiendo responder siempre el transportador por |os perjuicios sufridos por la victima, obligacion del
porteador que cesa en tanto pruebe que el accidente provino de fuerza mayor o sucedi6 por culpade lavictima o de un tercero por
quien aquél no sea civilmente responsable (Cam. Civil y Comercial de San Isidro, sala 12 16/7/99 Torres E. C/ Empresa Linea 216
SAT ¢ Daflosy Perjuicios; Trigo Represas-Compagnucci de Caso, ?Responsabilidad civil por accidentes de automotores?, Ed.
Hammurabi, 1992, vol. 1, pag. 90).  De acuerdo alas constancias afiadidas a la causa, entiendo indemostrada la presencia de un
supuesto factor culposo en €l obrar de la victima o, en su caso, la configuracion de alguna circunstancia fortuita relacionada con
aquella, que excluyese el reclamo resarcitorio que persigue (art. 375 del C.P.C.C.).  Hamediado, en cambio, ami modo de ver, un
defectuoso cumplimiento, por parte del chofer del microdomnibus, de elementales pautas de diligencia, que le imponian mantener en
todo tiempo el pleno dominio del rodado, afin de evitar la causacién de lesiones alos pasajeros que se hallaban en el interior dela
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unidad (arts. 384 y 456 del ritual).  Cabe agregar alo hasta aqui desarrollado, que ni siquiera se han propuesto medidas de pruebas
tendiente a desvirtuar la verdadera ocurrenciadel hecho; més alin han desistido de la prueba confesional (v. fs. 103y fs. 106; art.
375del C.P.C.C)). Entadestérminosy, si mi temperamento resulta compartido, habiendo apreciado la pruebaalaluz delos
principio de la sana critica, propicio se confirme dicha parcela del decisorio (arts. 1113 del Cod. Civil; 184 del C. de Comercio
-ambos vigentes alafecha del hecho-; y 375, 384 y 456 del C. Procesal C.y C.).-  IV.- Losdafiosy su cuantificacion.- @) Dafio
fisico. Tratamiento médico futuro.  Sabido es que lareparacion de laincapacidad sobreviniente, tanto en la esfera fisica como en
lapsicolégica, debe ser integral. Motivo por el cual debe comprender todos |os aspectos de la vida de un individuo, al margen que
desempefien 0 no una actividad productiva, puesto que laintegridad del hombre tiene en si un valor indemnizable y por lo tanto debe
ser objeto de reparacion (Llambias, Jorge Joaquin, ?Tratado de Derecho Civil Obligaciones?, t. IV-A, pag. 120; Trigo

Represas-L 6pez Mesa en ?Tratado de la Responsabilidad Civil?, Editorial LaLey, Buenos Aires 2004, pag. 766 y sstes.; cfr. esta
Sala, causas n° 1081 y n°1238, Sdel 8-6-2010y 24-6-2010, respectivamente). Al respecto, la Suprema Corte Provincial ha
sostenido que laincapacidad sobreviniente es la secuela o disminucion fisica o psiquica que pudieran quedar luego de completado €l
periodo de recuperacion o restablecimiento, o que no debe confundirse con el lucro cesante (SCBA, Ac. 54.767 S 11-7-1995, DJBA
149,161 A.y S. 1995 111, 15).  En €l caso de marras, de la pericia médica puede extraerse la virtualidad demostrativa necesaria a
fin de acreditar, concretamente, cual eslaincapacidad fisica sufrida por lareclamante (arts. 375, 384, 474 y cctes. Cod. Proc.).
Ahorabien, cabe destacar que el Dr. Roberto Cabrera, luego de examinar aladamnificaday previa ponderacion de los estudios
complementarios que al efecto le solicito, establecid que araiz del infortunio la Sra. Emiliana Patricia Amarilla, padece de un
sindrome meniscal de larodilladerecha, asi como un esguince crénico del tobillo derecho que le limitalamovilidad, 1o cual le
genera unaincapacidad parcial y permanente conforme porcentaje que al efecto indico (v. fs. 177/79y explicaciones de fs. 202).
Sabido es que e seguimiento o apartamiento de la pericia no depende de la actitud del justiciable de observar o impugnar €l
dictamen o lafaltade ello, sino del grado de conviccidn que tal elemento de prueba produzca en el @nimo del juez (sana critica), del
adecuado procedimiento paralarealizacion y produccion detal medio (arts. 384, 474 y concs. Del Codigo de forma; cfr. esta Sala,
causan® 30, S 3-4-2009).  Procede a su vez recordar que los porcentuales de incapacidad discernidos por 10s expertos constituyen
una pauta meramente referencial que debe tomarse con suma prudencia, resultando de por si esencial verificar los restantes
elementos del caso, paraevaluar el perjuicio efectivamente sufrido por lavictima (doctr. art. 474 del C.P.C.C., C A.L.Z., estaSala,
causan® 724y 341, Sdel 23-12-2009 y 2-3-2010, respectivamente). Y ello es asi, puesto que laindemnizacion no estatarifadaen
razon de baremos de incapacidad previamente establecidos. Por el contrario |os baremos escogidos en las pericias médicay/o
psicoldgica-los hay numerososy distintos- no limitalafacultad judicial para apreciar libremente lareal entidad del dafio, y en
consecuenciafijar laindemnizacion. Lo significativo en la pericia es la comprobacion y la descripcion de las lesiones y sus secuelas
(conf. esta Sala, causan® 1236 S. 12/7/2010). De ahi, que en la busqueda de dar cumplimiento con el fin supremo que hace ala
justicia del caso, laformade estimar el resarcimiento estara sustentada por |as pautas presididas por otros importantes principios del
derecho, como son la prudencia, larazonabilidad y la equidad (cfr. esta Sala, causas n® 818 y 905 S del 18-2-2010 y 11-2-2010,
respectivamente).  Un estudio en base alos parametros vinculados con la recoleccion de lainformacion, los examenesy respaldo
empirico, fundamentos, exposicion |6gica de conclusiones, conforme las pautas en uso por esta Sala en situaciones and ogas, edad y
demas circunstancias personales de la reclamante asi como también la indole del suceso lesivo, las secuelas verificadasy las
probanzas adjuntadas ala causa, me inducen a mantener el importe asignado en lainstancia de grado (arts. 1068, 1086 y concs. del
-por entonces vigente- Cod. Civil; arts. 165, 375, 384, 472y 474 del ritual).-  Para cerrar dicha parceladel decisorio, creo
adecuado sefidar en torno al pedido efectuado bajo € rétulo "tratamiento médico futuro”, que el galeno oportunamente ha
ponderado en su dictamen que: "...la actora necesitaria ser evaluada por €l especialista quien decidirala convenienciao no de
efectuar infiltraciones o unaintervencion y posterior rehabilitacion..."; motivo por e cua no observandose constancia alguna que asi
lo acredite y siendo improcedente el otorgamiento de alguna partida respecto de una cuestion hipotética que no ha sido acreditada su
concrecion, he de proponer a acuerdo se revoque dicha parcela del decisorio y se rechace el rubro tratamiento médico futuro (v. fs.
179; arts. 375y 474 del C.P.C.C.).-  b) Incapacidad psicolégica-Tratamiento.-  En lo que atafie a dafio psicoldgico, resulta
oportuno recordar que €l déficit en esta esfera supone una perturbacion patol 6gica permanente de la personalidad de |a victima que
altera su equilibrio basico (conf. esta Sala causa N° 8304, RSD 238/17, sent. del 18-10-2017). Existe una diferencia entre el dafio
moral y €l psicoldgico: El primero ha sido conceptualizado como "una modificacion disvaliosa del espiritu, en €l desenvolvimiento
de su capacidad de entender, querer o sentir, consecuencia de unalesién a un interés no patrimonial, que habra de traducirse en un
modo de estar diferente de aquel al que se hallaba antes del hecho como consecuencia de éste y animicamente perjudicial”. Cuando
la perturbacion transitoria o permanente del equilibrio espiritual preexistente es de caracter patol6gico y producida por el hecho
ilicito, nos hallamos frente el dafio psiquico; razones estas que conllevan arechazar el agravio dirimido sobre dicha cuestion (doctr.
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y arg. arts. 1068, 1078 y 1086 del Codigo Civil derogado y 474 del CPCC; conf. esta Sala, Causa N° 7021, del 20//05/2010, entre
otros en idénticadireccion). Al respecto, la profesional designada alos fines de llevar a cabo su cometido -Dra. MirtaM. Szober-,
concluy6 que la examinada es portadora de un trastorno de estrés postraumatico, con componentes fébicos y depresivos, o que le
acarrea unaincapacidad parcial y permanente, sefialando a respecto el porcentual hallado. Asimismo, aconsegjé que la peritada
efectle tratamiento durante un lapso de 12 meses, con una frecuencia semanal, estimando el costo del mismo (v. fs. 169/71y
explicaciones adicionales de fs. 207/09 y fs. 219/21).  Ahorabien; no debemos olvidar, por otra parte, que laindemnizacion por
los gastos de tratamiento, méas que un resarcimiento de dafios y perjuicios ocasionados, constituye el reintegro del valor en dinero
gue ha de afrontar la victima oportunamente, por |o que tratdndose de un tratamiento futuro, su frecuenciay duracion, dependera de
laevolucién del paciente.  Por ende, las sumas que en tal concepto se asignen, no pueden pautarse en forma matematica de
antemano, sino valorando en plenitud el plexo probatorio aportado y |as particulares circunstancias que emergen de la causa. En
rigor de verdad, los importes informados por cada una de | as sesiones, constituyen simples pautas orientadoras para el Tribunal, sin
que ello implique seguirlas taxativamente (conf. esta Sala, causan® 122, RSD-47/09, S 29/4/2009).  Tomando en cuenta entonces
laentidad de la afeccidn psicolégica de la que da cuenta el dictamen pericia aludido, he de proponer a acuerdo confirmar la partida
asignado en laanterior instancia (arts. 1068, 1083, 1086 y cdts. del Cadigo Civil -por entonces vigente- y 165 del C.P.C.C.).- ¢)
Gastos de asistencia médica, farmaciay gastos de movilidad.-  Partiendo del principio de reparacion integral, demostrada la
existencia de lesiones corporalesy, atento alas caracteristicas del siniestro, corresponde acceder ala solicitud de ?gastos
meédicos-farmacéuticos y de traslado?, alin cuando los mismos no se encuentren cabal mente acreditados o hayan sido cubiertos por
laobrasocial, pues es notorio que existen erogaciones que deben ser solventadas por |os pacientes (art. 1086 del Céd. Civil, esta
Sala, causan® 552 sent. del 10-11-09).  No obstante ello 'y, como bien es sabido, estos desembol sos se hayan ligados con la
naturaleza de las lesiones y sus secuelas, de modo que deben ser evaluados con suma prudencia; en base alo cual, considero
razonable mantener la cuantia que le fuera asignada al reclamante a fin de compensarlos (arts. 165y 384 del C.P.C.C.).-  d) Dafio
moral.-  Enlo referente a "dafio moral”, cabe poner de relieve que dicho concepto es aguel que no menoscabe el patrimonio, pero
hace padecer ala persona en sus intereses moral es tutelados por laley, en el caso de lesiones, esta configurado como el cimulo de
sufrimientos fisicos y espirituales del hecho (Salvat, Hechos Ilicitos', 2da. ed., actualizada por Acufia Anzorena, pag. 82, v. 2732).
Su cuantificacion queda sujeta més que cualquier otro caso, a prudente arbitrio judicial, dependiendo del hecho generador, asi
como de alas particulares situaciones que en cada caso se verifican (S.C.B.A., causaAc. 42303 del 3-4-1990). Lo que se procura,
en definitiva, es alcanzar un objetivo justo dentro de una seguridad minima que, no priorice la situacion del dafiador, ni automatice la
indemnizacion, desentendiéndose de |as particularidades de cadasuceso.  Se debe recurrir entonces a pautas rel ativas segn un
criterio de razonabilidad que intente acercar equitativamente latasacion alarealidad del perjuicio. Y en esamismadireccion, siendo
que el dafio moral es una alteracion profundamente subjetiva e inescrutable, la apreciacion por el juez parafijar en dinero su
compensacion debe ser necesariamente objetivay abstracta. Para ello se debe tomar en consideracion cual pudo ser hipotéticamente
el estado de &nimo de una persona comun, colocada en las mismas condiciones en que se hall6 el damnificado (Bustamante Alsina,
Jorge, ?Equitativavauacion del dafio no mensurable?, Laley, 1993-A-347y ss.).  Bajo tales premisas, aquilatando |os datos
vitales de la damnificada, enmarcados por los pormenores del evento dafioso, he de proponer a Acuerdo se proceda areducirlo ala
suma de pesos cincuenta'y cinco mil ($ 55.000) (art. 1078 del Cod. Civil y 165, 384 y concs. del Cod. deforma).- V.-
Determinacion. Tasadeinterés.-  En materia de accesorios, esta Sala se ha cefiido ala doctrinalegal de la Suprema Corte,
aplicando latasa de interés que paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires por sus depdsitos atreinta dias; esto es, lallamada
tasa pasiva. Es oportuno destacar que en |os pronunciamientos ?Cabrera? (Ac. C.119.176 del 15-6-16) y ?Ubertalli? (Ac. B. 62.488
del 18-5-2016), la Casacion precisd que el célculo debia practicarse conforme la tasa pasiva mas atafijada por €l Banco dela
Provincia de Buenos Aires parala captacion de depositos a plazo fijo a 30 dias, durante los distintos periodos de devengamiento,
conforme las condiciones determinadas en las reglamentaciones aplicables en cada caso, desde la fecha del hecho dafioso y hasta el
dia de su efectivo pago (cfr. esta Sala, causa 8803, S. 15-5-18, RSD-97-18).  Sin embargo, atenor de lareciente variacion de la
doctrinalegal del cimero tribunal provincial, es que los intereses deberan establecerse ala tasa de interés pura hasta el momento de
lacuantificacion delaobligacién.  Conforme el fundamento explicitado por la Suprema Corte de Justicia en |os antecedentes
Nera? (causa C.120.536 del dia 18/4/2018) y "Nidera? (causa C. 121.134 del dia 3/5/2018), para aquellas partidas de la condena
establecidas a valores actuales, corresponde que los intereses se calculen, entre lafecha del hecho y ladel dictado de la sentencia de
lainstancia de origen -que resulta el momento de la evaluacién de la obligacion-, aunatasapuradel 6% anual.  Asimismo, y por
el lapso que transcurra entre el dictado de la sentencia de la primerainstanciay hasta el efectivo pago, corresponde aplicar latasa
pasiva mas ata que paga el Banco Provincia en sus depdsitos a 30 dias, vigente en cada uno de los periodos comprendidos, y por
aquellos dias que no acancen a cubrir €l lapso sefialado, el calculo debe ser diario con igual tasa (cfr. SCBA C. 119.176, "Cabrera’,
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S 15-6-2016; esta Sala, causa 7745-12, S. 4-9-18, RSD-164-18).  En consecuencia, con las salvedades establecidas en los
apartadosIV.-p.a)yd)y V.-, VOTOPORLA AFIRMATIVA.- A laprimeracuestion, laDra. Rosa Maria Caram dijo que
por compartir los mismos fundamentos que el Doctor Altieri: VOTA EN IGUAL SENTIDO.- A lasegunda cuestion, €l Dr.
Sergio Hernédn Altieri expresd:  Visto el acuerdo logrado al tratar la cuestion anterior, corresponde confirmar en |o sustancial que
decide, la apelada sentencia de 257/63, modificandose la partida indemnizatoria asignada para cubrir €l rubro "dafio moral", la cual
se reduce ala suma de pesos cincuentay cinco mil ($55.000). Por otra parte, cabe rechazar el reclamo impetrado por "tratamiento
médico futuro". Asimismo, corresponde que los intereses se calculen, entre lafecha del hecho y el dictado de la sentenciade la
instancia de origen -que resulta el momento de la evaluacion de la obligacion-, a unatasa pura del 6% anual. Asimismo, y por €l
lapso que transcurra entre el dictado de la sentencia de la primerainstanciay hasta el efectivo pago, corresponde aplicar latasa
pasiva mas alta que paga €l Banco Provincia en sus depdsitos a 30 dias, vigente en cada uno de los periodos comprendidos, y por
aquellos dias que no alcancen a cubrir el lapso sefialado, el calculo debe ser diario conigual tasa. Impdnense las costas de Alzada a
la parte demandadayy citada en garantia, atento la calidad de vencidas (art. 68 del C.P.C.C.). Propicio diferir la consideracion de los
honorarios profesionales, hasta tanto se practique en lainstancia de origen la pertinente regulacién de los emolumentos conforme a
las pautas aqui sentadas.- ASI LOVOTO.- A lasegunda cuestion, por compartir los mismos fundamentos, la Doctora Rosa
Maria Caram expreso que: VOTA EN IGUAL SENTIDO.-  Conlo queterminé e Acuerdo, dictdndose la siguiente:
SENTENCIA  Queen el Acuerdo celebrado quedo establecido:  1°) Que la sentencia de fs. 257/63 debe confirmarse, con las
salvedades consignadas en los apartados 1V .- -p. @) y d)- y V.-.- 29 Que las costas de alzada deben imponerse a la parte
demandaday citada en garantiavencidas.- POR ELLO: Y fundamentos consignados en €l Acuerdo, confirmese en lo sustancial
que decide, la apelada sentencia de fs. 257/63. Modifiquese |a partida indemnizatoria asignada para cubrir €l rubro "dafio moral", el
cual se reduce ala suma de pesos cincuentay cinco mil ($55.000). Asimismo, cabe rechazar €l reclamo deducido en concepto de
“tratamiento médico futura”. Por Ultimo, corresponde que los intereses se calculen, entre lafecha del hechoy ladel dictado dela
sentencia de lainstancia de origen -que resulta el momento de la evaluacion de la obligacién-, a unatasa pura del 6% anual; y por €l
lapso que transcurra entre el dictado de la sentencia de la primerainstanciay hasta el efectivo pago, corresponde aplicar latasa
pasiva més alta que paga el Banco Provincia en sus depdsitos a 30 dias, vigente en cada uno de los periodos comprendidos, y por
aquellos dias que no acancen a cubrir el lapso sefialado, el célculo debe ser diario conigual tasa. Impdnense las costas de Alzada a
la parte demandada y citada en garantia, atento la calidad de vencidas (art. 68 del C.P.C.C.). Difiérase la consideracion de los
honorarios profesional es hasta la oportunidad sefialada a tratar 1a segunda cuestion. Registrese. Notifiquese por cédula en formato
papel conforme lo dispuesto por €l art. 143 del C.P.C.C. y, oportunamente devuélvanse |as actuaciones a Juzgado de origen.

Cor relaciones Aguilera Azucena Petrona ¢/ El Puente SAT y otro/a s/ dafiosy perjuicios - Cam. Civ.y
Com. Lomas de Zamora- Salal - 26/03/2015 036046E
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