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Danos Y Perjuicios Transporte De Mercaderia Reconvencion Deterioro De La
Mercaderia Por Falta De Frio

JURISPRUDENCIA Dafiosy perjuicios. Transporte de mercaderia. Reconvencion.
Deterioro de la mercaderia por falta de frio Se confirmala sentencia en cuanto rechazé la demanda por cobro de pesos
deducida por latransportistay acogié la reconvencién incoada, a haberse probado que la mercaderia del reconviniente amacenada
por la actora perdié gran parte de su valor a haberse cortado la cadena de frio y haber tenido que ser reprocesada. En
Buenos Aires, a17 de abril de 2018, se retinen los Sefiores Jueces de la Sala D de la Excelentisima Camara Nacional de Apelaciones
en lo Comercial de la Capital Federal, con el autorizante, para dictar sentencia en la causa ?TRANSPORTES CAMPOS SA. C/
KRUGUER S.A. S/ ORDINARIO?, registro n° 57841/2009, procedente del JUZGADO N° 16 del fuero (SECRETARIA N° 32), en
los cuales como consecuencia del sorteo practicado de acuerdo con lo previsto por el art. 268 del Codigo Procesal, resulté que
debian votar en el siguiente orden, Doctores: Heredia, Garibotto, Vassallo.  Estudiados |os autos la Cédmara planteo la siguiente
cuestion aresolver:  ¢Esarregladaaderecho lasentenciaapelada? A lacuestion propuesta, el Sefior Juez de Camara, doctor
Herediadijo:  1°) Lasentencia de primerainstancia desestimo integramente la demanda promovida contra Kruguer S.A. y admitié
parcial mente su reconvencion condenando a Transportes Campos S.A. a pagar, dentro de los diez dias, la suma de $672.376,25 con
intereses desde el 23/8/2010 hasta el 31/7/2015 de acuerdo a la tasa de descuento que percibe el Banco de la Nacién Argentinaen
sus operaciones atreintadias sin capitalizar, y desde €l 1/8/2015 hasta el efectivo pago alatasa que fijen las reglamentaciones del
Banco Central de la Republica Argentina para deudas en mora. L as costas correspondientes ala demanda rechazada fueron
impuestas a su promotora, y las generadas por la reconvencion fueron distribuidas en un 75% a cargo de la actora-reconvenida,
guedando €l restante 25% a cuenta de la demandada-reconviniente.  Contra dicho pronunciamiento apel6 Kruguer S.A., quien
expreso agravios afs. 2554/2561 cuyo traslado resistio Transportes Campos S.A. en fs. 2563/2564.  Existen, asimismo, recursos
de apelacion por |os honorarios regulados, |os que serén considerados a concluir el acuerdo (fs. 2481, 2483, 2485, 2492 y 2527).
2°) Los antecedentes del caso son suficientemente conocidos por las partes y han sido resefiados en el fallo recurrido. Parano
incurrir, pues, en innecesarias reiteraciones ingresaré directamente en €l tratamiento de los agravios que se traen a conocimiento de
esta Alzadamercantil.  3°) En su reconvencion Kruguer S.A. solicitdé unaindemnizacion por ?pérdida de valor de la mercaderia?.
Al efecto, explicé que mediante un 2reproceso? pudo restablecer la aptitud para la venta de parte de la mercaderia que habia
entregado a Transportes Campos S.A. para su guarda en camara frigorifica pero que esta Ultima le devolvié en mal estado por no
haber sido mantenida adecuadamente |a baja temperatura requerida para su conservacién. Sostuvo que ello implicé una pérdida
econdmica, pues la mercaderia ?reprocesada? debid no obstante venderse a un precio menor por haberse afectado su calidad.
Solicitd, por ello, unaindemnizacidn que estimé en la suma de $255.938,72.  Esta pretension, sin embargo, fue rechazada por el
fallo recurrido en razén de no haber sido acreditada la autenticidad de las facturas de venta emitidas por Kruguer S.A. afavor de
terceros compradores (de las que resultaria, segin la demandada-reconviniente, el menor precio obtenido por la enajenacion de los
productos reprocesados); y porque, ademas, no fue acreditada ?...irrefutablemente laimposibilidad de vender mercaderia -cuanto
menos aun valor inferior a de plaza- y que ello hubiera obedecido puntualmente a lainvocada disminucion de calidad de los
productos...? (fs. 2457 vta.).  El primer agravio de Kruguer S.A. persigue larevocacion de la sentencia en este aspecto.

Veamos. (@) No puede ser discutidalaexistencia del dafio derivado de la pérdidade valor de lamercaderiade que setrata.  La
perito ingeniera en alimentos concluyé en € punto ?1? de su dictamen que la ruptura de la cadena de frio que afect6 alos vegetales
gue almacend la actora provoco que no mantuvieran su condicién alimenticia originariay que, en consecuencia, €l ulterior
reprocesamiento de que fueron objeto solamente permitid obtener ?...vegetales de calidad inferior, y por ende con un valor de plaza
menor...? (fs. 2180, punto ?i?).  Esde observar quetal conclusién pericial no fue objeto de especificaimpugnacion por la
actora-reconvenida.  Por el contrario, lgjos de negar la presencia de lareferida pérdida de valor, lafirma Transportes Campos S.A.
se aboco, con ocasién de impugnar el indicado punto ?i? del peritaje, ala critica de otros aspectos distintos, a saber, en primer lugar,
afirmar como no probada |a ruptura de la cadena de frio, extremo que hoy no esta discutido teniendo en cuenta la respuesta positiva
dada en lainstancia anterior que no hasido materiade agravio (fs. 2210); y en segundo lugar, sostener que las conclusiones
periciales vinculadas al reprocesamiento no podian sostenerse sobre la base de lo informado por SGS Argentina S.A. (fs. 2210 vta.),
pero sin advertir que €l valor probatorio de lareferida prueba informativa obrante a fs. 1314/1378 no podia ponerse en teladejuicio
sin ensayar laimpugnacion prevista por el art. 403 del Cédigo Procesal.  Asi pues, como se dijo, debe entenderse adecuadamente
acreditado por viapericial que del incumplimiento de Transportes Campos S.A. derivo, efectivamente, un deterioro de la mercaderia
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y consiguiente pérdida de valor pese a su reprocesamiento (arts. 386 y 477 del Codigo Procesal).  (b) Considero, por otra parte,
gue también ha sido adecuadamente acreditada |a cantidad de mercaderia que sufrié lareferida pérdidadevalor.  Ental sentido, la
perito ingeniera en alimentos informa los kilogramos de | os distintos vegetal es que fueron objeto de ?reprocesamiento? (fs. 2243),
dando cuenta de un resultado sustancial mente coincidente con €l aceptado por el perito contador (fs. 2115 vta. y 2233 vta.). ()
Empero, juzgo que Kruguer S.A. no ha acreditado convenientemente el quantum del dafio en cuestion. Al respecto, se observa
gue la perito ingeniera en alimentos no pudo determinar el valor de comercializacién de la mercaderia ?reprocesada? (fs. 2180, punto
M?yfs 2322 vta). Asimismo, a ese efecto no son probanzas convincentes las facturas acompafiadas por la
demandada-reconviniente (fs. 1070/1079), toda vez que lalectura de ellas no permite establecer que el objeto vendido aterceros
hubiera sido efectivamente la mercaderia ?reprocesada? de que se trata en autos y no otra. En este punto, lo Unico con lo que se
cuenta en autos para afirmar que las referidas facturas reflgjan la venta de la mercaderia ?reprocesada? es |a pal abra de Kruguer
S.A., cuyaasercion en tal sentido se trasladd alos correspondientes puntos de pericia contable como premisaindiscutida sin serlo, de
donde, por consiguiente, las respuestas dadas por |a respectiva experta relacionadas con la determinacién de menores precios de
venta (fs. 2116 vta. y ss), no pueden |6gicamente tener, en este aspecto, poder de conviccion alguno (art. 477 del Codigo Procesal).
Obviamente, no alteralo anterior el registro que de tales facturas hizo la demadada-reconviniente. Es que ningun registro permitiria
establecer 1o que de ellas no surge subsistiendo, por ende, el nulo valor probatorio que tienen para acreditar el aspecto referido en el
parrafo anterior. Y ello seadicho, por cierto, sin perjuicio de observar que tampoco puede ser aceptado lo que larecurrente expresa
en fs. 2556 vta. en el sentido de que la registracion que hizo de tales facturas hace prueba en su favor, ya que no se esta en presencia
de una contabilizacion en libros de comercio con el efecto probatorio previsto por el art. 330, parrafo tercero, del Codigo Civil y
Comercial delaNacion, sino de registracion en el Libro IVA Ventas (fs. 2557), €l cual, como regla, carece de la eficacia probatoria
conferida por tal precepto (conf. Lorenzetti, R., Cédigo Civil y Comercial dela Nacién Comentado, Buenos Aires - Santa Fe, 2015,
t. 11, p. 327).  (d) Ahorabien, aunque la demandada-reconviniente no acreditd convenientemente el quantum del dafio de que se
trata, corresponde estar ala solucion prevista por el art. 165, tercer parrafo, del Coédigo Procesal.  En efecto, segln tal norma, si €l
acreedor pruebalaexistencia del perjuicio pero no su cuantia, ésta debe ser fijada por €l juez. Y paraello, en razén precisamente de
lafaltade pruebadirecta del quantum, debe el magistrado actuar con suma prudencia (conf. Palacio, L. y Alvarado Velloso, A.,
Cadigo Procesal Civil y Comercia de la Nacion, explicado y anotado jurisprudencial y bibliograficamente, Santa Fe, 1989, t. 4, p.
488), de manerarazonable y fundada, sin fijar un monto desproporcionado, ni uno insignificante (conf. Colombo, C. y Kiper, C.,
Cadigo Procesal Civil y Comercia de la Nacion, anotado y comentado, Buenos Aires, 2006, t. 11, p. 220), evitando la arbitrariedad
(conf. Fenochietto, E. y Arazi, R., Cédigo Procesal Civil y Comercial de laNacion, comentado y concordado, Buenos Aires, 1993, t.
1, p. 658; Highton, E. y Arean, B., Cadigo Procesal Civil y Comercia de la Nacion, concordado con los codigos provinciales -
analisis doctrinal y jurisprudencial, Buenos Aires, 2005, t. 3, p. 503, n° 2).  Asi pues, teniendo en cuentaque la
demandada-reconviniente reclamd por cantidades de acelga, espinacay arvejas -expresadas en kilogramos- menores a las que
pericialmente se constataron como sometidas a reprocesamiento? (compérese los guarismos de fs. 1116 vta. y 1117 con los
informados en fs. 2115 vta,, 2233 vta,, y 2243) y que es ese preciso reclamo al que corresponde estar (art. 163, inc. 6°, del Codigo
Procesal), asi como, por otra parte, €l valor en plaza que por kilogramo cada especie vegetal teniaal tiempo de producirse el dafio
(fs. 2230 vta.) y contabilizando, en fin, una pérdida de valor prudenciamente estimada del orden del 20%, juzgo adecuado admitir €l
rubro por lasumade $139.837.  Tal cantidad llevardintereses alatasay de acuerdo al curso que se explicita en los considerandos
4°y 5° deestevoto.  (e) S6lo me importa agregar que la procedencia del rubro con el alcance precedentemente indicado, no puede
verse obstaculizada por o argido por el juez aquo en el sentido de que la demandada-reconviniente no probo irrefutablemente la
imposibilidad de vender la mercaderia a un precio inferior de plaza como consecuencia de la disminucién de calidad de los
productos, pues dicha parte no estaba obligada a rendir semejante probanza toda vez que nunca alego estar afectada por una
imposibilidad con ese alcance sino, por el contrario, que siendo posible la comercializacion de los vegetal es ?reprocesados?, [o que
reclamaba era el menor valor querecibiriapor ello.  4°) El fallo recurrido ordend que los intereses posteriores a 1/8/2015 se
liquiden de acuerdo alatasa que fije la reglamentacién del Banco Central de la Republica Argentina. Para ello cit6 lo previsto por €l
art. 768 del Codigo Civil y Comercial delaNacion (fs. 2457 vta./2458). Tal decision agravia a Kruguer S.A. quien sostiene que por
no haberse emitido la reglamentacion referida corresponde que los intereses se calculen en todo el |apso que corresponda alatasa
gue percibe el Banco de la Nacién Argentina en sus operaciones de descuento atreinta dias, sin capitalizar, conforme ala
jurisprudencia plenariadel fuero (fs. 2559).  Aunque el fallo recurrido no lo dice y tampoco lo hace la expresién de agravios, la
citadafechadel 1/8/2015 es la de entrada en vigenciadel Codigo Civil y Comercial delaNacion (art. 1°, ley 27.077).  Aclarado
ello, conviene observar que tal como o expresé en anterior ocasion (mi voto en la causa ?Sanchez Daniela Nora ¢/ Caja de Seguros
S.A. ¢ ordinario?, sentenciadel 5/12/2017), lo dispuesto por el art. 768, inc. c, del Codigo Civil y Comercial de laNacidn, permite
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considerar como ?consecuencia de | as relaciones o situaciones juridicas existentes?, en 1o que hace alatasa aplicable, alos intereses
devengados a partir del 1/8/2015 (art. 1°, ley 27.077), pero no los accesorios corridos hasta esa fecha, cuya tasa debe entenderse
fijada de acuerdo al art. 622 del Codigo Civil (art. 7, primer péarrafo, del Cadigo Civil y Comercia de la Nacion, aprobado por ley
26.994; CNCom. Sala F, 12/5/2016, ?Cervantes, Jorge O. ¢/ Cgjade Seguro S.A.y otro ¢ ordinario?).  Laanterior, empero, no es
sino una distincion que, aungue necesaria, tiene un valor puramente conceptual pues tanto para el periodo anterior al 1/8/2015, como
parael posterior, latasa de interés aplicable no es sino la que percibe el Banco de la Nacidn Argentina en sus operaciones de
descuento de documentos comerciales atreinta dias, por |as razones que a continuacion expondré.  No desconozco la
interpretacion postulada por distintos autores -serios y reconocidos todos- en el sentido de que €l art. 768, inc. ¢, del Cadigo Civil y
Comercia delaNacion, no permite alos jueces lafijacidn de latasa moratoria, y que consiguientemente o que corresponde aplicar
son las tasas fijadas directamente por el Banco Central de la Republica Argentina (conf. Ossola, F., en laobradirigida por
Lorenzetti, R., Codigo Civil y Comercial de laNacion comentado, Santa Fe, 2015, t. V, ps. 141y 144; Calvo Costa, C., Cadigo Civil
y Comercial de la Nacion, comentado y concordado, Buenos Aires, 2015, t. |, p. 685), pues se ha querido que seala autoridad
monetaria, dentro de sus politicas sobre la materia, quien fije unatasa que puede tener importantes efectos macroecondémicos (conf.
Marquez, J., Las obligaciones de dar sumas de dinero en el Cadigo Civil y Comercia delaNacion, RCCCN, edicion especial ?2XXV
Jornadas Nacionales de Derecho Civil?, Buenos Aires, setiembre 2015, p. 15, cap. 1V, B, 2).  Sin embargo, coincido con el
criterio de que laprevision del articulo 768, inc. ¢, del Cadigo Civil y Comercia de laNacion no implicaladelegacion a
mencionado banco de lafijacion de latasa, sino que siempre sera el juez el que la determinard, sin perjuicio de que las tasas fijadas
por las reglamentaciones bancacentralistas sirvan como pauta que eventual mente puede ser utilizada por el magistrado en esatarea.
Asi lo concluy6 especificamente el despacho de mayoria de la Comision n° 2 ?0bligaciones. obligaciones de dar dinero?, punto
20.1, aprobado en las Jornadas Nacionales de Derecho Civil, Bahia Blanca, 1 a3 de octubre de 2015 (suscripto por |os doctores
Urruti, Bonino, Gonzédlez Zavala, Churruarin, Moia, Scotto Lavina, Rey, Marquez, Borda, Compiani, Azar, Blissy Viale),
coincidentemente con otras expresiones de la doctrina que especificamente reivindican la facultad de los jueces de fijar latasa del
interés moratorio tal cual 1o permitiael art. 622 del Cédigo Civil (conf. Pizarro, R., Clases de Obligaciones, en la obra colectiva
dirigida por Rivera, J. y Medina, G., ?Comentarios a Proyecto de Cédigo Civil y Comercial de la Nacién 2012?, Buenos Aires,
2012, p. 529, espec. p. 540 in fine; Alferillo, P., en laobra dirigida por Sdnchez Herrero, A., Tratado de Derecho Civil y Comercial,
BuenosAires, 2016, t. 11, ps. 114/115).  Esde observar, en tal sentido, que en una de las ponencias presentadas en las jornadas de
derecho civil antes indicada se dijo -como razones fundantes del criterio indicado- que ?...en lanota a articulo 622 del Cédigo
Civil...Vélez Sarsfield apuntaba a la indole variable que conllevala materia de intereses, y la necesidad de corresponderse con la
situacion econémica general del pais. ?porque el interés del dinero variatan de continuo en la Republica, y porque es muy diferente
el interés de los capitales en los diversos pueblos?. Laregulacion de las tasas por €l Banco Central no ha venido obedeciendo ala
realidad econémica del pais, sino a pardmetros de la politica financiera, lo cual hatraido aparejado atrasos en la fijacion de tasas
generales cuyo principa efecto hasido lalicuacion de pasivos. A ello se afiade la finalidad resarcitoria de |os intereses moratorios.
YaVélez Sarsfield advertia que su abstencidn de fijar unatasalegal se debia a que ?Por lo demés, el interés del dinero en las
obligaciones de que se trata, corresponde a los perjuicios e intereses que debia pagar el deudor moroso?. Esto Ultimo determinala
necesaria apreciacion judicial, pues es propio de la funcion jurisdiccional fijar la cuantiadel resarcimiento (...). Por lo tanto, la
inteligenciadel art. 768 debe guardar coherencia con lafinalidad resarcitoria de |os intereses moratorios por 1os dafios derivados del
retardo imputable en el pago de una obligacion dineraria. De ali que laremision alas regulaciones del Banco Central depende de la
tasay tipo de interés que el Juez estime como mas adecuado y ajustado ala indole del incumplimiento y de los dafios que los
intereses moratorios resarcen, a cuyo fin las reglamentaciones que dicte la autoridad bancaria deben ser tomadas como un marco de
referenciaindicativo, no ya determinante de latasa aplicable. Ratifica esta inteligencia que proponemos de la norma, lafacultad que
seotorgaalosjuecesen el art. 771, por lo que en definitiva serén éstos quienes los establezcan conforme la précticajudicial que
venimos teniendo...? (conf. Azar, A. y Ferreyra, M., Régimen de los intereses en €l Cédigo Civil y Comercial de la Nacién:
interpretacion conforme alas finalidades de laley y a eficacia de las normas, ponencia considerada por laComisionn®2).  Ala
luz del entendimiento a que adhiero, juzgo que latasa activa que cobra el Banco de la Nacién Argentina para sus operaciones
ordinarias de descuento a treinta dias (conf. CNCom. en pleno, 24/12/94, ?SA La Raz6n S.A."), que es obviamente fijada ?...seglin
las reglamentaciones el Banco Central...?, y que esta alzada mercantil venia utilizando hasta el 1/8/2015 en que entré en vigor €l
Cadigo Civil y Comercia de laNacion, es la que se debe seguir aplicando con posterioridad también a esafecha, méxime si se
piensa que la que se elija de conformidad con €l citado art. 768, inc. ¢, nunca podria ser inferior ya que, ante lafalta de pago en
tiempo de laindemnizacion y dadas las actual es circunstancias econémicas, otra solucion iriaen desmedro del principio dela
reparacion plena del dafio (arg. art. 1740 del mismo Cédigo; CNCiv. SalaB, 6/8/2015, ?Martinez, Jose E. ¢/ Varela, Osvaldo H.?).
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Frente a este escenario, juzgo adecuado admitir €l agravio traido por larecurrente, revocar lo dispuesto por €l fallo recurrido y, en
consecuencia, determinar que los intereses deberan liquidarse desde lamoray hasta el efectivo pago conforme ala tasa activa que
percibe el Banco de la Nacion Argentina para sus operaciones de descuento atreinta dias, sin capitalizar.  5°) La sentencia apelada
fijo en lafecha de notificacion de lareconvencién el dies a quo de los intereses correspondientes a los rubros reclamados por
Kruguer S.A. (fs. 2457 vta.). Tal decision también agravia a dicha parte por cuanto, a su criterio, el punto de partida de los intereses
debi 6 establecerse en el momento en que se termind de recibir lamercaderiaen mal estado (fs. 2559y vta.)).  El agravio, bien se
ve, se vincula ala determinacién de lafecha en que se produjo la mora de la demandaday, paradilucidar ello, cabe estar alo
previsto por el Codigo Civil de 1869, pues los hechos invocados por las partes tuvieron lugar bajo su vigencia (arg. art. 7, segundo
parrafo, del Cédigo Civil y Comercial de laNacién, aprobado por ley 26.994).  La sentencia de primerainstancia, como se dijo,
ordend que los intereses correspondientes a los rubros reclamados en la reconvencion corrieran a partir de su notificacion. El fallo no
hizo diferenciacion alguna entre los distintos rubros, pero ello eranecesario.  Enefecto: (@) El rubro ?costo del reproceso? se
refiere a un gasto que la demandada-reconviniente tuvo que afrontar, esto es, a recupero por ella de una suma dinerariarepetible
contra el actor atitulo de dafio indemnizable, cuya demora en ser afrontada por este Ultimo solamente se torno juridicamente
relevante con la correspondiente interpelacidn (art. 509 del Codigo Civil; Llambias, J., Tratado de Derecho Civil - Obligaciones,
Buenos Aires, 1973, t. I, ps. 126/127, n° 102), extremo que en €l caso se cumplié con lanotificacion de lareconvencion.  Por ello,
con relacion aeste rubro el agravio no puede prosperar.  (b) Distinta es la situacion correspondiente a las indemnizaciones por
?2decomiso de lamercaderia? y ?pérdida de valor delamercaderia?.  En este caso, la obligacion de la actora de pagar intereses,
como responsable del deterioro sufrido por las cosas que recibié y que tenia que restituir, deriva de lo previsto por €l art. 587 del
Cadigo Civil y suremisién al art. 581 del mismo cuerpolegal.  De acuerdo ala doctrina de tales preceptos, la determinacion de
los perjuicios que debe cubrir el deudor (entre ellos, 16gicamente, €l dafio moratorio que tiende apaliar €l curso de los intereses)
debe resolverse con sujecion alas reglas generales (conf. Busso, E., Cadigo Civil Anotado, Buenos Aires, 1951, t. IV, p. 128, n° 5;
Lafaille, H., Derecho Civil - Tratado de las Obligaciones, Buenos Aires, 1950, t. 11, p. 73, n° 837, textoy notan® 78).  Pueshien,
seguin estas Ultimas, toda vez que la parte actora incurrié en un incumplimiento definitivo, ya que no hubo simple retardo suyo sino
ausencia de devolucion sin deterioro de aquello que habia recibido, debe entenderse que cayé en mora desde que incurrio en tal
ingjecucion definitivay sin necesidad de interpelacion alguna (conf. Llambias, J., ob. cit., t. I, ps. 162/163, n° 131, texto y notan®
99; Wayar, E., Tratado de lamora, Buenos Aires, 1981, ps. 557/558, n° 89).  Bajo esa perspectiva, no cuentalafechadela
notificacion de lareconvencion como lo decidié la sentencia recurrida, sino la del incumplimiento definitivo referido, que cabe fijar
ocurrido el 1/4/2009, tal como lo solicita la demandada-reconviniente sin objecion especifica de su adversaria (el segundo agravio de
Kruguer S.A. ni siquieraes considerado en el escrito defs. 2563/2564).  Asi pues, los intereses referidos alos rubros ?decomiso
de lamercaderia? y ?pérdidade valor de la mercaderia?, habran de ser liquidados a partir de lafecha precedentemente indicada.
6°) AgraviaaKruguer S.A., dando ello lugar a su Ultimo agravio, que la sentencia de lainstancia anterior le hubieraimpuesto el
25% de las costas generadas por su reconvencion (fs. 2559 vta./2561).  Laadmision por este voto del rubro ?pérdidade valor dela
mercaderia? permite concluir que la reconvencion ha sido admitida en su totalidad y que, en consecuencia, Kruguer S.A. debe
considerarse vencedora en los términos del art. 68 del Cadigo Procesal. No es 6bice atal comprensidn de las cosas el hecho de que
el referido rubro sea admitido por una cantidad menor alareclamada por dicha parte, habida cuenta que la cuestion del vencimiento
ha de ser fijada con unavision sincrética del juicio, y no por andlisis aritméticos de las pretensiones y los resultados. Con tal base, es
procedente que las costas sean impuestas integramente a la parte que se opuso negando la procedencia de la pretension, pues aunque
el pedido fuera exagerado cuantitativamente, lalitis resultd igualmente necesaria a no haber la parte actora pagado agquello
procedente (conf. CNCom. SalaD, 30/7/82, LL 1982-D, p. 465; id. SalaD, causan® 43.072 ?Toledo, Rolando de Carmen ¢/
Navarro, Miguel Angel & ordinario?, sentenciadel 10/4/2007; id. Sala D, 3/10/2007, "Ferreyra Edgardo Leopoldo ¢/ BBVA Banco
Francés S.A. & ordinario?; id. 5/6/08, ?Gaggero, Mercedes Anselma ¢/ Banco Patagonia Sudameris S.A.?; Morello, A., Cédigos
Procesales en lo Civil y Comercial de laProvincia de Buenos Airesy de la Nacién, comentados y anotados, La Plata-Buenos Aires,
1985, t. I1-B, p. 112; Highton, E. y Areédn, B., ob. cit., t. 2, p. ps. 60/61).  Asi las cosas, corresponde maodificar el fallo recurrido,
debiendo la parte actora cargar integramente con |las costas devengadas de la reconvencion (art. 279 del Codigo Procesal).  7°) En
las condiciones expuestas, propongo a acuerdo modificar el fallo apelado con los alcances que resultan de |os considerandos 3° a 6°.
L as costas de alzada deben quedar a cargo de la parte actora, habida cuenta su vencimiento (art. 68 del Codigo Procesal).  Asi
voto.  Los sefiores Jueces de Camara, doctores Garibotto y Vassallo adhieren a voto que antecede.  Concluida la deliberacion
los sefiores Jueces de Camara acuerdan: (a) Modificar el fallo apelado con los alcances que resultan de los considerandos 3° a 6°.

(b) Imponer las costas de alzada a la parte actora, habida cuenta su vencimiento (art. 68 del Codigo Procesal).  (c) Como
derivacion de lo anterior, corresponde fijar los estipendios por |as labores desarrolladas en el marco de este proceso con relacion ala
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reconvencion (art. 279, Cad. citado). Y ello obliga a precisar inicialmente que, conforme |0s argumentos expuestos en un caso
andlogo (esta Sala, 13.3.18, ?Skillmedia S.R.L. ¢/ Estudio ML S.A. ¢/ Ordinario?, expte. n° 36208/2015), la presente regulacion de
honorarios habra de efectuarse con el arancel vigente @ momento en que las tareas profesionales, objeto de retribucion, fueron
cumplidas.  Parrafo aparte, pero en un afin orden de ideas, cabe recordar que la retribucion que integrala condena en costas debe
justipreciarse contemplando €l limite del 25% establecido por €l articulo 730 del Cadigo Civil y Comercial, ya que dicho precepto
preveé lafijacion de laretribucion con aplicacion de las alicuotas establecidas por la normativa especifica de cada profesional (var.
abogados, peritos y mediadores) con el [imite del porcentaje previsto por laley de fondo, ya que la concreta cuantia de las
remuneraciones debe realizarse considerando el ordenamiento juridico en su conjunto (conf. esta Sala, 18.4.17,?Statuto, Horacio
Ricardo ¢/ Volkswagen Argentina S.A. §/ Ordinario?; 18.5.17, ?Dubrovsky, Victor Daniel ¢/ Cajade Seguros S.A. & ordinario?y
sus citas, entre muchos otros).  Con tales pautas, en atencién ala naturaleza, importanciay extension de las labores desarrolladas
y las etapas procesal es efectivamente cumplidas respecto de la reconvencion admitida, fijanse los honorarios de los | etrados
apoderados de la reconviniente en $ 150.000 (pesos ciento cincuenta mil) para Leonor Adriana Alvert y $ 95.000 (pesos noventay
cinco mil) para Walter Claudio Ciraudo, en $ 140.000 (pesos ciento cuarentamil), en $ 7.000 (pesos siete mil) y en $ 3.000 (pesos
tresmil) los estipendios de | os letrados apoderados de la citada en garantia Diego LOpez Saavedra, Gaston Guzman y Ricardo
Nicolés Canale, en $ 50.000 (pesos cincuentamil) y $ 110.000 (pesos ciento diez mil) y $ 5.000 (pesos cinco mil) los emolumentos
de los letrados apoderados de la actora reconvenida Gustavo Fabidn Cusumano, Claudio Daniel Di Filippo y Silvana Veronica
Stracquadaini y en $ 2.500 (pesos dos mil quinientos) y $ 2.500 (pesos dos mil quinientos) los de los |etrados patrocinantes de la
actorareconvenidaAnaV. Alonso y Rodolfo J. Serra. Fijanse en $ 40.000 (pesos cuarenta mil) los honorarios del perito
contador, Gabriel Norberto Polensvaig, y en $ 80.000 (pesos ochenta mil) los de la perito ingeniera en alimentos, Patricia
Hartenstein.  Por las tareas realizadas ante esta al zada -ver escrito de fs. 2554/2561-, fijanse en $ 30.000 (pesos treinta mil) los
honorarios correspondientes ala Dra. Leonor Adriana Alvert (art. 14 delaley 21.839).  Parrafo aparte, y en lo que concierne ala
retribucion que cabe por las labores desarrolladas por |a demanda rechazada, toda vez que las costas fueron impuestas ala parte
actora, cabe entender que la accionada carece de legitimacién pararecurrir por altalaretribucién fijada en favor de los letrados de su
contraria, por ello declarase mal concedidala apelacion de fs. 2483 aeserespecto.  En este contexto, solo resta considerar |os
recursos de apelacion de fs. 2483, 2485, 2492 y 2527 por |os honorarios regulados en fs. 2459.  Con los pardmetros ya expuestos
en lo pertinente, elévense |os honorarios regulados en fs. 2459 a; $ 120.000 (pesos ciento veinte mil) parala abogada L eonor
Adriana Alvert en su carécter de apoderada de la parte demandada y $ 60.000 (pesos sesenta mil) para Walter Claudio Ciraudo,
letrado apoderado de lamisma partey a$ 90.000 (pesos noventa mil) para Claudio Daniel Di Filippo y a$ 40.000 (pesos cuarenta
mil) para Gustavo Fabian Cusumano letrados apoderados de laactora.  Por estar apelado solo por ato, confirmase el estipendio
alli fijado en $ 20.000 (pesos veinte mil) parael perito contador Gabriel Norberto Polensvaig (arts., 6, 7, 9, 10, 19, 37y 38 delaley
21839y Cpr. 478).  Notifiquesey unavez vencido €l plazo del art. 257 del Cadigo Procesal, devuélvase la causaa Juzgado de
origen.  Cumplase con la comunicacion ordenada por la Excma. Corte Supremade Justicia de laNacién (Ley 26.856 y Acordadas
15/13y 24/13). Gerardo G. Vassdlo  JuanR. Garibotto  Pablo D. Heredia  Julio Federico Passaron  Secretario de
Camara 026566E
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