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DanosY Perjuicios Transporte De Pasajeros Franquicia Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Darfios y perjuicios. Transporte de pasajeros. Franquicia.
Cuantificacion Se confirma el fallo que hizo lugar ala demanda de dafios deducida contra la empresa de transportes, pues la
pasajeraresulto lesionadaa embestir el colectivo un automovil, resultando responsable la transportadora. EnlaCiudad
Autonomade Buenos Aires, alos 9 dias del mes de noviembre de 2018, hallandose reunidos los Sefiores Vocales de la SalaK dela
CamaraNacional de Apelaciones en lo Civil de la Capital Federal, afin de entender en los recursos de apel acién interpuestos por las
partes en |os autos caratulados: 2CASABURI, Adriana Maria contra TRANSPORTES AUTOMOTORES 12 DE OCTUBRE S.A
Linea 7y otros sobre Dafios y Perjuicios?. Ordinario?, habiendo acordado seguir en ladeliberacion y voto el orden del sorteo de
estudio, laDra. Beatriz A. Veron dijo:  1.- Vienen estos autos a este Tribunal con motivo de los recursos de apelacion interpuestos
por las partes contra la sentenciade primerainstanciadictadaafs. 419/431.  |l.- Antecedentes.  Laactorareclamé la
indemnizacion por los dafios y perjuicios sufridos el 5 de mayo de 2008 siendo las 7.35 horas. Dijo que era transportada en €
microdmnibus de lalineademandaday al Ilegar alainterseccion de las calles Colombres y Quito, de esta Ciudad, se produjo la
colisién con € vehiculo Ford Falcon, [o que provoco su caida en el interior de la unidad sufriendo |os dafios objeto de reclamo.
Dirigi6 laaccién contralaempresa de transporte y € conductor de launidad. Cit6 en garantia a ?Argos Mutual de Seguros del
Transporte de Pasgjeros?.  Laaseguradora reconocio €l accidente y efectud una negativa pormenorizada de los hechos que se le
imputaron. Reconocio la coberturadel seguro que amparaa microémnibus al tiempo del siniestro y denuncio la existencia de un
descubierto obligatorio a cargo de su asegurada (ver contestacién defs92). A laporteadoray a su dependiente se les dio por
perdido el derecho a contestar demanda (ver fs. 54y fs. 70).  1ll.- Lasentencia.  Lasentenciade grado hizo lugar ala pretension
contra Transportes Automotores 12 de Octubre S.A. -Linea 7- y Gustavo Algjandro Gmez.  Determind que € pronunciamiento
fueraextensivo alaaseguradora, declarando inoponible alavictimalafranquiciapactada.  1V.- Agravios.  Laactorase agravia
por el rechazo del ?Dafio psiquico?y persigue el incremento del monto reconocido en concepto de ?Dafio moral?. Desde otro
angulo, requiere laactualizacion del capital de condena.  Lademandaday su aseguradora se quejan porgue se declard inoponible a
lavictimalafranquiciadenunciada.  Cuestionan la aplicacion de latasa activa de interés desde la fecha del hecho, desde que ello
importa un enriquecimiento indebido afavor delavictima.  Por Ultimo, piden lareduccion de los montos concedidos por
?Incapacidad sobreviniente? y ?Gastos médicos?. V- Cuestion Preliminar.  Es necesario aclarar que en atencién ala entrada en
vigencia del nuevo Cédigo Civil y Comercial (Ley 26.994 y su modificatoria Ley 27.077), de conformidad alo previsto en su art. 7
y teniendo en cuentalafecha del boleto de compraventa, de las obligaciones contraidas e incluso de los alegados incumplimientos
fundamentos de la accidn y de latrabade lalitis, resultan de aplicacion a caso las normas del Codigo Civil deVélez.  VI.- La
indemnizacion. @) Incapacidad sobreviniente.  El primer sentenciante reconocio la partidaen $ 45.000. Las demandadas piden
lareduccién delasuma.  Recuérdese que laincapacidad es lainhabilidad o impedimento o bien ladificultad en algin grado para
el gercicio de funciones vitales. Entrafia la pérdida o la aminoracion de potencialidades de que gozaba el afectado, teniendo en
cuenta de modo predominante sus condiciones personales. Habra incapacidad sobreviniente cuando se verificaluego de concluidala
etapainmediata de curacion y convalecenciay cuando no se halogrado total o parcialmente el restablecimiento de lavictima
(Zavala de Gonzdlez, Matilde, Resarcimiento de dafios, 23, Dafios a las personas, (Integridad sicofisica), p. 343). Reiteradamente
se ha sostenido que laincapacidad computable en materia resarcitoria no es solamente lalaboral sino que alcanza atodas las
actividades de la persona disminuida por unaincapacidad, es lallamada"vida de relacién” que debe ser ponderada (M osset
Iturraspe, El valor delavidahumana, p. 63y p. 64). A findevaorar e quantum indemnizatorio por este dafio se cuenta con la
documental de fs. 6/10 donde consta la atencion médica recibida por la actora luego del accidente, en concordancia con la historia
clinica que fueraremitida por el Hospital Espafiol afs. 178/184.  Enigual sentido, el perito médico concluyd que lavictima
presentaaraiz del evento un cuadro fisico de cervicalgiay homalgia derecha postraumatica con signos clinicosy radiol égicos, |o
gue le genera un grado de incapacidad del 9,30 % de laTO (conf. peritgje afs. 334/337).  Sin bien fueron impugnaron los
términos del peritaje la falta de asesoramiento de su consultor técnico en tal acto, sumado alaratificacion por parte del profesional
actuante afs. 348, fs. 350 y fs. 361 jugaron en desmedro de la pretensién de los impugnantes y ogrd conviccion judicial e informe
aportado enlacausa.  En este sentido ha dicho lajurisprudencia que la mera opinién de los litigantes no puede prevalecer sobre
sus conclusiones, en especial, si se advierte que no hay argumentos verdaderos para demostrar que agquéllas fueron irrazonables. La
solvencia técnica que se desprende de cada profesion indica que la prueba pericial esla mas adecuada, de ahi su importanciaen
algunos rubros.Su opinidn es el fruto del examen objetivo de las circunstancias de hecho, de aplicacion de ellas alos principios
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cientificos inherentes a la especialidad y de los razonamientos que siguen para dar respuesta a los temas sometidos a su dictamen?
(conf. CNCiv, SalaD, 26/12/97 ?Grillo AntoniaN. ¢/ Orselli Jorge y otro §/ dafios y perjuicios Recurso n° 254.811).  Por los
fundamentos expuestos, ante la ausencia de elementos probatorios que admitan concluir en €l error o en el inadecuado uso que el
técnico hubiera hecho de los conocimientos de |os que por su profesion o titulo habilitante necesariamente ha de suponérsel o dotado,
el que resulta apto no solo para determinar la entidad de las lesiones sino ademés su relacion causal con el hecho, las conclusiones
aportadas al proceso han alcanzado plena eficacia probatoria (art. 386 y art. 477 del Codigo Procesal).  En consecuencia,
valorando las lesiones fisicas sufridas por la actora, grado de incapacidad acreditado, demés conclusiones del dictamen pericia y
circunstancias particulares de la damnificada, quien contaba a lafecha del accidente con 54 afios de edad, casada, una hija, empleada
del Hospital Espafiol, y demas extremos que surgen del beneficio de litigar sin gastos seguido entre las mismas partes (expediente n°
20.755/2009) es que propongo a acuerdo rechazar €l agravio de lademandaday confirmar el monto concedido en este partida a no
encontrarse apelado por laactora.  b) Dafio psiquico.  El primer sentenciante rechazo la partida. Tal determinacién motivé el
agravio de la actora, quien requiere larevocacion del decisorio.  El agravio no prosperara. Ello, por cuanto la perito descart6 la
existencia de este dafio y la necesidad de efectuar un tratamiento en este aspecto.  Sin bien fueron impugnaron los términos del
peritaje la falta de asesoramiento de su consultor técnico en tal acto, jugaron en desmedro de la pretension de los impugnantes y
logré conviccion judicia el informe aportado en la causa (art. 386y art. 477 del Cédigo Procesal). A lo expuesto agregaré que €l
dictamen pericial es el medio idoneo no solo para establecer la cuantia de lalesion sino su relacion causal con €l hecho.  Ental
entendimiento, serarechazo €l agravio y confirmada la sentencia de grado en este punto.  ¢) Gastos.  La partida prosper6 por
$3.000. Las demandadas solicitan lareduccién delasuma.  Es sabido que |os gastos terapéuticos son aquéllos orientados al
restablecimiento de laintegridad fisica de la victima del hecho. Por lo demés, debe recordarse que es criterio préacticamente uniforme
que tales erogaciones se presumen partiendo de las lesiones producidas, resultando procedente la estimacion prudencial del
resarcimiento con arreglo a art. 165 del Cédigo Procesal (conf. esta Salaen "Soria, Margarita Rosa ¢/ Transportes de Colectivo de
Pasgjeros S.A ¢ dafiosy perjuicios, del 23 de marzo de 2006, Libre: 429.027).  En este sentido, se ha sostenido que los gastos
médicos, de farmaciay traslado no requieren necesariamente ser probados con la documentaci én respectiva, pues no resulta
razonable exigir su comprobacion absoluta, debiendo determinarse la verosimilitud del desembolso de acuerdo con la naturalezay
gravedad de las lesiones (esta Sala 1998-11-11, La Ley 1999-D-180; CNCiv. Sala D, feb. 28-1986, ED 119-208; CNCiv. SaaE, set.
20-1985, La Ley 1986-A-469; CNCiv. SalaG, 1999-12-826, La Ley 1999-E-17; CNCiv. Sala C, 1999-4-27, La Ley 1999-F-666).
Por otra parte, esos gastos deben ser admitidos aun cuando la asistencia haya sido brindada en hospitales publicos o por intermedio
de obras sociales, porque de ordinario |os pacientes deben hacerse cargo de ciertas prestaciones no amparadas por esos servicios
(conf. CNCiv, SalaA, ?Romero Selvadel C. ¢/ Montesnic SRL s. dafiosy perjuicios?, del 11 de diciembre de 1997; CNCiv, SalaC,
? Sassano, Josefina A c. Lupo Claudio V. y otros / dafios 'y perjuicios, de fecha 23 de octubre de 1997; ?Portal Alberto N. c.
Siarrusta Jorge E y otro &/ dafios y perjuicios? de fecha5 de diciembre de 1995).  En tal entendimiento, por encontrarse ajustado a
las particularidades del caso el monto reconocido, es que propongo al acuerdo rechazar los agravios.  d) Dafio moral.  Enla
instancia de grado se reconoci6 la suma de $ 20.000. La actora solicitael incremento del monto.  Sabido es que el dafio moral
constituye lesion aintereses morales tutelados por laley, y si bien resulta dificil valorar tal menoscabo, ello no significa que el dolor
y las aflicciones no sean susceptibles de apreciacion pecuniaria. En tal caso, laindemnizacion monetaria cumple una funcién
reparadora o de satisfaccion, aun cuando no se puedan borrar 1os efectos del hecho dafioso (conf. Mazeaud, Lecciones de Derecho
Civil, 2 parte, vol.ll, p. 72; Von Thur, Tratado de las Obligaciones, T I, p. 99, nim.15; Salvat-Galli, Obligacionesen Genera, T I, p.
215, nlim.187; Cazeaux-Trigo Represas, Derecho de las Obligaciones, T I, p. 371; Busso, Cadigo Civil Anotado, T 11, p. 414;
Orgaz, El dafio resarcible, p. 230, nim.57; Colombo, En torno de laindemnizacién del dafio moral, LaLey 109-1173; Brebbia, El
resarcimiento del dafio moral después de lareforma, E.D. 58-230; Bustamante Alsina, Teoria General de la Responsabilidad Civil,
num.509; Mosset Iturraspe, Reparacion del dafio moral, J.A. 20- 1973-295; Zannoni, El dafio en la responsabilidad civil, p. 321y
ss.). Ladeterminacién del quantum tiene que guardar razonable proporcion con la entidad del agravio. Pero como lareparacion
no se hace en abstracto, sino en cada caso, es justo que lareparacion del dafio moral esté en relacién con la magnitud del perjuicio,
del dolor o afeccidn cuyo menoscabo, lesion o ataque serepara.  Si bien, como he sostenido en varios precedentes, € dafio moral
no tiene vinculacién con el dafio material, esto es, no puede fijarse en consideracion de su cuantia, pues no es complementario, ni
accesorio de éste, ello no implica que para determinar € dafio moral no se haga mérito del dolor, los padecimientos, la angustia, €l
menoscabo, lainquietud espiritual, las molestias producidas en las victimas por |os dafios psicofisicos y |as secuelas del mismo.
Como sostiene Brebbia, siendo €l agravio moral la consecuencia necesaria e ineludible de laviolacion de alguno de los derechos de
lapersonalidad del sujeto, la demostracion de la existencia de dicha transgresion importard al mismo tiempo, la prueba de la
existencia del dafio moral (Autor citado, El dafio moral, p. 85y ss).  Ademés se contempla el dafio moral con sentido resarcitorio,
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y por otra parte se lo considera en su mas amplia dimension conceptual, razon por la cual sus limites no sefijan en €l tradicional
pretium doloris sino que se extienden a todas las posibilidades -frustradas araiz de lalesién- que tiene el sujeto pararealizar en
plenitud su proyecto de vida (Bueres, El dafio injustoy lalicitud eilicitud de la conducta, en Derecho de dafios, Homenaje al
Profesor Jorge Mosset Iturraspe, p. 176).  En consecuencia, considerando |os dafios sufridos por la actora, propondré al acuerdo
lugar a agravio, incrementando la partida a la suma de $40.000, toda vez que reclamé 2o que en mas 0 en menos resulte de la
pruebaaproducirse?.  VII.- Extensién delacondenaalaaseguradora.  En cuanto a agravio referido alainoponibilidad de la
franquicia pactada, he sostenido en reiteradas oportunidades que no se puede dejar de hacer mérito de latrascendencia moral e
institucional de los fallos del Maximo Tribunal, asi como la afectacion que su falta de acatamiento provoca en la certidumbre de los
derechos litigiososy en la celeridad y economia procesal, dejando a salvo nuestro diverso criterio personal en esta materia
especifica. Ello asi, por cuanto si hien es cierto que la Corte Suprema s6lo decide en |os casos concretos que le son sometidosy su
fallo no resulta obligatorio para otros analogos, |os jueces inferiores tienen el deber de conformar sus decisiones a aquélla (cfr.
Fallos 25:364, |d., 13/03/2007, ?Autolatina Argentina S.A. c. DGI?, Fallos 330:704, entre muchos otros; CNCiv., Sala 2J?, en autos
?Aquirres, Daniel A. ¢/ Ramirez, Daniel A.y otro & Ds. y Ps.?, Expte. N° 46.653/2.013, del 24/5/2.018, entre otros).  Ahorabien,
el Maximo Tribunal, antes y después del dictado del plenario ?0Obarrio? por esta Excma. Camara, mantuvo como doctrina uniforme
y reiterada que la citada en garantia debe responder en estricta conformidad al art. 118 de laley 17.418 (ver antecedentes detallados,
entre otros, en pronunciamientos de esta Sala, Expte. n° 94.400/07, ?Lucero ldizarri, Roberto Abel ¢/ Modo SA y otros ¢/ dafios y
perjuicios?, del 29/8/2013, Expte. n° 69.479/2006, ?Mujica, Jorge Ignacio ¢/ Juan B. Justo SATCI g/dafiosy perjuicios?, del
11/9/2013, Expte. n° 100.671/09, ?Palacios Laura Verénicac/ La Primerade San Isidro SACEI y otros s/dafios y perjuicios?, del
23/9/2013, Expte. n°88.446/2010, ?Gomez, Estela c/Transportes La Perlita SA y otros & Ds. y Ps.?, del 08/10/2013).  En su nueva
integracion, en autos ?Flores, Lorena Romina e/ Giménez, Marcelino Osvaldo y Otro? (del 06/06/2017, Fallos 340:765) resolvié
-por mayoria- que en €l caso de un accidente de transito no hay fuente juridica que justifique que la aseguradora se haga cargo de la
indemnizacion més all& de los limites establecidos en el contrato, el cual no puede perjudicar alavictima, pero tampoco puede
beneficiarlamés alla de los términos y de o dispuesto en lanormativa aplicable.  Sin embargo, en la actual normativa este aspecto
ha sido expresamente modificado por |a propia Superintendencia de Seguros de la Nacién, mediante Resolucion N° 39.927 (B.O.
18/07/2016) que dispuso que lafranquicia no es oponible alas victimas de siniestros en los seguros obligatorios (Clausula 2 Anexo
Il establece que "...en todo reclamo de terceros, la aseguradora asumird el pago de laindemnizacién y el asegurado e reembolsaré el
importe del descubierto obligatorio a su cargo dentro de los diez (10) dias de efectuado el pago....").  Recuerdo que el art. 68 dela
ley 24.449 delega en cabeza de la Superintendencia de Seguros de La Nacion (SSN), ente autérquico dependiente del Poder
Ejecutivo, con funciones de contralor y autoridad en materia aseguradora, lafacultad de reglamentar |as condiciones respecto del
seguro en cuestion.  Ello hallevado a considerar, seguin un sector de la doctrina, que de acuerdo alanormativalega vigente (los
citados art. 68 de laley 24.449, Resolucién N° 39.927 y complementarias), las franquicias de |os seguros obligatorios de
automotores resultan por tanto inoponibles alas victimas de los siniestros, y que atento a que son legalmente considerados
consumidores, por directa aplicacion del art. 7° del Codigo Civil y Comercial, dichainoponibilidad es retroactiva, por 1o que debe
aplicarse alosjuicios que se encuentran actualmente en tramite (Sobrino, Waldo Augusto, ?Regreso con gloriadel fallo plenario
'Obarrio’ respecto alainoponibilidad de la franquicia de acuerdo ala Resolucion N° 39.927 de la S.S.N. (Julio de 2016)?
www.saij.gob.ar, 1d SA1J: DACF170270, publicado el 19/06/2017).  En efecto, en los propios considerandos de dicha Resolucion
N° 39.927, se sefiala como fundamento de su dictado ?Que teniendo en cuenta la obligatoriedad dispuesta por sus leyes especificas
paralas coberturas de Responsabilidad Civil tanto paralos Vehiculos Automotores y/o Remol cados como los Vehiculos
Automotores destinados al Transporte PUblico de Pasgjeros, esta Superintendencia de Seguros de la Nacion ha procedido a dictar
condiciones Unicas y uniformes, las cuales se encuentran previstas en los Anexos del Punto 23.6. inciso a. 1) y a. 2) respectivamente,
del Reglamento General de la Actividad Aseguradora...Que en otro sentido en la cobertura de Responsabilidad Civil de Vehiculos
Automotores destinados a Transporte PUblico de Pasgjeros, se eleva el limite de la Franquicia o Descubierto Obligatorio
disponiendo que la Aseguradora asumira el pago y posteriormente el Asegurado |le reembolsara el importe correspondiente?.
Ninguna duda cabe, entonces, que el régimen legal vigente establece con toda claridad que -sin perjuicio de mantener lavalidez de
lafranquicia pactada entre las partes, al establecer la obligacién de reembol sar- |os terceros damnificados se encuentran legitimados
parareclamar alaaseguradora el pago completo del resarcimiento que les corresponda. Dicho en otros términos, ya no es posible
seguir sosteniendo la oponibilidad a quienes no han sido parte en estos contratos de seguro.  En palabras de Del Rio, ambos
institutos, franquicia e inoponibilidad, pueden coexistir de manera pacifica, toda vez que ello de ninguna manerainterfiere en la
relacion juridica primigenia, entablada entre aseguradoray asegurador; sino que, por el contrario, supone mantener |os efectos del
acto juridico ?entre las partes?, sin perjuicio de su ineficacia frente al tercero (damnificado-victimadel accidente de transito) sujeto
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protegido por €l sistema, en el caso concreto, permitiendo, posteriormente, accion de repeticion de lo pagado ala aseguradora contra
el asegurado. Esta ha sido la solucién establecida en los sistemas juridicos mas avanzados (Ej.: Union Europea) (Del Rio, Jeremias,
?Lafranquiciaen € transporte automotor. ?0barrio vs. Cuello?y lareformade laLey N° 26.361 alaLey de Defensa del
Consumidor ¢Evolucion de laresponsabilidad civil 7?, Revista Colegio de Abogados de La Plata- Numero 75, del 02/04/2012, cita
[JLXIV-519). Ensuma, por estos fundamentos, en esta cuestion coincido con la opinién del colega de grado rechazando el
agravio.  VIIl.- Latasadeinterés.  Enlainstanciade grado sefijé latasa activa de interés desde |a fecha de mora hastala de su
efectivo pago, conforme doctrinain re ?Samudio?.  Las demandadas se quejan del decisorio. Entiendo quelesasisterazén.  En
efecto, en cuanto alos réditos aplicables sobre el capital de condena, comienzo por sefialar que si bien paraladoctrinay
jurisprudencia mayoritaria vigente en el fuero corresponde aplicar desde €l inicio de lamoray hasta el efectivo pago del capital de
condena, latasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida atreintadias del Banco Nacién, ello esasi entantoy en
cuanto su aplicacion en el periodo transcurrido hasta el dictado de la sentencia no implique una ?alteracion del significado
econdmico del capital de condena que configure un enriquecimiento indebido?.  En el caso sub examine considero que la
aplicacion de latasa activaimportala ateracion del ?significado econdmico? del capital de condena, por o que configura un
enriquecimiento indebido (esta Salain re ?Stazi, Nora Susana ¢/ Expreso San Isidro SATCIFI y otros &/ Ds. y Ps.?, Expte. N°
15.030/2.009, del 05/4/2.018; idem, ?Ruiz, Fernando ¢/ Bellotto, Luciano & Ds. y Ps.?, Expte. N° 22.052/2.014, del 24/112.016;
idem, ?Vallgjo, Dalio Simony otro ¢/ Tecnipisos S.A. § Ds. y Ps.?, Expte. N° 36.555/2.012, del 05/11/2.015; idem, Vallgo, Ddio
¢/ Tecnipisos SA. & Ds. y Ps.?, Expte. N° 36.555/2.012, del 05/11/2.015; idem, ?Gutiérrez, Luisc/ Luciani, Danielas/ Ds. y Ps.?,
Expte. N° 69.941/2005, del 10/8/2010, entre muchos otros).  Cabe destacar que en autos se fijan montos indemnizatorios a val or
actual?, por lo que aqui se produce la cristalizacion de un quid, no el reconocimiento de un quantum, de alli que en la especia
retrotraer la aplicacion de latasa activa ?a partir de cada dafio objeto de reparacion? importariaincurrir en un desplazamiento
patrimonial injustificado. Equivaldriaa computar dos veces la ?desval orizacién? o ?depreciacion? monetaria: una en oportunidad de
fijar montos en la sentencia de grado (cristalizacién) y otra através de la aplicacion de unatasa de interés (la activa) que yaregistra
ese componente en su misma formulacion. Ello implica que la tasa activa no debe computarse cuando su aplicacion en todo el
periodo transcurrido ?implique una alteracién del significado econémico del capital de condena que configure un enriquecimiento
indebido?.  En definitiva, alos efectos de no llevar a un enriquecimiento sin causa del peticionantey al correlativo
empobrecimiento de su contraria, situacion que no puede merecer amparo jurisdiccional, corresponde hacer lugar a agravio.  Asl,
desde lafecha de lamora hasta la fecha de la sentencia definitiva de la primera instancia se devengaran intereses cal culados
mediante la aplicacion de latasa pasivaB.C.R.A., y recién apartir de alli y hasta el pago efectivo, se liquidaran con sujecion ala
tasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida atreintadias del Banco delaNacion Argentina.  1X.- Actualizacion
de los montos reconocidos en lasentencia.  Tratandose €l resarcimiento de los dafios y perjuicios provenientes de un hecho ilicito
de unadeuda de valor, lajurisprudencia esta conteste en que la valuacion del dafio causado debe hacerse ala fecha de la sentencia
gue determina el monto de esaindemnizacidn. En el caso de autos, se fijo en lainstancia de grado laindemnizacion de |os dafios,
por lo que los montos se encuentran actualizados.  En tal entendimiento, |o solicitado por la actora en cuanto ala pretendida
actualizacién monetaria debe ser rechazado. En este aspecto, debe recordarse que el art. 4 de laley 25.561 ratificala prohibicion de
actualizacién monetaria, reafirmando €l principio establecido por los arts. 7y 10 delaley 23.928  Por las consideraciones
expuestas, en caso de resultar compartido este voto por mi colega de Sala, propongo al acuerdo modificar la sentencia de grado en el
sentido de: 1) Incrementar el monto reconocido por ?Dafio moral ? ala suma de $40.000; 2) Desde la fecha de la mora hastala fecha
de la sentencia definitiva de la primerainstancia se devengaran intereses cal culados mediante la aplicacion de la tasa pasiva
B.C.R.A., y recién apartir de aliy hastael pago efectivo, se liquidaran con sujecion alatasa activa cartera general (préstamos)
nominal anual vencida atreintadias del Banco de laNacién Argentina; 3) Confirmar la sentencia en todo lo demés que decide 'y fue
materia de agravios; 4) Imponer |as costas de Alzada ala demandaday su aseguradora sustancial mente vencida (art. 68 del Codigo
Procesal). BEATRIZ A. VERON. JULIO RAMOS VARDE (SEC). El Dr. Alvarez dijo:  Me permito disentir con
mi distinguida colega de Sala en cuanto alatasa de interés establecida por €l periodo transcurrido desde la fecha de la mora hastala
delasentenciade Alzada.  Debe sefialarse que en el Acuerdo Plenario celebrado el dia 20 de Abril de 2009 en autos ?Samudio de
Martinez, Ladislaa ¢/ Transportes Doscientos Setenta S.A. &/ dafios y perjuicios?, seresolvié dejar sin efecto la doctrinafijadaen los
fallos plenarios ?V azquez, Claudia Angélica c/ Bilbao Walter y otros &/ dafios y perjuicios? - del 02/08/93 - y ?Alaniz Ramona
Eveliay otro ¢/ Transportes 123 SACI interno 200 ¢/ dafios y perjuicios? -del 23/03/04 - y establecer la tasa de interés moratorio,
correspondiendo aplicar la tasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida a treinta dias del Banco de la Nacion
Argentina, con computo desde el inicio de lamora hasta el cumplimiento de la sentencia, salvo que su aplicacion en el periodo
transcurrido hasta su dictado implique una alteracion del significado econdmico del capital de condena que configure un
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enriquecimiento indebido.  En materia de dafios | os intereses se devengan desde el momento mismo en que se produjo cada
perjuicio, pues lareparacion se adeuda desde el hecho dafioso o desde que sus consecuencias dafiosas se produjeron, dado que €
responsabl e incurre en mora a todos | os efectos legal es desde que aquel hecho se produjo.  Esta Salaya se ha pronunciado en el
sentido que el juez en la sentencia fija un quantum, lo que de ninglin modo esigual a momento a partir del cual la obligacion se
hace exigible, teniendo en cuenta que lano liquidez de la sumano implicalano exigibilidad y, por tanto, es desde la mora-en €l
caso, €l hecho-que resulta computable (conf.. Expediente. N° 71.896/2003, ?L atorre Costa, José Alfredo c. Osperyh y otros Dafios
y perjuicios?, del 2 de julio de 2009, con voto preopinante de laDra. Herndndez).  En definitiva, de establecerse unatasa menor se
estaria premiando a deudor por el tiempo transcurrido entre el hecho y la sentencia firme que decide su pago. Como ha sefialado la
SalaH en autos ?Fragoso ¢/ Construred SA ¢/ dafios y perjuicios? (22/04/03) ?...unatasainferior ala de plaza provoca un beneficio
para el deudor moroso que aumenta a medida que el proceso se dilata, mientras que unatasa acorde ala del mercado constituye un
estimulo que es el deseable, en tanto se gjustaala garantiainsitaen el art 18 de la Constitucion Nacional?.  En otro orden de
ideas, la Dra. Hernandez, laDra. Diaz y el Dr. Ameal se han pronunciado en sus fundamentos al voto que dieran en el plenario
respectivo, en lo referente ala excepcion en €l sefialada, en el sentido que no resulta aplicable a supuestos como el de autos, en base
alas consideraciones que ya expusieran en votos afallos de esta Sala ( ver exptes. N° 43.604/02 y 48.738/02), que me permito
reproducir, adhiriéndome adichaposicién.  En efecto, conjuntamente con los Dres. Sanso, Mizrahi, Ramos Feijéo, Diaz Solimine,
Vilar, Zannoni, Mattera, Wilde, Veron y Pérez Pardo, sostuvieron en aquella oportunidad que la salvedad del dltimo punto dela
doctrinadel plenario provoca cierta perplejidad. ¢Como es posible sostener que la aplicacion de latasa de interés activaimplica nada
menos que una alteracién del significado econdémico del capital de condena que configura un enriquecimiento indebido?  Sedijo:
?En esa cuestion, la salvedad solo tendria significacion en los casos en que € capital de condena se tradujese en sumas actualizadas
por indices que miden la depreciacién monetaria acaecida entre lamora, o €l diaen que se produjo €l perjuicio objeto de reparacion,
y €l dictado de la sentencia. Esto asi porque, en ese supuesto, la actualizacion monetaria ya habria recuperado el valor del capital. S
adicho capital de condena, por hipdétesis actualizado, se e adicionara una tasa activa que incluyese el plus destinado a recomponer,
justamente, €l valor del capital, se originaria un enriquecimiento sin causa pues se estaria condenando a cargar no sélo con la
depreciacion monetaria, Sino con un interés cuya tasa la computa nuevamente. Es decir, se obligariaal deudor a pagar dos veces por
lamisma causa. Tales fueron los fundamentos que llevaron, en la década de |os setenta, a consagrar tasas de interés "puro” que
excluian la prima por la desval orizacion monetaria que ya habia sido calculada al actualizarse €l capital mediante €l empleo de
indices?.  ?A partir delaley 23.928, en 1991, quedd prohibida toda "indexacion™ por precios, actualizacion monetaria, variacion
de costos o cualquier otra forma de repotenciacion de las deudas, prohibicion que hamantenido el art. 4, vigente ley 25.561,
denominada de emergencia econdmica. "En ninglin caso dice esta Ultima norma se admitira actualizacién monetaria, indexacién por
precios, variacion de costos o repotenciacion de deudas, cualquiera fuere su causa, haya o no moradel deudor”.  ?Detal modo €l
capital de condena no es susceptible, hoy, de estos mecanismos de correccion monetaria, que en su origen fueron propiciados
exclusivamente paralas llamadas obligaciones de valor que se liquidan en dinero y que con la hiperinflacion que azot6 a nuestra
economia durante décadas se generaliz6 atodas las obligaciones dinerarias. En tal sentido, los fallos plenarios dictados por la
Camara Nacional en lo Comercial (13/4/1977) y por esta Camara (inre"LaAmistad S.R.L. v. Iriarte, Roberto C." del 9/9/1977),
siguiendo pronunciamientos anteriores de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, gercieron un efecto multiplicador de lacrisis
inflacionaria. Y fue en ese contexto que se elaboraron criterios relativos a calculo del interés "puro”, que oscilaba entre el 6 %, el 8
%Yy hastael 15% anual?.  ?El contexto actual no es, por fortuna, aquél. La circunstancia de que, cuando se trata de resarcimientos
derivados de hechosiilicitos, €l juez en la sentencia estima ciertos rubros indemnizatorios a val ores actuales como suele decirse, alos
fines de preservar en equidad el carécter resarcitorio de laindemnizacion, no significa que se "indexen", o sea actualicen, |os montos
reclamados en la demanda mediante la aplicacion de indices de depreciacion monetaria. Tales procedi mientos de actualizacion estan
prohibidos, se reitera, por las leyes antes citadas. Y aunque pudiera argumentarse que, aun asi, la obligacion de resarcir dafios
constituye unatipica obligacion de valor que se liquida en dinero, segun la clasica nomenclatura, existe consenso por 1o menos a
partir del dictado de laley 23.928 que los montos liquidados por quien reclama €l resarcimiento en juicio, constituyen pardmetros
gue deben respetarse en acatamiento del principio de congruencia, salvo |o que, en més o en menos, surja de la prueba producida
durante el proceso?.  ?2Con ese mismo criterio se aceptd, desde 1992, aplicar afalta de un pacto o convenio de intereses, latasa
pasiva promedio que mensualmente publica el Banco Central de la Republica Argentinay que entre ese afio y € 2004, estuvo por
encima de los precios a consumidor, lo cual no ocurre en la actualidad. Como sefial 6 la mayoria del tribunal a responder ala
primera pregunta del acuerdo plenario, una tasa que se encuentra por debajo de los indices inflacionarios no sélo no repara al
acreedor sino que beneficiaa deudor que dilata el pago deladeuda?.  ?Por todo lo que sucintamente quedo expuesto, se entiende
gue lasalvedad que se hace a responder ala Ultima pregunta que se formul6 en el acuerdo no es operante en este contexto; dicha
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salvedad queda confinada al hipotético caso de que, en el futuro, se autorizara la repotenciacion de un capital de condena, lo que, en
principio, no es posible hacer actualmente, en acatamiento del derecho vigente?.  ?Es por ello que, desde "€l inicio delamora’, ya
sea que la obligacion pertenezca ala orbita contractual o aquiliana, "hasta el cumplimiento de la sentencid' quedé determinada una
reglageneral: aplicar al célculo deintereses moratorios (art. 622 del Cédigo Civil) latasa activa. Dicho aserto no admite
cuestionamiento?.  ?El enriquecimiento indebido, especie del enriquecimiento sin causa, funciona como principio general de
derecho que representa un llamado abstracto alajusticia, que debe primar en todo ordenamiento juridico?.  ?Pero dicho principio,
como tal, adolece de una vaguedad e imprecisién notorias, que dificultan su aplicacion a situaciones concretas que se dan en la
précticade lasrelacionesjuridicas?.  ?No obstante, aun derogadas en un futuro hipotético las leyes que prohiben la actualizacion
por repotenciacion de deuda, a efectos de otorgarle virtualidad ala excepcion alareglageneral resueltaen el plenario, es necesario
gue se den ciertos presupuestos: la coexistencia de un enriquecimiento de una parte y un empobrecimiento de la otra, relacion causal
entre ambos e inexistencia de una justa causa que avale la variacién operada entre los patrimonios del deudor moroso y su acreedor,
que altere el significado econémico del capital de condena por aplicacién de unatasa distinta alaactivaen el calculo de losintereses
moratorios, todo lo cual debera ser debidamente solicitado y acreditado por €l interesado?.  ?Ello asi, por cuanto la facultad
morigeradora de oficio es propia cuando en virtud del principio de autonomia de lavoluntad (art. 1197) las partes pactaron intereses
punitorios exorbitantes en caso de moradel deudor, pero de ningin modo cuando se trata del supuesto contemplado por el art. 622
del Cadigo Civil, atento a principio dispositivo del proceso; la naturaleza patrimonial de la accion gjerciday las reglas respecto de
la carga probatoria establecida en €l art. 377 del Codigo Procesal?.  Por los fundamentos vertidos, propongo a Acuerdo que los
intereses se liquiden alatasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida a treinta dias del Banco de laNacion
Argentina desde la mora -aqui desde el hecho- y hasta el efectivo pago, confirmandose el decisorio degrado.  Entodo lo demés,
adhiero al voto que antecede. El Dr. Ameal adhiere ala disidencia parcial del Dr. Alvarez y en lo demas a voto delaDra. Veron.
OSVALDO O. ALVAREZ. OSCAR J. AMEAL JULIO RAMOS VARDE (SEC). Buenos Aires, noviembre ... de 2018.
Y visto lo deliberado y conclusiones establecidas en el Acuerdo trascripto precedentemente, por mayoria de votos, € Tribunal
decide modificar la sentencia en el sentido de: 1) Incrementar el monto reconocido por ?Dafio moral ? ala suma de $40.000; 2)
Confirmar la sentencia en todo lo demas que decide y fue materia de agravios; 3) Imponer |as costas de Alzada ala demandaday su
aseguradora sustancialmente vencida (art. 68 del Codigo Procesal).  Se difiere laregulacion de honorarios para una vez aprobada
en autos liquidacion definitiva.  Se deja constancia que la difusién de la presente sentencia se encuentra sometida a lo dispuesto
por el art. 164, segundo parrafo del Codigo Procesal Civil y Comercial delaNaciony art. 64 del Reglamento parala Justicia
Nacional. En caso de su publicacién, quien la efectle, asumiralaresponsabilidad por ladifusién de su contenido.  Registrese,

notifiquese por Secretariay devuélvase. Fechade firma: 09/11/2018  Firmado por: OSCAR JOSE AMEAL, JUEZ DE
CAMARA  Firmado por: OSVALDO ONOFRE ALVAREZ , JUEZ DE CAMARA  Firmado por: BEATRIZ ALICIA
VERON, JUEZ DE CAMARA 040634E

| Page6/6 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/danos-y-perjuicios-transporte-de-pasajeros-franquicia-cuantificacion/

