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Danos Y Perjuicios Transporte De Personas Pasajera L esionada Responsabilidad
De La Empresa Eximicion De La Municipalidad Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Dafiosy perjuicios. Transporte de personas. Pasgjeralesionada.
Responsabilidad de la empresa. Eximicion de la Municipalidad. Cuantificacion Se confirma el fallo que -si bien condené ala
empresa de transportes y a su aseguradora- rechazo la demanda dirigida contra el municipio, pues no se acreditd la existencia del
pozo que mencionala actora, siendo que la causa eficiente del accidente fue la maniobrarealizada por el chofer del colectivo.

En la Ciudad de Buenos Aires, capital de la Republica Argentina, alos dias del mes de septiembre del afio dos mil dieciocho,
reunidos en acuerdo |os sefiores jueces de la Sala ?A? de la Excma. Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, para conocer en los
recursos de apelacion interpuestos en los autos caratulados: ?M., N. B. y otrac/ G., P. E. y otros § Daflosy perjuicios?, respecto de
lasentencia de fs. 555/568 -aclarada afs. 573- €l tribunal establecid la siguiente cuestién aresolver:  ¢SE AJUSTA A DERECHO
LA SENTENCIA APELADA?  Practicado €l sorteo resultd que lavotacion debiarealizarse en el siguiente orden: sefiores jueces
de camara doctores: SEBASTIAN PICASSO - HUGO MOLTENI - RICARDO LI ROSI. A LA CUESTION PROPUESTA, EL
DR. SEBASTIAN PICASSO DIJO:  |. Lasentenciadefs. 555/568 -aclarada afs. 573- hizo lugar alademanday conden6 aP. E.
G. y General Tomés Guido S.A.C.1.F. aabonar, dentro del plazo de diez dias, lasumade $ 1.645.000 aN. B. M., con mas intereses
y las costas del juicio. Hizo extensivala condenaa Argos Mutual de Seguros del Transporte Pdblico de Pasgjeros en los términos del
art. 118 delaley 17.418.  Asimismo €l anterior sentenciante rechaz6 la demanda promovida por D. B. G., con costas a su cargo, y
no hizo lugar ala accidn interpuesta contrala Municipalidad de Avellaneda, con costasala Sra. M..  El pronunciamiento fue
apelado por las demandantes. La Sra. M. se quejaafs. 583/591 por €l rechazo de la demanda respecto de la Municipalidad de
Avellaneday, eventualmente, de las costas. También cuestiona los montos reconocidos en la anterior instancia en concepto de ?dafio
al proyecto de vida?, ?dafio psicofisico?, ?dafio moral?y ?gastos de tratamiento futuro?. Por su parte, afs. 592/594 |a Sra. G. se
agraviapor €l rechazo de la demanda a su respecto. Esta presentacion fue respondida por la Municipalidad de Avellaneda afs.
606/607 y por los emplazados condenados afs. 619/622.  Lademandaday la citada en garantia se quejan afs. 597/604 por los
importes otorgados por |os items ?incapacidad sobreviniente?, ?gastos de tratamiento futuros?, ?dafio moral ? y ?gastos de asistencia
médicay de traslados?. Por otro lado se agravian por los intereses fijados por €l Sr. juez de grado. Esta presentacion merecio la
respuestade laSra. M. afs. 609/614.  |1. Memoro que |os jueces no estan obligados a hacerse cargo de todos y cada uno de los
argumentos expuestos por las partes ni aanalizar las pruebas producidas en su totalidad, sino que pueden centrar su atencién
Unicamente en aquellos que sean conducentes parala correcta decision de la cuestion planteada (art. 386, Codigo Procesal).  Por
otraparte, a cumplir los agravios de los recurrentes la critica concreta'y razonada que prescribe el art. 265 del Cédigo Procesal, en
aras de laamplitud de la garantia de defensaen juicio, y conforme a criterio restrictivo que rige en esta materia (Gozaini, Osvaldo
A., Codigo Procesal Civil y Comercial de laNacién. Comentado y Anotado, La Ley, Buenos Aires, 2006, t. |1, p. 101/102;
Kielmanovich, Jorge L., Cadigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion. Comentado y Anotado, Lexis Nexis, Abeledo-Perrot,
Buenos Aires, 2003, t. I, p. 426), no propiciaré la sancién de desercidn que postulan los actores afs. 1043/1044, punto 11, y los
emplazados condenados afs. 1061 y vta.,, 1078 y vta. y 1090 y vta., en cada caso punto |, de los autos 46.042/2011.  Asimismo
creo menester poner de resalto que, si bien a partir del 1 de agosto de 2015 ha entrado en vigor €l nuevo Cédigo Civil y Comercial
dela Nacion, los hechos ventilados en el sub lite (y por ende, la constitucién de la obligacién de reparar) han acaecido durante la
vigencia del Codigo Civil derogado. Por consiguiente -y con excepcion de lo que enseguida diré respecto de la cuantificacion del
dafio- la cuestion debe juzgarse -en principio- alaluz de lalegislacion derogada, que mantiene ultractividad en este supuesto (art. 7,
Cadigo Civil y Comercia delaNacion; vid. Roubier, Paul, Le droit transitoire. Conflit deslois dans le temps, Dalloz, Paris, 2008, p.
188/190; Kemelmajer de Carlucci, Aida, La aplicacién del Cédigo Civil y Comercial alas relacionesy situaciones juridicas
existentes, Rubinzal-Culzoni, Santa Fe, 2015, p. 158).  Debe hacerse excepcion a estareglaen lo que respecta alas normas
relativas ala cuantificacion del dafio, dado que ellas no se refieren ala constitucion de larelacion juridica (obligacion de reparar)
sino solo alas consecuencias de €ella, y no varian la naturaleza ni la extensién de laindemnizacion que tiene derecho a percibir la
victima, pues se limitan a sentar una pauta para su liquidacion. En este sentido dice Kemelmajer de Carlucci: ?Hay cierto acuerdo en
gue debe distinguirse entre la existenciay la cuantificacién del dafio. La segunda operacion debe realizarse segin laley vigente en el
momento en que la sentencia determinala medida o extension? (Kemelmajer de Carlucci, Aida, La aplicacién del Cédigo Civil y
Comercia alasrelacionesy situaciones juridicas existentes. Segunda parte, Rubinzal-Culzoni, Santa Fe, 2016, p. 234). Por este
motivo las reglas contenidas en los arts. 1741 -Ultimo parrafo-, 1746 y concs. del Cadigo Civil y Comercia son directamente
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aplicablesal sublite.  Sefialo que, incluso en los aspectos que continlian siendo regidos por lalegislacion derogada, las
disposiciones del Cadigo Civil y Comercial constituyen una valiosisima pauta interpretativa, en tanto condensan las actuales
tendencias doctrinales y jurisprudencialesy expresan ademas laintencion del legislador de nuestros dias (esta sala, 25/6/2015, ?C.,
JésicaMariac/ B., Carlos Ricardo y otros &/ Dafios y perjuicios?; idem, 30/3/2016, ?F., Celeste Ester ¢/ D. P., Virginia Gabrielay
otro s/ Dafosy perjuicios?, expte. n.° 11.725/2013; 11/10/2016, ?R., Jorge Oscar ¢/ A., Adridn Bartoloméy otro &/ Nulidad de acto
juridico?y ?A., Adrian Bartoloméy otro ¢/ R., Jorge Oscar § Restitucién de bienes?, exptes. n.° 47.289/2001 y 38.328/2003; idem,
CACy C, Azul, salall, 15/11/2016, ?Ferreira, Rodriguez Ameliac/ FerreiraMarcos, y otras/ Desalojo?, LL 2017-B, 109, RCCyC
2017 (abril), 180; Galdds, Jorge Mario, ?Laresponsabilidad civil y el derecho transitorio?, LL 16/11/2015, 3).  Por Ultimo, no
desconozco que el art. 303 del Codigo Procesal fue derogado por €l art. 12 delaley 26.853. Sin embargo, en virtud del art. 15 de
aquellanorma, tal disposicion recién entraraen vigor a partir de la efectivaintegracion y puesta en funcionamiento de los tribunales
que alli se crean, razén por la cual hasta ese momento continda vigente la doctrina plenaria. Ello se ve reforzado, asimismo, por o
dispuesto en la acordada n® 23/2013 de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, que estableci6é que la operatividad de |os recursos
procesales creados por aquellaley se halla supeditada alainstalacion y funcionamiento de las camaras federales y nacionales que
crea, e hizo saber que oportunamente el tribunal dictaré las medidas conducentes parallevar a cabo la puesta en funcionamiento,
instalacion y habilitacion de esos nuevos tribunales.  [11. Antes de entrar en el tratamiento de |los agravios resalto que la cuestion
relativa alaresponsabilidad atribuidaaP. E. G. y General Tomas Guido S.A.C.I.F. -condena que se hizo extensiva a Argos Mutual
de Seguros del Transporte PUblico de Pasgjeros- ha sido consentida por las partes. Lo que cuestionala Sra. M. es que no se haya
hecho lugar ala demanda contrala Municipalidad de Avellaneda ya que, segin sostiene, en €l lugar del hecho existia un pozo en €l
que cay6 desde € colectivo, lo que le produjo un agravamiento de sus lesiones. En todo caso cuestiona las costas que se le
impusieron, pues entiende que tenia razones para demandar como lo hizo. LaMunicipalidad de Avellaneda pidi6 el rechazo de
ambos agravios.  El anterior sentenciante rechazo6 la demanda dirigida contra el municipio en cuestion, pues consider6 que no se
acredito la existencia del pozo que mencionala actora, y que la causa eficiente del accidente fue la maniobrarealizada por el chofer
del colectivo.  No pierdo de vista que, instantes posteriores a accidente (6/11/2009), el personal policial quellegd a lugar del
hecho asent6 en la respectiva acta que la actora manifesto: ?que en momentos se disponia a descender de un omnibus en el mentado
lugar y a bajar piso sobre un bachey se doblo lapierna? (sic, fs. 1 dela causa penal n.° 07-02-017365-09, caratulada ?Gomez,
Pedro Enrique & Lesiones culposas?, en tramite ante la UFlyJn.° 1, del Departamento Judicial de Lomas de Zamora, provinciade
Buenos Aires, que en este acto en original tengo alavista). En su segunda declaracion efectuada el 21/4/2010 en la Comisaria
Quinta de Avellaneda, la demandante dijo: ?Estando yaen el ultimo escalon es que pierde el equilibrio porque el colectivero reinicio
lamarchay la despidio, cayendo de golpe, mas que instintivamente protegio a su hija que llevaba en brazos. Que se cayo en un
bache que habiaen lacale? (sic, fs. 23 de las actuaciones recién citadas). Y en un tercer relato, la Sra. M. asegur6: ?cuando la
dicente se decide a bajar mientras tenia con sus brazos a su hijay trata de tomar la baranda del colectivo, es que éste retomala
marchay ladicente pierde €l equilibrio y cae despedida en unas ranuras que habia en el asfalto? (fs. 77 vta. de aquellos autos).

Mas alade que el personal policial no pudo conseguir los datos de un testigo presencia del hecho (fs. 1 vta,, causapenad), enla
causarepresiva declard la Sra. M., quien dijo haber visto la caida de la actoray haber entregado sus datos a esta Ultima en aquel
momento (fs. 25 de esos autos). La deponente relatd: ?una persona del sexo femenino se hallaba dispuesta a descender por la parte
trasera con su bebe en brazo, para asi la unidad tras detener este vuelve arenovar lamarchay esta persona pierde la estabilidad y
sale despedida del micro dado que esta se hallaba aun en |os escal ones de descenso, cayendo a unos dos metros distante ala vereda
del la cinta asfaltica donde se halla un pozo? (sic, fs. 25 vta. recién citada).  Recuerdo que -de conformidad con lo dispuesto por €l
art. 456 del Codigo Procesal- la apreciacion de la prueba testimonial se encuentra subordinada a las reglas de la sana critica, lo que
por otra parte no constituye sino una aplicacion puntual del principio general que sienta el art. 386 del ordenamiento adjetivo. La
doctrinay lajurisprudencia, por su parte, han enunciado diversas directivas cuya observancia facilita una adecuada val oracién de las
declaracionesy permite, por ende, el enjuiciamiento mas exacto posible acerca de su credibilidad y eficacia, teniendo en cuentalas
circunstancias personales del testigo, la naturaleza de los hechos sobre los cuales declara, larazén de ciencia enunciada como
fundamento de su declaracion y la concordancia de sus respuestas (Palacio, Lino E, Derecho Procesal Civil, Abeledo-Perrot, Buenos
Aires, 1998, t. IV, p. 650/651; esta sala, 5/5/2016, ?P., Héctor Paulino y otros ¢/ D. C., Luis Alberto y otros §/ Dafios y perjuicios?,
L. n.° 1594/2009/CA001, entre muchos otros).  En este entendimiento considero que el solo testimonio dela Sra. M. -ademés del
propio de la actora- no encuentra apoyo en ningln otro elemento obrante en autos, y no es merecedor de fuerza probatoria en los
términos de los articulos 386 y 456 del Cadigo Procesal.  Es que latestigo Lopez, si bien vio el momento en que la demandante
cay6 del colectivo, nada dijo de un bache (fs. 66/67 de la causa penal). Tampoco |o menciond el personal policia que auxilié ala
actora en instantes posteriores (fs. 1 dela causa penal). Y lasimégenes de fs. 42 y 55/60 -negadas por la demandada a fs. 185- no
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tienen fecha cierta, ni mucho menos acreditan que lo que representan sea efectivamente la parada de colectivo en donde sufrio €
accidentelaSra. M.  Obsérvese que €l perito ingeniero mecanico informé que a momento de la pericia (junio del afio 2015) no se
encontraba con roturas la cinta asfética (fs. 515 vta, rta. 3% ap. 1°). Al ser laacera una cosainerte erala actora quien debia
probar el ?peligro estético? de aquella, como asi también larelacién de causalidad material entre ese vicio delacosay su caida. Es
gue, como |o sostuvo €l anterior sentenciante, €l caso se subsume en el segundo supuesto del segundo pérrafo del articulo 1113 del
Cadigo Civil. Y a sefialé en antecedentes de esta sala (mi voto en L. n° 577.272, ?P., José L uis ¢/ Gobierno de la Ciudad de Buenos
Aires s/ Dafiosy perjuicios?, del 8/11/2011; idem, L. 601.965, ?S., Benedicta c/ P., Marcelo Gabriel y otros §/ Dafios y perjuicios?,
del 17/12/2012; idem, Expte. n.° 118.367/2004, ?R., Lidia Hortencia ¢/ Gobierno de la Ciudad de Buenos Airesy otro §/ Dafios y
perjuicios?, del 14/10/2015) que son presupuestos para la aplicacion de aquel articulo la existencia de una cosa riesgosa o Viciosa,
por un lado, y por €l otro larelacién de causalidad puramente material entre ellay € dafio (Pizarro, Ramén D., Responsabilidad civil
por riesgo creado y de empresa, La Ley, Buenos Aires, 2006, t. |1, p. 140/141; Zavala de Gonzalez, Matilde, Resarcimiento de
dafios, Hammurabi, Buenos Aires, 1997, t. 3, p. 201). Sin embargo, cuando se trata de cosas inertes que no presentan por si un grado
de peligrosidad intrinseca o natural es menester alegar y probar en qué consiste su riesgo (Pizarro, op. cit., t. Il, p. 465).  En
consecuencia, no solo no se encuentra demostrada la existencia del bache sino que tampoco hay prueba de que, de haber existido
aquel, las consecuencias dafiosas hayan tenido su origen o se hayan agravado por el contacto entre las piernasdela Sra. M. y €l
supuesto pozo. Es por ese motivo que propongo a acuerdo confirmar la sentenciaen este punto. V. Laactora se quejapor la
imposicion de las costas de primera instancia respecto del rechazo de la demanda, y solicitaque corran en €l orden causado. Al
respecto debe recordarse que, de conformidad con lo dispuesto por €l art. 68 del Cédigo Procesal, nuestro ordenamiento adjetivo
adhiere a un principio generalmente aceptado en materia de costas, y cuyo fundamento reside basicamente en el hecho objetivo dela
derrota, con prescindencia de la buena o malafe con que la parte vencida pueda haber actuado durante la tramitacion del proceso,
puesto que quien promueve una demanda lo hace por su cuentay riesgo (Fassi, Santiago C. - Y afiez, César D., Cédigo Procesal Civil
y Comercial, Astrea, Buenos Aires, 1988, t. 1, p. 411y ss). Sin embargo este principio no es absoluto, pues el articulo citado en
ultimo término faculta alos jueces aeximir ala parte vencida de laimposicion de costas cuando eso sea procedente, y siempre
teniendo en cuenta que dicha exencion debe interpretarse restrictivamente (Fassi - Y afiez, op. cit., p. 416 y ss.), extremo que no se
verificaenlaespecie.  En € sub lite, segin lo que llevo expuesto, no se produjo prueba que dieraindicios de la existencia del
bache alegado y, en todo caso, no se probé laincidencia que pudo tener aquel en las lesiones sufridas por la Sra. M. Ese es €l hecho
objetivo que debe motivar laimposicion de costas, sin que se aprecien razones que permitan apartarse del principio rector
consagrado en €l art. 68 del Codigo Procesal.  Corresponde, entonces, también rechazar este agravio de lademandante y
confirmar el pronunciamiento apelado en lo atinente alas costas. V. Sentado |o que antecede corresponde analizar |as restantes
guejas de las partes sobre los rubros reclamados en laanterior instancia. @) Dafio a proyecto devida  En relacion a este planteo
debo sefidar que fue realizado recién a expresar agraviosy, como es sabido, so pena de lesion del principio de congruencia, €l
tribunal de alzada no puede fallar sobre capitulos no propuestos ala decision de |os magistrados de primera instancia (art. 277,
Cadigo Procesal). Es que, en lademanda, no se solicitd una sumade dinero bajo el presente acépite (vid. fs. 124/129). Masala
de esto Ultimo considero que lo que la actora ha llamado ?proyecto de vida?, en funcidn de lo que ella misma mencionaen los
agravios, pareceria estar cubierto por el rubro ?dafio moral? en lo que hace a las consecuencias extrapatrimoniales del accidente, y en
todo caso, subsumido en el item ?incapacidad sobreviniente? en lo atinente alas consecuencias patrimoniales de lamermafisicao
psiquica.  Por consiguiente deberia rechazarse el importe solicitado por €l presente concepto, o que asi propongo al acuerdo.

b) Incapacidad sobreviniente  El Sr. juez de grado otorgd por este item la sumade $ 1.100.000 por laincapacidad en las esferas
fisicay psicoldgica. La actora cuestiona el monto concedido, solicita su elevacion, y aflade que también se considere el padecimiento
futuro diagnosticado por el perito médico, y €l dafio estético. Por su parte los emplazados se quejan por la procedenciadel rubroy,
en su caso, peticionan lareduccion de aquel importe.  Entiendo que, ante todo, debe dejarse en claro que el dafio, en sentido
juridico, no seidentificacon lalesion aun bien (las cosas, €l cuerpo, lasalud, etc.), sino, en todo caso, con lalesién aun interés
licito, patrimonial o extrapatrimonial, que produce consecuencias patrimoniales o extrapatrimoniales (Calvo Costa, Carlos A., Dafio
resarcible, Hammurabi, Buenos Aires, 2005, p. 97). En puridad, son estas consecuencias las que deben ser objeto de reparacion
(Pizarro, Ramoén D. - Vallespinos, Carlos G., Obligaciones, Hammurabi, Buenos Aires, 1999, t. 2, p. 640), lo que lleva a concluir en
lafalta de autonomia de todo supuesto perjuicio que pretenda identificarse en funcién del bien sobre el querecae lalesion (la
psiquis, la estética, lavidaderelacidn, el cuerpo, lasalud, etc.). En todos estos casos, habra que atender alas consecuencias que esas
lesiones provocan en la esfera patrimonial o extrapatrimonial de la victima, que seran, por lo tanto, subsumibles dentro de algunade
las dos amplias categorias de perjuicios previstas en nuestro derecho: el dafio patrimonia y €l moral.  Lalesion delapsiquisdela
actora, entonces, no constituye un perjuicio auténomo y distinto de laincapacidad sobreviniente. Se trata, en ambos casos, de
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lesiones -causadas en la psiquis 0 el cuerpo de lavictima- que producen una merma en la capacidad del sujeto pararealizar
actividades patrimonialmente mensurables. Es esta merma, que resulta en una disminucion patrimonial (un lucro cesante), lo que en
definitiva constituye el dafio resarcible, y es por lo tanto intachable la decision del juez de grado de tratar conjuntamente alas
consecuencias de laincapacidad fisicay las delalesion psiquica.  En sentido concorde, esta sala ha sostenido en forma reiterada
gue los perjuicios fisicos y psiquicos deben ser valorados en forma conjunta, porgque los porcentajes de incapacidad padecidos por €l
damnificado repercuten unitariamente, o cual aconseja que se fije una partida indemnizatoria que abarque ambos aspectos ya que,
enrigor, si bien conformarian dos indoles diversas de lesiones, se traducen en el mismo dafio, que consiste, en definitiva, en la
merma patrimonial que sufre la victima por la disminucién de sus aptitudes y para el desempefio de cualquier trabajo o actividad
productora de beneficios materiales (esta sala, 12/3/2013, ?H., Ricardo Alejandro ¢/ Empresa Ciudad de San Fernando y otros &/
Dafiosy Perjuicios?, L. n° 610.399; idem, 22/8/2012, ?R., Flavio Eduardo ¢/ Bayer S.A.y otros?, L n° 584.026; idem, 19/6/2012,
?2G., Josefina c/ Transporte Escalada S.A.T. y otro & dafios y perjuicios?, L. n° 598.408; idem, 23/2/2012, ?G., Victoria Yasmin ¢/
Morales, Pablo y otros & dafios y perjuicios?, LL 18/06/2012, 9; idem, 1/6/2010, ?A., Alfredo Edmundo ¢/ Transporte Metropolitano
Genera San Martin S. A.?, LL Online, cita: AR/JUR/43022/2010, entre muchos otros).  Desde un punto de vista genérico la
incapacidad puede definirse como Aainhabilidad o impedimento, o bien, la dificultad apreciable en algin grado para el gercicio de
funciones vitales? (Zavala de Gonzdlez, Matilde, Resarcimiento de dafios, Hammurabi, Buenos Aires, 1996, t. 2a, p. 343). Ahora
bien, es evidente que esa disminucion puede, como todo el resto de los dafios considerados desde €l punto de vista ?naturalistico?
(esto es, desde €l punto de vista del bien sobre el que recae lalesion; vid. Bueres, Alberto J., ?El dafio moral y su conexion con las
lesiones alaestética, alapsique, alavida derelacion y ala personaen general ?, Revista de Derecho Privado y Comunitario, Dafios
alapersona, n.° 1, Santa Fe, 1992, p. 237 y ss.), tener repercusiones tanto en la esfera patrimonial como en la extrapatrimonial de la
victima. Este Ultimo aspecto no puede, ami juicio, subsumirse en laincapacidad sobreviniente, sino que se identifica, en todo caso,
con el dafio moral. No coincido, entonces, con quienes engloban en el tratamiento de este rubro tanto alas consecuencias
patrimoniales de laincapacidad como otras facetas relacionadas con |o espiritual (laimposibilidad de realizar ciertas actividades no
lucrativas que |levaba adelante la victima, tales como deportesy otras atinentes al esparcimiento y lavida de relacion), pues tal
tesituraimporta, en puridad, generar un doble resarcimiento por el mismo perjuicio, que seria valorado, primero, parafijar la
indemnizacion por incapacidad sobreviniente, y luego para hacer 1o propio con el dafio moral.  De modo que el andlisis a efectuar
en el presente acapite se circunscribira alas consecuencias patrimoniales de la incapacidad sobreviniente, partiendo de la premisa
-sostenida por la enorme mayoria de la doctrina nacional, lo que me exime de mayores citas- segin la cual laintegridad fisicano
tiene valor econdmico en si misma, sino en funcién de |o que la persona produce o puede producir. Se trata, en Ultimainstancia, de
un lucro cesante actual o futuro, derivado de las |esiones sufridas por la victima (Pizarro, Ramén D. - Vallespinos, Carlos G.,
Obligaciones, Hammurabi, Buenos Aires, 2008, t. 4, p. 305). Lo hasta aqui dicho en modo alguno se contrapone con ladoctrina
gue sigue actualmente la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, a cuyo tenor ?cuando la victima resulta disminuida en sus
aptitudes fisicas o psiquicas de manera permanente, esta incapacidad debe ser objeto de reparacion a margen de que desempefie 0 no
una actividad productiva pues laintegridad fisicatiene en si mismaun valor indemnizable y su lesion afecta diversos aspectos de la
personalidad que hacen al ambito doméstico, social, cultural, y deportivo, con la consiguiente frustracion del desarrollo pleno dela
vida? (CSIN, 27/11/2012, ?Rodriguez Pereyra, Jorge Luisy otrac/ Ejército Argentino s/ dafiosy perjuicios?; idem, Fallos,
308:1109; 312:752 y 2412; 315:2834; 327:3753; 329:2688 y 334:376, entre otros). En efecto, entiendo que el gje dela
argumentacién del alto tribunal estriba en los siguientes parametros: @) por imperio constitucional, la reparacion debe ser integral; b)
ello importa que deben resarcirse todas |as consecuencias de laincapacidad, y no Unicamente las patrimoniales, y c) alos efectos de
evaluar laindemnizacion del dafio patrimonial es insuficiente tener en cuenta Unicamente los ingresos de la victima, pues lalesion
de su integridad fisica afecta también sus posibilidades de realizar otras actividades que, aunque no resulten remuneradas, son
econdmicamente mensurables. Es en este Ultimo sentido, ami juicio, que cabe interpretar lareferencia de la corte a que laintegridad
fisica ?tiene en si misma valor indemnizable?, pues la aternativa (esto es, afirmar que debe asignarse alaintegridad fisica un valor
en si, independientemente de o que produzca o pueda producir) conduciriaa sinsentido de patrimonializar un derecho
personalisimo, y asignar artificialmente (¢sobre la base de qué parametros?) un valor econémico a cuerpo delapersona.  Por otra
parte el criterio que se propone en este voto respet a el principio de reparacion integral de todas las consecuencias de laincapacidad
sobreviniente, aungue distingue adecuadamente seguin que ellas se proyecten en la esfera patrimonial o en laespiritualidad de la
victima. Respecto del primer punto, y como se vera enseguida, no tomaré en cuenta exclusivamente el monto del salario que €l
damnificado eventualmente percibiera, sino que evaluaré también laincidencia de laincapacidad en larealizacion de otras
actividades no remuneradas pero patrimonia mente mensurables, asi como sus eventual es posibilidades de mejorar su situacion
laboral o patrimonial por medio de su trabgjo.  Establecidos de ese modo la naturalezay los limites del rubro en estudio,
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corresponde hacer una breve referencia al método a utilizar parasu valuacion. Al respecto me he expedido reiteradamente en €l
sentido de que, para€l calculo de las indemnizaciones por incapacidad o muerte, debe partirse del empleo de férmulas matematicas,
gue proporcionan una metodol ogia comun para supuestos similares. Como dicen Pizarro 'y Vallespinos: ?No se trata de alcanzar
predicciones o vaticinios absolutos en el caso concreto, pues la existencia humana es por si misma riesgosay nada permite asegurar,
con certidumbre, qué podria haber sucedido en caso de no haber ocurrido el infortunio que generd laincapacidad o la muerte. Lo que
se procura es algo distinto: efectuar una proyeccidn razonable, sin visos de exactitud absoluta, que atienda a aquello que
regularmente sucede en la generalidad de los casos, conforme el curso ordinario de las cosas. Desde esta perspectiva, las
mateméticasy |a estadistica pueden brindar herramientas Utiles que el juzgador en modo alguno puede desdefiar? (op. cit., t. 4, p.
317). Esqueno debe olvidarse que € principio de reparacion integral -que, como |lo ha declarado reiteradamente la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion, tiene status constitucional (Fallos, 321:487 y 327:3753, entre otros)- importa, como l6gica
consecuencia, que laindemnizacién debe poner alavictima en la misma situacién que tenia antes del hecho dafioso (arg. art. 1083,
Cadigo Civil). Asi las cosas, y teniendo en cuenta que €l resarcimiento se fijara en dinero -que, huelga decirlo, se cifra
numeéricamente-, nada resulta mas adecuado que el empleo de cél culos matematicos para tratar de reflgjar de la manera mas exacta
posible el perjuicio patrimonia experimentado por el damnificado.  Resulta aconsejable, entonces, la utilizacion de célculos
matematicos que, partiendo de los ingresos acreditados por la victima (y/o de la valuacion de |as tareas no remuneradas, pero
economicamente mensurables, que ellallevaba acabo y se vio total o parcialmente imposibilitada de continuar desarrollando en €l
futuro), y computando asimismo sus posibilidades de incrementos futuros, Ileguen a una sumatal que, invertida en alguna actividad
productiva, permita ala victima obtener mensualmente (entre ese margen de beneficiosy €l retiro de una porcion del capital) una
cantidad equivalente a aquellos ingresos frustrados por €l hecho ilicito, de modo tal que ese capital se agote al término del periodo
de vida econdémicamente activa que restaba al damnificado. Asi se tiene en cuenta, por un lado, |a productividad del capital y larenta
gue puede producir, y, por €l otro, que el capital se agote o extinga a finalizar el lapso resarcitorio (Zavala de Gonzalez, op. cit., t.
23, p. 521). Si bien losfallosy los autores emplean distintas denominaciones (formulas 7V uoto?, ?Marshall?, ?Las Heras-Requena?,
etc.), setrataen realidad, en todos los casos, de la mismaférmula, que eslaconociday usual ecuacion para obtener €l valor presente
de una renta constante no perpetua (Acciarri, Hugo - Irigoyen Testa, Matias, ?La utilidad, significado y componentes de las férmulas
para cuantificar indemnizaciones por incapacidad y muertes?, LL, 9/2/2011, p. 2).  Este es el mecanismo que ahora sigue
expresamente €l art. 1746 del Codigo Civil y Comercial de la Nacidn, cuyo texto reza: ?lndemnizacién por lesiones o incapacidad
fisica o psiquica. En caso de lesiones o incapacidad permanente, fisica o psiquica, total o parcial, laindemnizacion debe ser evaluada
mediante |a determinacion de un capital, de tal modo que sus rentas cubran la disminucion de la aptitud del damnificado para
realizar actividades productivas o0 econdmicamente valorables, y que se agote al término del plazo en que razonablemente pudo
continuar realizando tales actividades. Se presumen |os gastos médicos, farmacéuticos y por transporte que resultan razonables en
funcion de laindole de las lesiones o laincapacidad. En el supuesto de incapacidad permanente se debe indemnizar el dafio aunque
el damnificado continte gerciendo unatarea remunerada. Esta indemnizacion procede aun cuando otra persona deba prestar
alimentos al damnificado?.  No cabe ninguna duda de que esa redaccién conduce necesariamente a empleo de formulas
matematicas para evaluar la cuantia del resarcimiento por incapacidad (y, por analogia, también por muerte), pues Uinicamente por
medio de ese instrumento puede mensurarse el capital al que alude lanorma (en esalineainterpretativavid. LOpez Herrera, Edgardo,
comentario al art. 1746 en Rivera, Julio C. (dir.) - Medina, Graciela (dir.) - Esper, Mariano (coord.), Cédigo Civil y Comercial dela
Nacion comentado, La Ley, Buenos Aires, 2014, t. IV, p. 1088/1089). Al respecto se ha sefialado: ?Frente ala claridad de la
directiva (del art. 1746 recién citado), pareceria exdtico -al menos-sostener que se cumplen las exigencias constitucionales de
fundamentacion de las sentencias sin exponer, en unaférmula estandar, las bases cuantitativas (valores de | as variables previstas por
lanorma) y las relaciones que se tuvieron en cuenta para arribar al resultado que se determine. La cuestién no merece mayor
esfuerzo, ni desarrollo? (Acciarri, Hugo A., ?Férmulasy herramientas para cuantificar indemnizaciones por incapacidad en el nuevo
Cadigo?, LL, 15/7/2015, p. 1).  El hecho de que €l mecanismo legal para evaluar laincapacidad sobreviniente consiste ahoraen la
aplicacion de formulas mateméticas es reconocido incluso por autores que en un primer momento habian sostenido que no era
forzoso recurrir aesa clase de cllculos. Tal es el caso de Galdds, quien -en lo que constituye una rectificacion del criterio que expuso
al comentar el art. 1746 en Lorenzetti, Ricardo L., Cadigo Civil y Comercia de la Nacion comentado, Rubinzal-Culzoni, Santa Fe,
2015, t. VIII, p. 527/528, citado por mi colega- afirma actualmente: ?el art. 1746 Codigo Civil y Comercia hatraido unainnovacion
sustancial pues prescribe que corresponde aplicar férmulas mateméticas tendientes a calcular el valor presente de una renta futura no
perpetua. A fines de cuantificar el dafio patrimonial por incapacidad psicofisica (o que también es aplicable al dafio por muerte del
art 1745 CCCN) las referidas formulas se erigen como un parametro orientativo que no puede ser omitido por lajudicaturaalahora
de cuantificar |os dafios personal es por lesiones o incapacidad fisica o psiquica o por muerte (...) Por consiguiente, conforme lo
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prescribe el art. 1746 CCCN, resultaineludible identificar laférmulaempleaday las variables consideradas para su aplicacion, pues
ello constituye el mecanismo que permite a justiciable y alas instancias judiciales superiores verificar la existencia de una decision
jurisdiccional sustancialmente véalida en los términos de la exigencia consagrada en los arts. 3y 1746, Cadigo Civil y Comercial
(arts. 1, 2, 3, 7y concs. Codigo Civil y Comercia)? (Galdos, Jorge M., su voto como juez de la Cdmara de Apelaciones en lo Civil y
Comercial de Azul, Salall, inre ?Espil, Marialnésy otro ¢/ APILAR S. A. y otro §/ Daflos y perjuicios?, causan.® 2-60647-2015,
defecha17/11/2016).  Sentado que ese es ahora €l criterio legal, emplearé la siguiente expresién de laférmula:

Donde ?C? es el capital adeterminar, ?A? la ganancia afectada, para cada periodo, 7? latasa de interés a devengarse durante el
periodo de extraccién considerado, decimalizada (emplearé unatasa del 6%), y ?a? el nimero de periodos restantes hasta el limite de
laedad productiva o la expectativa de vida presuntade lavictima.  Corresponde ahora aplicar estas directrices a caso de autos.

El dia del accidente (6/11/2009), |la demandante recibi6 atencién médica en la guardia del Hospital Municipal de Avellaneda,
provincia de Buenos Aires, y en su historia clinica se asentd: ?Politraumatismo, Rx Fracturatibiay peroné derecho y maléolo pierna
izquierda, se confeccionavalva? (fs. 50 de la causa penal y 463/464 de |os presentes autos). En esa mismafecha, la Sra. M. fue
derivada por su obrasocial a Sanatorio Franchin de esta ciudad, en donde fue intervenida quirdrgicamente (fs. 439/453 de este
expediente).  El perito médico legista que reviso alaactoraen el marco de la causa pena concluyd que las lesiones que
presentaba la demandante eran graves (fs. 110 de aquellas actuaciones).  Por su parte, €l perito médico designado de oficio en
estos autos informé: ?La SECUELA articular presente en laactora, le dificultalamarchay todo tipo de desplazamiento corporal que
requiera ESFUERZO y APOY O DEL PIE DERECHO, por dolor intenso generado en ARTROSIS POSTRAUMATICA con
componente de sinovitis cronica?, y aseguré que la artrosis tiene una tendencia a progresar y a empeorar con €l paso del tiempo, y
que no es pasible de modificacion con tratamiento médico (sic, fs. 396). El perito concluy6 que la actora presenta una incapacidad
parcia y permanente del 43,6 %, que corresponde en un 40 % alafracturadetibiay peroné de la pierna derecha con artrosisy
sinovitis postraumética objetiva, con limitacién de lamovilidad articular y por permanencia de material de osteosintesis metélico, y
en un 3,60 % -por aplicacion del método de capacidad restante- alas cicatrices en la piernaderecha (fs. 397 vta).  Desde €l punto
de vista psicol gico, €l perito médico coincidi6 con el psicodiagnéstico que la Sra. M. adjuntd ala causa (fs. 369/377), y por lo tanto
dignostico un cuadro de ?Sindorme de Estrés Postraumético CRONICO? que laincapacita de manera parcial y permanente en un 25
% (fs. 398 vta.). Asimismo, el experto recomendd un tratamiento psicoterapéutico durante 18 meses a razén de una sesion semanal
(fs. 397 vta.).  Lapericiafueimpugnada por |lademandaday la citada en garantiaafs. 408 -en €l aspecto fisico-, con la
presentacion del informe de un consultor técnico afs. 407. Destaco que el informe en cuestion es del Dr. C., y quien estuvo presente
cuando el experto realizo la entrevista con la demandante fue el Dr. T. (fs. 394). Més alla de esto Ultimo, |os cuestionamiento se
basan, escuetamente, ala existencia de sinovitis y de incapacidad por las cicatrices que presenta la victima. Estas emplazadas
también presentaron el informe de una consultora técnica en la esfera psicoldgica, através de la cual impugnaron y solicitaron
explicaciones a perito de oficio (fs. 410/411y 412).  El experto contesto |os cuestionamientos de lafaz fisica, sin hacer o propio
respecto alosde laesferapsicologica.  Sin perjuicio de esto Ultimo, anticipo que voy a dar preeminenciaalas conclusiones
alcanzadas por € perito designado de oficio por sobre las de |os consultores técnicos, obviamente interesados en el resultado del
pleito, dado que aquella se encuentra debidamente fundamentada, aparece como coherente y emanade un auxiliar de lajusticia,
desinsaculado por €l Sr. juez de grado y totalmente ajeno alas partes de este litigio.  Por afiadidura, es sabido que aun cuando las
normas procesales no acuerdan €l caracter de pruebalegal a dictamen pericial, si el informe comporta la apreciacién especificaen el
campo del saber del perito, para desvirtuarlo esimprescindible contar con elementos de juicio que permitan concluir
fehacientemente en €l error o el inadecuado uso que el experto hubiese hecho de sus conocimientos técnicos o cientificos, por [o que,
para que las observaciones que formulen las partes puedan tener favorable acogida, es necesario que aporten probanzas de similar o
mayor rigor técnico que desmerezcan las conclusiones alcanzadas en el peritgje (esta Sala, 30/11/2012, ?G., Aldo Reney otro ¢/
Microomnibus General Pacheco S. A. y otros & Dafiosy Perjuicios?, L. n° 562.884; idem, 18/6/2013, ?B. C., Martinay otrosc/ M.,
Gustavo y otros §/ Dafiosy perjuicios?, L. n° 606.722).  Por lo tanto otorgo pleno valor probatorio ala experticiamédicay

psicol dgica presentada en autos (art. 477, Cédigo Procesal).  Ahorabien, no habré de tener en cuenta las referidas cicatrices para
ponderar €l presente rubro, pues de acuerdo ala actividad laboral que realizabala victima (en una empresa de limpieza) no
encuentro que €ellas puedan tener unaincidencia en su esfera patrimonial, sin perjuicio de que sus repercusiones espirituales seran
valoradas al momento de fijar el monto del dafio moral. Lo mismo cabe para el posible empeoramiento de la artrosis, pues el perito
no especifico en qué grado podriainferir en laincapacidad yareconocida. ~ Asimismo, parafijar laindemnizacion por el presente
rubro consideraré la circunstancia de que €l experto recomend6 la realizacién de un tratamiento psicol dgico, lo cual indudablemente
morigerarden el futuro laincapacidad que padece la demandante; por ello solo computaré parael cdculo un porcentaje de
incapacidad psiquica del 15 % (arts. 477 y 165, Codigo Procesal). Pongo de resalto que parafijar ese porcentgje tengo en cuentala
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necesaria distincion entre laincapacidad genérica (es decir, la que resulta de la aplicacién de baremos o tablas de incapacidad) y la
especifica. Se ha dicho en este sentido que debe ponderarse y comprobarse ?de qué manera, en funcion de las circunstancias de
persona, tiempo y lugar, dicha minoracion genérica repercute concretamente en el damnificado directo, atendiendo a sus aptitudes
laborales o profesionales y ala actividad que en concreto desplegaba. Esto [leva alanocion de incapacidad especifica, que eslaque
€l juez debe ponderar al tiempo de resolver la cuestion, la cual no se satisface con datos abstractos que emergen de las tablas de
incapacidad genéricay, atendiendo alas circunstancias particulares del caso, pondera aquellos elementos especificos que pueden
determinar una incapacidad més agravada o, a veces, més atenuada? (Pizarro, Ramon Daniel - Vallespinos, Carlos Gustavo,
Instituciones de derecho privado. Obligaciones, Hammurabi, Buenos Aires, 2008, t. 4, p. 300).  Desde este punto de mira destaco
gue M. ingreso atrabajar en Empresa Del Rosario S. R. L. en octubre de 2003, situacién esta que se mantuvo tiempo después del
accidente, pues hasta octubre de 2015 contind con tareas remunerativas en aquella sociedad, paralacua yano presta servicios (fs.
507/510 de estas actuaciones). Sin perjuicio de esto Ultimo sefialo que la actora no acreditd si en la actualidad se desempefia en
algunatarea remuneraday mucho menos cudles serian sus emolumentos. Asi |as cosas corresponde justipreciar el ingreso de la
demandante acudiendo a la facultad que otorga alos magistrados el art. 165 del Cédigo Procesal (esta sala, 22/10/2013, ?C., C. M. ¢/
Sanatorio del Valley otros & Daflosy perjuicios?, expte. n.° 10.366/2004). De todos modos, en ausencia de prueba concreta del
monto del perjuicio, y si bien puede acudirse ala precitada facultad judicial, el monto en cuestion debe fijarse con parquedad, para
evitar que la suma a concederse pueda redundar en un enriquecimiento indebido de lavictima (estasala, 10/11/2011, ?P., G. A. ¢/
A., J. L.y otross Dafiosy perjuicios?, LL 2011-F, 568; idem, 25/11/2011, ?E., G. O. ¢/ Trenes de Buenos Aires S. A.y otro &/
Dafiosy Perjuicios?, LL 2012-A, 80 y RCyS 2012-11, 156). Por consiguiente, consideraré un ingreso actual y mensual de $ 10.000,
que corresponde al minimo vital y mévil.  En definitiva, para determinar el quantum indemnizatorio de este rubro tendré en cuenta
los siguientes datos: 1) que €l accidente acaeci6 cuando la actora tenia 37 afios de edad, por lo que le restaban 38 afios de vida
productiva -considerando como edad maximalade 75 afios-; 2) que el ingreso mensual actualizado de la demandante debe fijarse en
lasuma de $ 10.000, como yalo mencioné con anterioridad; 3) unatasa de descuento del 6 % anual, equivalente ala ganancia pura
gue se podria obtener de unainversion alargo plazo, y 4) que laincapacidad estimada en este caso esde 55 %.  Por lo que los
guarismos correspondientes a la férmula antes mencionada quedarian establecidos del siguiente modo: A = 71.500; (1 +i)2- 1=
14,84601917; i . (1 +1)2=0,54925514.  En funcién de lo expuesto, teniendo en cuenta asimismo las posibilidades de progreso
econdmico de laactoray €l hecho de que laindemnizacién debe computar también la pérdida de la capacidad de la victima para
efectuar otras actividades no remuneradas, pero mensurables econémicamente, considero que el importe reconocido en lainstancia
de grado es adecuado, por o que propongop confirmar la sentencia en este medular aspecto del debate.  No se me escapa que la
demandante pidi6 por este rubro una suma menor, pero la sujeté alo que en méas o en menos resultare de las constancias de autos (fs.
124 vta/126'y 127 y vta.). Ademas, por tratarse de una deuda de valor es pertinente liquidar su importe seguin valores al tiempo de la
sentencia.  ¢) Tratamiento psicolégico  El anterior sentenciante reconocio por este rubro la sumade $ 30.000. Ese monto recibe
el cuestionamiento dela Sra. M., quien pretende su elevacion, y ademas que se haga lugar alos tratamientos farmacol 6gico y
kinesiol dgico. Por otro lado, lademandada y la citada en garantia solicitan el rechazo de aguel importe.  Como ya expuse, €l
perito médico sugiri6 larealizacion de un tratamiento psicol égico por un periodo de 18 meses, con una frecuencia semanal (fs. 397
vta).  Considero que lanecesidad de encarar el tratamiento recomendado por el experto no resulta discutible. Por otro lado, y
como ya hadicho esta sala, laincapacidad en la esfera psiquicay € ?tratamiento psicol 6gico? son conceptos netamente diferentes
-que corresponden, ademas, a un lucro cesante y un dafio emergente, respectivamente-, con lo cual no se verificala doble
indemnizacion alegada por |os emplazados (esta sala, 25/6/2013, ?R., Jorge Roberto y otrac/ Telefonicade ArgentinaS. A.y otro &/
Dafiosy perjuicios?, L n.° 405.098).  Asi las cosas, en atencion al lapso y la frecuencia estimadas por €l perito paralarealizacion
del tratamiento psicol dgico aconsejado para la actora, teniendo en cuenta que el valor de la sesion en la actualidad ronda los $ 600
(art. 165, Cédigo Procesal), pero también que es preciso efectuar una quita sobre el capital afin de establecer el valor actual de esa
renta futura, encuentro reducido el monto reconocido en la anterior instancia, por |o que propongo elevarlo ala suma de $ 40.000
(art. 165 del Cédigo Procesal).  Con relacion alos otros tratamientos peticionados en los agravios, a no haber sido sugerida su
realizacion por el perito médico, debe rechazarse la peticion de lademandante.  d) Daflo moral  El Sr. juez de grado reconocié
por este rubro el monto de $ 500.000. La actora solicita que aquel importe sea elevado, mientras que lademandaday la citada en
garantia entenden que deberia rechazarse o, en su defecto, ser reducido.  Puede definirse al dafio moral como: 2una minoracion en
lasubjetividad de |a persona, derivada de lalesién a un interés no patrimonial. O, con mayor precisién, una modificacion disvaliosa
del espiritu, en el desenvolvimiento de su capacidad de entender, querer o sentir, consecuencia de unalesién a un interés no
patrimonial, que habra de traducirse en un modo de estar diferente de aquel a que se hallaba antes del hecho, como consecuencia de
éste y animicamente perjudicia ? (Pizarro, Ramon D., Dafio moral. Prevencidn. Reparacion. Punicién. El dafio moral en ladiversas

| Page7/12 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/danos-y-perjuicios-transporte-de-personas-pasajera-lesionada-responsabilidad-de-la-empresa-eximicion-de-la-municipalidad-cuantificacion/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sun May 31 7:33:53 2026 / +0000 GMT

ramas del derecho, Hammurabi, Buenos Aires, 2004, p. 31).  Enlo que atafie a su prueba cabe sefidar que, atenor del principio
que sienta el art. 377 del Cédigo Procesal, se encuentra en cabeza de la actora la acreditacion de su existenciay magnitud, aunque,
en atencion alas caracteristicas de esta especial clase de perjuicios, sea muy dificil producir prueba directa en ese sentido, lo que
otorga gran valor alas presunciones (Bustamante Alsina, Jorge, ?Equitativa valuacion del dafio no mensurable?, LL, 1990-A-655).
En €l caso, a haber existido lesiones fisicas y pasiquicas que dejaron secuelas permanentes, la existencia de un dafio moral es
facilmente presumible (art. 163 inc. 5, Codigo Procesal).  En cuanto a su valuacion debe recordarse |o sefialado por la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion en el sentido de que: ?Aun cuando el dinero sea un factor muy inadecuado de reparacion, puede
procurar algunas satisfacciones de orden moral, susceptibles, en cierto grado, de reemplazar en €l patrimonio moral el valor que del
mismo ha desaparecido. Se trata de compensar, en lamedida posible, un dafio consumado (...). El dinero es un medio de obtener
satisfaccion, gocesy distracciones para reestablecer el equilibrio en los bienes extrapatrimoniales. El dinero no cumple unafuncion
valorativa exacta, €l dolor no puede medirse o tasarse, sino que se trata solamente de dar algunos medios de satisfaccién, 1o cual no
esigual alaequivalencia. Empero, ladificultad en calcular los dolores no impide apreciarlos en su intensidad y grado, por lo que
cabe sostener que es posible justipreciar |a satisfaccion que procede pararesarcir dentro de lo humanamente posible, las angustias,
inquietudes, miedos, padecimientos y tristeza propios de la situacion vivida? (CSIN, 12/4/2011, ?Baeza, Silvia Ofeliac/ Provincia
de Buenos Airesy otros?, RCyS, noviembre de 2011, p. 261, con notade Jorge Mario Galdds).  En otras palabras €l dafio moral
puede ?medirse? en la suma de dinero equivalente para utilizarlay afectarla a actividades, quehaceres o tareas que proporcionen
gozo, satisfacciones, distraccionesy esparcimiento que mitiguen el padecimiento extrapatrimonial sufrido por la victima (Galdds,
Jorge M., ?Breve apostilla sobre el dafio moral (como ?precio del consuelo?) y la Corte Nacional?, RCyS, noviembre de 2011, p.
259). Lamismaidearesultadel art. 1741 in fine del Cédigo Civil y Comercial, a cuyo tenor: ?El monto de laindemnizacion debe
fijarse ponderando las satisfacciones sustitutivasy compensatorias que pueden procurar las sumas reconocidas?.  En el sub lite
corresponde considerar las lesiones sufridas por la victima que surgen de la pericia médica (ya analizada), incluidas |as cicatrices
gue describi6 el experto y el empeoramiento de su artrosis, sumada a su atencion en laguardia del Hospital de Avellaneday la
posterior derivacién al Sanatorio Franchin, en donde fue intervenida quirdrgicamente; como asi también los demas malestares y
angustias que pudo sufrir la demandante como consecuencia de un hecho como el de autos, més sus condiciones personales (37 afios
al momento del accidente, con una beba en brazos). Asi las cosas, por aplicacion del criterio legal consideraré para cuantificar el
importe de este item el valor actual aproximado de un automévil de alta gama cero kildmetro, el que fijo en la suma de $ 600.000
(art. 165, Cdédigo Procesal), 1o que asi propongo al acuerdo.  No soslayo que al mes de septiembre de 2010 la demandante pidi6
por este rubro la sumade $ 150.000 (fs. 126/127), y que en principio, nadie mejor que la victima puede cifrar esta clase de
perjuicios, en atencidn a su caracter subjetivo y personal. Por ese motivo, aun cuando el reclamo se haya sujetado -como en €l caso-
alo que en definitiva resultare de la prueba a producirse en autos, no corresponde conceder mas de lo solicitado si las producidas en
el expediente no arrojan elementos adicionales alos que pudieron haber tenido en cuenta los actores al demandar respecto de este
punto (esta sala, 22/8/2012, ?R., Flavio Eduardo ¢/ Bayer S. A.y otros s. Dafiosy perjuicios?, L n° 584.026; idem, 18/2/2013, 7S.,
Sebastian Nicolés ¢/ Transportes Metropolitanos General Roca S. A. y otros § Dafiosy perjuicios?, L. n° 534.862). Sin perjuicio de
ello, tengo en consideracién también que por tratarse de una deuda de valor es procedente que €l juez fije el importe del perjuicio
extrapatrimonia evaluando su cuantia a momento de la sentencia, aunque -por |os motivos atinentes al caracter subjetivo del rubro,
que ya he sefialado- debe procurar mantener una razonable proporcién con lo solicitado al momento de interponerse la demanda.
€) Gastos de asistenciamédicay detraslados  El Sr. juez de grado fijo6 por este item lasumade $ 15.000, lo que recibe la quejade
lasemplazadas.  Debo recalcar que en esta clase de gastos (médicos y farmacéuticos) no resulta necesaria una prueba concretay
especifica sino que su erogacién se presume en orden ala entidad de los hechos acreditados, aun cuando la atencién haya sido
prestada en hospitales publicos o por una obra social, de ordinario, no cubren latotalidad de los gastos en que incurren |os pacientes
(estasala, 25/6/2013, ?R., Jorge Roberto y otrac/ Telefénicade Argentina S. A. y otro §/ Dafiosy perjuicios?, L. n° 405.098; idem,
24/5/2013, ?R. L., Antonieta Jannette ¢/ M., Jeslis Ramoén y otros §/ dafios y perjuicios?, L. n° 562.140, ?Q., Ada Noemi y otros c/
M., Jeslis Ramén y otros & dafiosy perjuicios?, L. n° 562.141 y ?R., MariaElenay otros ¢/ M., Jesis Ramén y otros & dafios y
perjuicios? L. n° 562.143; idem, 27/12/2011, ?M., Juan Alberto y otro ¢/ J., Gustavo Gabriel y otros & dafios y perjuicios?, RCyS
2012-VI, 251).  En este caso es presumible que la demandante haya tenido que realizar erogaciones fuera de lo comin para
desplazar por medios de transporte adecuados y mas onerosos en |os dias subsiguientes al accidente debatido en autos (esta sala,
4/4/2013, ?P., Jaime ¢/ B., Mario Daniel y otros ¢/ dafiosy perjuicios?, L. n° 605.352).  Por ello, conforme a los antecedentes ya
relatados, y de acuerdo al art. 165 del Codigo Procesal, considero que deberia reducirse el importe reconocido en la anterior
instancia, por lo que propongo a acuerdo reconocer alaactorala sumade $ 8.000 (la cua se compone de $ 5.000 por gastos de
asistenciamédica, y de $ 3.000 por traslados).  VI. Por Ultimo, las emplazadas se quejan por la manera en que fueron fijados los
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interesesen primerainstancia. ~ El Sr. juez de grado decidi6 que debian aplicarse intereses desde lafecha del hecho y hasta el
efectivo pago, alatasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida a treinta dias del Banco de la Nacién Argentina.
Las recurrentes solicitan que se aplique unatasa del 6 % anual, 0 en su caso latasa pasiva que publica el Banco Central dela
Republica Argentina hasta el presente pronunciamiento.  Lacuestion ha sido resuelta por esta camara en el fallo plenario dictado
en los autos ?Samudio de Martinez, Ladislaa ¢/ Transportes Doscientos Setenta S. A. § dafios y perjuicios?, del 20/4/2009, que
establecid, en su parte pertinente: ?2) Es conveniente establecer latasa de interés moratorio. 3) Corresponde aplicar latasa activa
cartera general (préstamos) nominal anual vencida atreinta dias del Banco de la Nacion Argentina. 4)Latasa de interés fijada debe
computarse desde €l inicio de lamora hasta el cumplimiento de la sentencia, salvo que su aplicacién en el periodo transcurrido hasta
el dictado de dicha sentenciaimplique una alteracion del significado econémico del capital de condena que configure un
enriquecimiento indebido?.  No soslayo que lainterpretacién del mencionado fallo plenario, y particularmente de la excepcion
contenida en la Gltima parte del texto transcripto, ha suscitado criterios encontrados. Por mi parte estimo que una correcta
apreciacion de la cuestion requiere de algunas precisiones.  Ante todo el propio plenario menciona que lo que estafijando es 2a
tasa de interés moratorio?, con lo cual resulta claro que - como por otra parte también lo dice € plenario- €l punto de partida para su
aplicacién debe ser el momento de lamora. Ahora bien, es moneda corriente la afirmacion segin la cual lamora (en la obligacion de
pagar laindemnizacidn, se entiende) se produce desde el momento en que se sufre cada perjuicio objeto de reparacion. Por 1o demés,
asi lo estableci6 esta cdmara en otro fallo plenario, ?Gémez, Esteban ¢/ Empresa Naciona de Transportes?, del 6/12/1958.  Asi
sentado el principio general, corresponde ahora analizar si en el sub lite se configurala excepcién mencionada en ladoctrina
plenaria, consistente en que la aplicacion de la tasa activa ?en el periodo transcurrido hasta el dictado de dicha sentenciaimplique
una alteracion del significado econémico del capital de condena que configure un enriquecimiento indebido”.  En ese derrotero la
primera observacion que se impone es que, por tratarse de una excepcion, su interpretacion debe efectuarse con criterio restrictivo.
En consecuencia, la prueba de que se configuran las aludidas circunstancias debe ser proporcionada por el deudor, sin que baste a
ese respecto con alegaciones generales y meras especul aciones. Sera necesario que €l obligado acredite de qué modo, en el caso
concreto, la aplicacién de latasa activa desde el momento del hecho implica unaimportante alteracién del significado econémico del
capital de condenay se traduce en un enriquecimiento indebido del acreedor. En palabras de Pizarro: ?Laalegaciony cargade la
prueba de las circunstancias del referido enriquecimiento indebido pesan sobre el deudor que las alegue? (Pizarro, Ramén D., 2Un
fallo plenario sensato y realista?, en La nuevatasadeinterésjudicial, suplemento especial, LaLey, Buenos Aires, 2009, p. 55).

Asi las cosas no creo posible afirmar que la solafijacion en la sentencia de los importes indemnizatorios a val ores actual es basta
paratener por configurada esa situacion. Ello por cuanto, en primer lugar, y tal como lo ha sefialado un ilustre colega en esta camara,
el Dr. Z., laprohibicion de todaindexacion por laley 23.928 -mantenida actualmente por €l art. 4 delaley 25.561- impide
considerar que el capital de condena sea susceptible de esos mecanismos de correccién monetaria. En palabras del mencionado
colega: ?Lacircunstancia de que, cuando se trata de resarcimientos derivados de hechosilicitos, €l juez en la sentencia estima ciertos
rubros indemni zatorios a val ores actual es -como suele decirse-, alos fines de preservar en equidad el carécter resarcitorio de la
indemnizacion, no significa que se actualicen |os montos reclamados en la demanda o se apliquen indices de depreciacion
monetaria?, pues tales mecanismos de actualizacion estan prohibidos por las leyes antes citadas (Zannoni, Eduardo A., suvoto inre
?Medina, Jorgey otro ¢/ Terneiro Néstor Fabian y otros?, ésta camara, SalaF, 27/10/2009, LL Online, entre otros).  Pero mésala
de eso lo cierto es que, aun si se considerara que la fijacion de ciertos montos a val ores actual es importa una indexacion del crédito,
no puede afirmarse que la tasa activa supere holgadamente la inflacion que registra la economia nacional, de formatal de configurar
un verdadero enriquecimiento del acreedor. La fijacion de tasas menores, en las actuales circunstancias del mercado, puede
favorecer a deudor incumplidor, quien nuevamente se encontrara tentado de especular con la duracion de los procesos judiciales, en
la esperanza de terminar pagando, ala postre, una reparacion menguada -a valores reales- respecto de la que habria abonado si 1o
hubiera hecho inmediatamente luego de la produccién del dafio.  Por las razones expuestas no encuentro que se configure, en la
especie, una alteracion del significado econémico del capital de condena que configure un enriquecimiento indebido de la actora,
razon por lacua considero que deberia confirmarse la sentenciaen crisis.  La solucidn que propongo (es decir, la aplicacion de la
tasa activa establecida en la jurisprudencia plenaria) no se ve alterada por lo dispuesto actualmente por €l art. 768, inc. 2c?, del
Cadigo Civil y Comercia de laNacion, a cuyo tenor, en ausencia de acuerdo de partes o de leyes especiales, latasadel interés
moratorio se determina ?segun las reglamentaciones del Banco Central?. Es que, como se ha sefidlado, €l Banco Central fija
diferentes tasas, tanto activas como pasivas, razon por la cual quedard como tarea de los jueces, en ausenciade pacto o delaley, la
aplicacion de latasa de interés que corresponda (Compagnucci de Caso, Rubén H., comentario al art. 768 en Rivera, Julio C. -
Medina, Graciela (dirs.) - Espert, Mariano (coord.), Cédigo Civil y Comercial de laNacién comentado, La L ey, Buenos Aires, 2014,
t. I, p. 97). Asimismo, y en referenciaalatasaactivafijada por el plenario ?Samudio?, se ha decidido: ?con relacion alos intereses

| Page9/12 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/danos-y-perjuicios-transporte-de-personas-pasajera-lesionada-responsabilidad-de-la-empresa-eximicion-de-la-municipalidad-cuantificacion/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sun May 31 7:33:53 2026 / +0000 GMT

devengados a partir de la entrada en vigencia del nuevo Cod. Civil y Comercial de laNaciony hasta el efectivo pago, a ser una
consecuencia no agotada de la relacion juridica que diera origen a esta demanda, |a tasa que resulte aplicable paraliquidarlos por
imperio del art. 768 del citado ordenamiento, nunca podra ser inferior ala que aqui se dispone, pues ante la falta de pago en tiempo
de laindemnizacion y dadas las actuales circunstancias econdmicas, iria en desmedro del principio de lareparacion plenadel dafio
gue se ha causado? (esta camara, Sala B, 9/11/2015, ?Cisterna, Monica Cristina ¢/ Lara, Radl Alberto &/ Dafiosy perjuicios?, LL
Online, AR/JJUR/61311/2015).  Adicional mente apunto que -como se ha dicho con acierto- mas alla de que el plenario recién
citado se haya originado en lainterpretacion de una disposicion legal hoy derogada (art. 622 del Codigo Civil), lo cierto es que los
argumentos reci én expuestos permiten trasladar las conclusiones de aquella exégesis ala que corresponde asignar alas normas
actuales, méxime si se reparaen que las tasas del Banco Nacion deben suponerse acordes a la reglamentacion del Banco Central
(estacamara, Salal, 3/11/2015, 7M., G. L.y otro c. A., C. y otros & dafios y perjuicios?, RCyS 2016-111, 124).  Por todo lo que
[levo dicho mociono confirmar la sentencia en este aspecto del debate.  VII. Restareferirse al rechazo de la demanda respecto de
laSrta. G.  El Sr. juez de grado no tuvo por probado que la hija de la victima se haya dedicado a cuidar exclusivamente asu
madre, 1o que derivo en desatender su actividad escolar, y que todo ello provocé una pérdida de un beneficio determinado y puntual
en su proyecto de vida, razén por la cual rechazé € item ?pérdidade chance?.  En estaalzada, la Srta. G. insiste en que, debido a
los cuidados que imparti6 a su progenitora, perdié la posibilidad de rendir 1os exdmenes en la secundaria que estaba cursando, y de
ese modo perdi6 el afio escolar.  Ahora bien, destaco que la demandante no estuvo presente en e momento del hecho (vid. fs.
153), sino que lo que reclama es la ?pérdida de chance? (sic) por haber tenido que cuidar a su mama como consecuencia de las
lesiones que esta Ultima sufrid en el accidente objeto de autos.  En el sub lite no hay ninglin elemento que acredite que la Srta. G.
haya perdido el afio escolar como consecuencia del accidente de su madre. En efecto, no hay prueba testimonial que avale el hecho
de que la Uinica persona que cuidaba ala Sra. M. era su hija, por lo cual esta Gltima tuvo que postergar su educacion. Adviértase que
existia un hermano mayor (D.), que también estaba en la escuela secundaria (seguin fs. 14 del beneficio delitigar sin gastos n.°
70.257/2010).  Por otra parte, laautenticidad del boletin acompafiado a fs. 33 no fue constatada, pues no hay informe del colegio
guelo acredite ni avalelasfirmasdli insertas.  Finalmente, y sdlo a mayor abundamiento, destaco que -incluso si el dafio se
encontrare debidamente probado- tampoco hay relacién causal adecuada entre el accidente de transporte sufrido por lamadrey la
pérdida de laescolaridad delahija.  En efecto, es necesario recordar que para que un dafio pueda considerarse causalmente ligado
aun determinado hecho, desde €l punto de vistadel derecho civil argentino, no basta con que exista entre ambos unarelacién de
causalidad material, sino que es preciso, asimismo, que ella pueda ser calificada por el juzgador como unarelacion causal adecuada,
en lostérminos delos arts. 901 y ss. del Cadigo Civil. La causalidad adecuada requiere previsibilidad estadistica, normalidad,
medida con el parametro de lo que resultaba previsible -en abstracto- para un hombre medio puesto en el momento del hecho
(Orgaz, Alfredo, El dafio resarcible, Lerner, Cordoba, 1992, p. 54/55; Bustamante Alsina, Jorge, Teoriageneral de la responsabilidad
civil, Abeledo- Perrot, Buenos Aires, 1989, p. 225).  En el caso, es evidente que un accidente de transito no deriva normamente
en la pérdida de laescolaridad de la hija de la victima; esto Ultimo bien podria suceder en algin caso, pero no retine las condiciones
de regularidad y normalidad propias de lateoria de la causalidad adecuada.  Por lo tanto, el agravio en estudio no seré acogido,
por lo que propongo que se confirme la sentenciaen crisisen este punto.  VIII. En atencion al resultado de |os agravios de los
apelantes, en los términos del art. 68 del Cadigo Procesal, juzgo que las costas de alzada deberian imponerse de la siguiente manera:
a) por lo agravios de fs. 583/591, ala actora respecto del rechazo de la demanda contra la Municipalidad de Avellaneday delas
guejas atinentes a las costas de primerainstancia, y por las restantes quejas en un 80 % ala Sra. M. y en un 20 % a las emplazadas
condenadas; b) por los agravios de fs. 592/594, ala Srta. G., y ¢) por las quejas de fs. 597/604, en un 90 % alas emplazadas
condenadasy enun 10 % alaSra. M..  |IX. Ensintesis, y para€el caso de que mi voto fuere compartido, propongo al acuerdo hacer
parcialmente lugar al recurso dela Sra. M. y de las emplazadas condenadas, y rechazar el dela Srta. G., y en consecuencia: 1)
Modificar la sentenciaen el siguiente sentido: a) Elevar losimportes concedidos ala Sra. M. por los rubros ?dafio moral ? y
?tratamiento psicol 6gico? alas sumas de $ 600.000 y $ 40.000, respectivamente, y b) Reducir € monto otorgado ala Sra. M. por
?gastos de asistenciamédicay de traslados? al importe de $ 8.000; 2) Confirmar |a sentencia apelada en todo o demés que decide y
fue objeto de apelacion y agravios, y 3) Imponer las costas de al zada de la siguiente manera: a) por los agravios de fs. 583/591, ala
actora respecto del rechazo de la demanda contrala Municipalidad de Avellaneda, y de las quejas atinentes alas costas de primera
instancia, y por las restantes quejas en un 80 % ala Sra. M. y en un 20 % alas emplazadas condenadas; b) por los agravios de fs.
592/594 ala Srta. G., y ¢) por las quejas de fs. 597/604, en un 90 % alas emplazadas condenadasy en un 10 % ala Sra. M.
Finalmente postulo diferir laregulacion de los honorarios profesional es para una vez que hayan sido fijados los correspondientes ala
primerainstancia. A lamismacuestion, el Dr. Molteni dijo:  Adhiero a voto del Sr. Juez preopinante con las siguientes
aclaracionesy unadisidenciaparcial.  1°.- Laprimerade ellas concierne a célculo aritmético propuesto para graduar la
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incapacidad sobreviniente, que, de acuerdo a criterio mayoritario seguido por la Sala en innumerables precedentes, debe valorarse
no por férmulas estrictas, sino valuando laincidencia dafiosa que ala victimale ocasionara lalimitacion producida por €l accidente.
Y, en esta apreciacion prudencial, estimo que €l monto propuesto para enjugar esta partida resultaequitativo.  2°.- Laevaluacion
del perjuicio moral constituye unatarea delicada, ya que no se puede pretender dar un equivaente y reponer las cosas a su estado
anterior como en principio debe hacerse de acuerdo al art. 1083 del derogado Codigo Civil -nocién que actualmente se encuentra
receptada en el art. 1740 del Codigo Civil y Comercial-. El dinero no cumple una funcion valorativa exacta, € dolor no puede
medirse o tasarse, sino que se trata solo de dar algunos medios de satisfaccion, o que no esigual alaequivaencia. Sin embargo, la
dificultad en calcular los dolores no impide apreciarlos en su intensidad y grado, por |o que cabe sostener que es posible justipreciar
la satisfaccion que procede pararesarcir, dentro de lo humanamente posible, |as angustias, inquietudes, miedos, dolor fisico (conf.
CNCiv., SalaF, en autos ?Ferraiolo, Enrique Alberto ¢/ Edenor S.A. y otro § dafios y perjuicios?, voto de la Dra. Elena Highton de
Nolasco, del 6/9/2000; CSIN, en autos ?Baeza, Silvia Ofeliac/ Provincia de Buenos Airesy otros? del 12/04/2011, Fallos. 334:376).
Es que, cuantificar este dafio es tarea ardua y responde a una val uacion necesariamente subjetiva por tratarse de dafios
insusceptibles de ser apreciados caba mente en forma pecuniaria. La valoracion de los sentimientos presuntamente af ectados debe
ser hecha por el Juez en abstracto y considerando objetivamente cudl pudo ser el estado de &nimo de una persona comun colocada en
las mismas condiciones concretas en la que se hall6 lavictimadel acto lesivo. Sellega asi ala determinacion equitativa de la cuantia
de este dafio no mensurable (conf. Bustamante Alsina, Jorge ?Equitativa valuacién del dafio no mensurable?, publicado en
?Responsabilidad Civil-Doctrinas Esencial es-Partes General y Especial?, dirigido por Félix A. Trigo Represas, T° 11, pag. 689).
No obstante €ello, considero equitativa la suma propuesta en el primer voto, afin de enjugar el menoscabo espiritual de lavictima,
por lo cual me adhiero al monto que fijael Dr. Picasso.  3°.- Paraculminar, habré de disentir, en punto alatasa de interés
aplicableal caso.  De acuerdo alo establecido por la doctrina plenaria sentada por esta Camara Civil en los autos ?Samudio de
Martinez, Ladislaa ¢/ Transporte Doscientos Setenta S.A. & dafios y perjuicios? del 20/04/09, sobre el capital reconocido
corresponde aplicar la tasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida atreinta dias del Banco de la Nacion Argentina.
Empero, toda vez que en la especie sefijaron los valores indemnizatorios al momento del dictado de la sentencia de grado, la
indicada tasa no debe regir desde el origen de lamora, porque si asi fuese se consagraria una alteracion del capital establecido en la
sentencia, configurando un enriquecimiento indebido, tal como puntual mente prevé la parte final de lareferida doctrina plenaria, al
contemplar una excepcion alavigenciade latasa moratorialegal. Ello asi, en lamedida de que uno de los factores que consagran la
entidad de lareferidatasa, |o constituye la paulatina pérdida de valor de la moneda, extremo que en la especie ya fuera ponderado al
definir el capital alos valores actualmente vigentes.  Ahorabien, € art. 768 del nuevo Cadigo Civil y Comercial de laNacion
establece que el interés moratorio legal sera el que surja de la convencion de las partes o en su defecto del impuesto por leyes
especialesy por ultimo de las ?tasas que se fijen seglin la reglamentacion del Banco Central?, ya que esta Ultima hipétesis -que seria
laque corresponde al caso de autos- comenzariaaregir apartir del 1° de agosto de 2015 y respecto de los intereses que fluyan con
posterioridad a esa fecha, en que entrara en vigencia el nuevo ordenamiento. En el periodo anterior regialadoctrinadel plenario
?Samudio?, que facultaba alos jueces amorigerar la tasa bancaria alli establecida en caso de producirse con su aplicacion un
enriquecimiento indebido, lo que brinda fundamento a la utilizacion de unatasa puraen €l lapso que se deveng6 desde el accidente.
Pero respecto del tiempo posterior alavigencia del nuevo ordenamiento, debe aplicarse lareferida tasa activa, que es una de las
autorizadas por las reglamentaciones del Banco Central, tal como lo exige la nueva norma que regula el interés moratorio de fuente
legal.  En consecuencia, siguiendo €l criterio mayoritario de esta Sala, corresponderia que desde €l inicio de lamora (6 de
noviembre de 2009) y hasta la fecha de entrada en vigencia del nuevo Codigo Civil y Comercial de laNacion (1° de agosto de
2015), se calculen los intereses ala tasa de interés del 8% anual y desde entoncesy hasta el efectivo pago, alatasa activa cartera
genera (préstamos) nominal anual vencida atreintadias del Banco delaNacién Argentina.  De manera que, con estos alcances,
deberia modificarse latasade interés fijada en el pronunciamiento en crisis.  Con esta disidenciay hechas | as respectivas
aclaraciones, adhiero en lo demés a voto del Dr. Picasso. A lamismacuestion €l Dr. Li Rosi dijo: ~ Con lamisma salvedad
expresada por € Dr. Molteni adhiero al voto del Dr. Picasso.  Conlo quetermind el acto.  Escopiafiel de su origina que obra
afs. del Libro de Acuerdos de la Sala ?A? de la Excma. Camara Nacional de Apelacionesen lo Civil.  Buenos Aires, septiembre
de2018. Y VISTOS:. Por lo queresultadel acuerdo queinformael acta que antecede seresuelve: 1) Modificar la sentenciaen
el siguiente sentido: a) Elevar los importes concedidos ala Sra. M. por los rubros ?dafio moral? y ?tratamiento psicol6gico? alas
sumas de Pesos Seiscietnos Mil ($ 600.000) y Pesos Cuarenta Mil ($ 40.000), respectivamente, b) Reducir el monto otorgado ala
Sra. M. por ?gastos de asistenciamédicay de traslados? al importe de Pesos Ocho Mil ($ 8.000), y c) Fijar los intereses desde €l
hechoy hastael 1/8/2015 alatasadeinterés del 8% anual, y desde entoncesy hasta el efectivo pago, alatasa activa cartera general
(préstamos) nominal anual vencida atreintadias del Banco de la Nacién Argenting; 2) Confirmar la sentencia apelada en todo 1o
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demas que decide y fue objeto de apelacion y agravios, y 3) Imponer las costas de alzada de la siguiente manera: a) por los agravios
defs. 583/591, alaactorarespecto del rechazo de la demanda contrala Municipalidad de Avellaneda, y de las quejas atinentes alas
costas de primerainstancia, y por las restantes quejas en un 80 % ala Sra. M. y en un 20 % alas emplazadas condenadas; b) por los
agravios de fs. 592/594 ala Srta. G., y c) por las quejas de fs. 597/604, en un 90 % alas emplazadas condenadasy en un 10 % ala
Sra. M.  Difiérese laregulacion de los honorarios profesionales para una vez que hayan sido fijados los correspondientes ala
primerainstancia.  Notifiquese en los términos de las Acordadas 31/11, 38/13 y concordantes, comuniquese ala Direccion de
Comuncacién Pablicade la C.S.J.N. en laforma de practicay devuélvase. SEBASTIAN PICASSO  (EN DISIDENCIA
PARCIAL) HUGOMOLTENI RICARDO LI ROSI 034512E
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