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Declaracion De Actos | nexistentes

JURISPRUDENCIA Declaracién de actos inexistentes En el marco deunjuicio
gjecutivo se admite parcialmente el recurso de apelacién interpuesto contralaresolucion por medio de lacual, la Sra. Juez de
primerainstanciarechazo el presente incidente de ?declaracion de actos inexistentes?. Buenos Aires, 23 de agosto de
2018. Y VISTOS: |I.Vieneapeladalaresolucién de fs. 285/286, por medio de lacual la Sra. juez de primerainstancia rechazo
el presente incidente de ?declaracion de actos inexistentes?, que fue propuesto por larepresentante de lafirmaBig Word S.R.L.

I1. El recurso fue interpuesto afs. 287 y se encuentra fundado con el memoria defs. 289/294.  El traslado fue contestado afs.
303/304. A fs. 313/318 dictamind la Sra. fiscal general.  11l. Lapretension bajo estudio sera admitida parcialmente.  Seglin
surge del peritaje caligréfico presentado en autos, en al menos ocho escritos agregados a expediente ?Del Valle Medina Susana ¢/
Garippo Sdbado ¢ gecutivo?, y en por 1o menos seis de | os presentados en la causa ?Del Valle Medina Susana ¢/ Garippo Sébado &/
gjecutivo  terceria de dominio por Big Word S.R.L?, imputados a la gjecutante, las firmas insertas en ellos resultan apécrifas. A
juicio dela Sala, ladecision de la cuestion que nos ocupaimpone verificar si [0 indebidamente actuado de aquella manera es
susceptible 0 no deinvalidar laactividad procesal aque serefiere.  Si tal hipdtesis no se verifica, la declaracion que se pide sdlo
tendria por finalidad satisfacer un mero interés tedrico que latornariainadmisible.  Cabe recordar que el ?interés? eslamedidade
laaccion, y ese ?interés? en la declaracion que se pide -desde €l estricto plano procesal, que es €l que aqui interesa-, debe hallarse
presente de manera de justificar su dictado.  a. Sentado ello, cabe sefidlar que si bien las firmas correspondientes a los escritos de
fs. 16, 20, 28, 35, 48, 62, 75y 89 del juicio gjecutivo fueron tenidas como apécrifas (ver dictamen pericial), lo cierto es que ninguna
incidenciatiene lo ali actuado sobre la sentencia dictada en esa causa ni sobre |o obrado como consecuencia de ese
pronunciamiento.  Ello asi, a poco que se repare en que tal es presentaciones-anteriores a la sentencia- refieren, por un lado, a
pedidos de embargos y su actividad consecuente, todo lo cual fue abandonado en €l devenir del proceso (v.gr requerimientos ala
oficiada); y por €l otro, a planteos de negligencia con relacién ala prueba pericial caligrafica, todos con resultados adversos a su
proponente.  Esclaro que alaluz de tales antecedentes facticos, no existen motivos que puedan justificar la declaracion que
pretende la promotora de laincidencia en esta sede civil, sin perjuicio de |os efectos que correspondan en razén de laintervencion de
lajusticia penal (que en el caso sele haotorgado -ver fs. 320-) frente ala hipétesis de entenderse que lo asi actuado pudiera haber
configurado un proceder delictivo.  b. No habrade ocurrir o mismo en relacion alo actuado en el expediente ?Del Valle Medina
Susana c/ Garippo Sabado ¢ gjecutivo & terceria de dominio por Big Word SR.L?.  Del peritgje mas arribareferido surge que las
firmas contenidas en los escritos de fs. 56/58, 69, 82, 89, 123/124 y 131 son apdcrifas. Lo actuado através de tales presentaciones
irregulares afecta la constitucion misma de larelacion procesa y su actividad consecuente.  Ello asi, a poco que se advierta que se
trata del escrito de fciroman:t2e3s/0t8a/2c0i 168 n del traslado del incidente, y demas actuaciones vinculadas con la produccion de la
prueba (en lo sustancial, con la ofrecida a través de aquella contestacion de demandaincidental).  En ese contexto, corresponde
entonces tener por no presentados esos escritos continentes de firmas apdcrifas.  ¢. Finalmente, €l pedido de aplicacion de
sanciones requerido por la agui actora respecto de su contendiente y letrados, no serdadmitido.  Enlo que respecta alos letrados,
varios pasgjes de |os escritos presentados a estos fines por la recurrente, demuestran que existen elementos susceptibles de generar
duda acerca de |a responsabilidad que alos nombrados podria atribuirse (v. fs. 73).  Ese aspecto es suficiente para descartar la
aplicacién de una sancion que, como toda ella, sélo puede admitirse cuando los hechos que la motivan se presenten en grado de
evidencia. Y, enlo querespectaa demandado, su sancion por esta viaimportariaincurrir en una contradiccion l6gica, dado que,
casi por definicién, estamos ante conductas que, precisamente, se caracterizaron por su faltade intervencién.  d. Sin perjuicio de
ello, se estima procedente dar intervencién a Colegio Publico de Abogados con relacion alos hechos que ocasionaron la promocion
de estas actuaciones -presentacion de escritos judiciales con firmas falsas- alos efectos que pudieran corresponder. V. Por €llo se
RESUELVE: a) hacer lugar parcialmente a recurso de apelacion interpuesto y revocar la resolucién apelada, teniendo por no
presentados |os escritos continentes de firmas apécrifas agregados en el expediente ?Del Valle Medina Susana ¢/ Garippo Sébado &
gjecutivo ¢ terceriade dominio por Big Word S.R.L?, y rechazando el pedido con relacion alo actuado en el expediente ?Del Valle
Medina Susana ¢/ Garippo Sabado ¢ gjecutivo?; b) desestimar el pedido de aplicacion de sanciones en los términos del art. 45 del
codigo procesal; ) imponer las costas de ambas instancias al agui demandado por cuanto aun cuando él hubieraignorado que esos
escritos eran presentados, ratifico lo actuado por su letrado, asumiendo, por ende, que fue en ocasion de su defensa que sucedieron
los hechos que dieron lugar a estaincidencia; d) encomiéndase a Sr. Juez de grado proveer |o pertinente en funcion de lo dispuesto
enel punto Il d. delapresente.  Notifiquese por Secretaria.  Oportunamente, ciimplase con la comunicacion ordenada por el
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art. 4° de la Acordada de la Excma. Corte Suprema de Justiciade laNacion 15/13, del 21.5.2013.  Hecho, devuélvase a Juzgado
deprimerainstancia.  Pdngase en conocimiento de la Sra. fiscal general, a cuyo fin pasen los autos a su despacho.  Firman los

suscriptos por encontrarse vacante lavocalian® 8 (conf. art. 109 RIN). JULIA VILLANUEVA  EDUARDO R. MACHIN
RAFAEL F. BRUNO SECRETARIO DE CAMARA Fecha de firma: 23/08/2018
033647E
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