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Delitos Contrabando De Estupefacientes Sentencia Condenatoria Control
Aduanero Fines De Comercializacion

JURISPRUDENCIA Delitos. Contrabando de estupefacientes. Sentencia condenatoria.
Control aduanero. Fines de comercializacion Se condena al imputado como autor del delito de contrabando de
estupefacientes agravado por su destino inequivoco de comercializacién en grado de tentativa, al acreditarse que intent6 extraer del
territorio argentino dicha sustancia, obrando con conocimiento de |os alcances de la conducta que resolvio llevar adelante einicié la
gjecucion de lamisma paralograr lafinalidad de ocultar lamismaal control aduanero. Buenos Aires, 13 de
noviembrede2018. AUTOSY VISTOS:  Serelnen losintegrantes del Tribunal Oral en lo Penal Econémico N° 3, el Dr. Luis
A. IMAS en su carécter de Presidente del debatey en calidad de vocales los Dres. Karina Rosario PERILLI y Luis Gustavo
LOSADA, ante la presenciadel suscripto, Hernan H. RE, a efectos de dictar sentencia en la presente causa N° 2383
(1086/2012/TO1) caratulada?L. K., R. P. SINFRACCION LEY 224157 seguida contraL. K., R. P., de nacionalidad argentino,
nacido el 11 de septiembre de 1978, titular del D.N.I. N° 2, hijo de Ricardo Alberto Lopez y de Rosa Raquel Kazelian, actualmente
alojado en el Complejo Penitenciario | del SPF, a exclusiva disposicién del Tribunal Oral en lo Criminal Federal n° 6, en €l marco
de la causan® 2654 caratulada PBALCELLS Ramoén y otros s/infraccion ley 23.737?y con domicilio constituido conjuntamente con
su abogado defensor Dr. Walter Francisco Fidalgo (T° 94 F° 735 CPACF) en Uruguay n° ? piso ?, CABA. Intervieneen
representacion del Ministerio Pablico Fiscal laDra. Martalnés BENAVENTE acargo delaFiscaliaN® 3. |.-HECHO  Que
conforme surge del requerimiento de elevacion ajuicio obrante afs. 674/682 seimputaal. K., R. P. el intento de extraer del
territorio argentino sustancia estupefaciente (14,84 kg. de clorhidrato de cocaina) mediante un envio postal identificado con la guia
aérea de laempresa AWorld Courier? N° 540278318, con destino final Bruselas, Bélgica, impuesto con fecha 27 de julio de 2012.
Laencomienda en cuestion consistia en una caja de madera en cuyo dorso presentaba la guia aérea n® 540278318 con |os siguientes
datos: ?Numero de cuenta del cliente: 0001487, 2REMITENTE: SR. CASTRO, DEMYRAL S.A.; DIRECCION: GRAL. HORNOS
?, PISO ?, DEPTO. ?, BUENOS AIRES, BA, ARG; TELEFONO: ??, ?DESTINATARIO: MR. B BRY S, NEDSTAAL BVBA;
DIRECCION: MINISTER DELBEKELAAN ?, MERKSEM ANTWERPEN, BRUSSELS, BEL ; TELEFONO: ??;
?DESCRIPCION DEL ENVIO: BRIDLE TO FIR FOR OIL COMPANY DRILL?.  Dicho envio se encontraba en el Sistema de
Selectividad delaD.G.A., como canal rojoy del control efectuado por €l personal preventor se hallé en su interior un cilindro
metélico que presentaba en su parte superior un contorno irregular. Asi, se realizé un corte en uno de sus extremos encontrandose
una sustancia arenosa color marrén'y por debajo de ella unatela color blancala que contenia una sustancia blanca pul verulenta que
sometida al reactivo especifico arroj6 resultado positivo para clorhidrato de cocaina.  Lareferida conducta fue calificada en orden
al delito previsto y reprimido por los arts. 863, 864 inciso d), 866 segundo parrafo y art. 871 Cédigo Aduaneroy enrostrada al
nombrado en calidad de autor penalmente responsable (art. 45 C.P.).  |l. AUDIENCIA DE DEBATE 1.- Indagatoria  El
imputado fue invitado a declarar en los términos de |o normado por € art. 378 del C.P.P.N. manifestando que se declaraba inocente
del hechoilicito que se le atribuia. Que no tenia nada que ver con el hecho imputado ni con las tareas que realizaba su empresa
?Golddreams?y siempre se dedico alaimportacion y distribucién de medios de comunicacion; 1os productos eran electronicos
(sonidos, filmacion e iluminacion, para producciones televisivas), jamas se exportd ningin producto. Eso es lo que hacia su empresa.
Refiri6 que tuvieron altibajos como toda PY ME, han crecido y se han achicado. Justo en el afio 2011 cuando comenzaron las DEJAI
en la aduana, empezaron a achicarse y se mudaron a lado de la oficina, eran 8 empleados. Es decir, de Alsina? se mudaron a ?vy,
luego, cuando se abrid de nuevo el mercado, volvieron a agrandarse y atomar los empleados que habian despedido. Respecto a
hecho indicé que no tenia nada que ver, jamas se dedicd a exportar, no conoci6 alas personas que dijeron haber hablado con el
dicente. Que un tema que nunca sefial 6 es que cuando pidié los contratos de alquiler de su empresay se puso a leer todo el historial,
detectd que alafechaque el testigo Medina dijo que estuvo reunido con €l en su oficina, a igual que el testigo Burns que expreso
gue buscd una caja en aquel lugar, el dicente ya no estaba en esa oficina. Refirié que le pareciaimportante parala causay lo queria
dejar sentado. Conforme los plazos de duracion de los contratos, €l primero eradel 2009 al 2011y del 2011 al 2015, periodo este
ultimo que se encontrd en laoficinade a lado (Alsinan® ?); mientras que a partir del 2014 se fue a ?Burela?, un afio antes que
vencierael contrato. Aportd copiade los mismos por Secretaria. Que un afio y medio més tarde del hecho lo detuvieron en Ezeiza
por esta causa. Cuando se enter6 de la causa, estuvo adisposicion del Tribunal. Esa oficinade Alsinase laalquilé laempresa
?Instrumentos musicales? cuyo duefio es un tal Rosental 0 algo asi, con quien, cuando se complicaron las cosas con las ?DEJAI?, se
mudo de Alsina ? a Alsina? y mantuvo las lineas telefdnicas. Rosental era un amigo, la aceleracion de la mudanza se debi6 porque
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tenia que quedar vacia €l 1 de enero de 2012, porque el duefio la habia alquilado ala Policia. El dicente se fue en diciembre de 2011.
Que €l testigo MEDINA pudo haber obtenido su tarjeta personal de cualquier lado. Que todos sus empleados utilizaban un teléfono
y mensgjeriainstantdnea de Hotmail. A preguntas del Fiscal, dijo que no recordaba a Medina, ni alaempresaDEMY RAL, ni a
Nelson Castro. Sele exhibieron fs. 42y 45, sobre el reporte nro.8. Contest6 que no conocia a Nelson Castro ni aDEMYRAL, y
nuncavio los envios. Nunca Gold Dreams tuvo relacién con petroleras. Hacian envios por medio de transporte terrestrey selo
enviaban con lafactura. No contrataron ninguna empresa para hacer envios. Se le exhibio Fs. 29, y reconoci6 que en principio la
firmaalli inserta le pertenecia, pero no tiene su sello, ni tampoco tiene aclaracion; es unafirma suelta en un papel que le llamaba
poderosamente la atencién, sabia que hay una periciarealizada en la causa, y que no recordaba haber firmado ese papel. A fs. 30 hay
unatarjetay lareconocié como suya. No recordaba habérsela dado a Roberto Medina. Nunca tuvo ninguna relacién con WORLD
COURIER. Sele exhibieron correos electrénicos de fs. 32 (remitido por ?). Y estadirigido aMEDINA y auntal GALLO. Dijo que
ese correo electronico fue enviado desde su cuenta de mail, en respuesta de ?no se qué?, pero no lo envid y lo entendié como una
2rregularidad?. Que ese email a cual se contesta desde su casillajamas le fue enviado (el que habladelaBrida). A fs. 35 hay un
mail enviado, en relacion ala manera de hacer el envio, no sabe cOmo aparecen, y que es unainconsistencia més de la causa.
Entendi6 que alguien tuvo un percancey le estaban intentando hacer algo que él no tenia nada que ver. Todo indicaria que los emails
son un Word, y que la cuenta fue abierta desde Salta o Jujuy. A MEDINA nuncalo recibié en laoficina. A preguntas del defensor,
contestd que en la tarjeta estan bien los emails, pero que nunca pudo haber respondido toda vez que fue enviado a un correo a que le
faltaba unaletra 2d? en la casillaque a nombrado si le pertenece. Indico que no conociaa Sr. BURNS. Agrego e imputado que
informaron sdlo un email, y Microsoft mandé un informe que se utiliz6 el primer diaaWorld COURIER y no se utilizd més desde
que se hall6 la mercaderia. Microsoft no reconocio la existencia de esos mails. Que a principios de 2012 tenian una oficina chiquita,
en larecepcion estuvo la chica de disefio web, Sandra, y luego tomaron otra sefiorita. Los clientes [lamaban que iban air, o llegaban
espontdneamente. Que ellos trabajaban con FedEx o con UPS. Nunca con World COURIER. A preguntas del Dr. Losada, indic6 que
tenia una esposa, y percibiaingresos aproximados de 30000 pesos a la época de |os hechos. Sandra Y onamine hacia disefio web y
newslater, y recibia correspondencia. Nuncale comentd nada de la recepcidn de ninguna encomienda. Nadie tenia su contrasefia de
correo de email, sobre todo el corporativo, el chat aveces s selo dabaal vendedor, pero siempre era una persona de confianza. Que
nunca nadie dejé nada en la oficina de Alsina ? para que alguien lo retirara. Que alaempresa DEMY RAL no laconocia. A
preguntas del Dr. Losada, refirié que en su anterior indagatoria dijo recordarla pero que se confundié con 2DIMAR?. Ademésdela
recepcionista, € que estaba en ventas era Gustavo Garcia, en Servicio técnico Leandro Paguela, un administrativo que era Gustavo
Queen, y en el depdsito Juan Faude o Fraude. Que preguntado acerca de cual es su relacién con |os estupefaci entes contestd que
nunca fue adicto, pero que en la adol escencia ha consumido. Que esta detenido a disposicion del TOF 6, porque un empleado de
Aduana estaba en combinacién con el hermano del juez Tiscorniay que el dicente llevabalos paguetes. Que a Ramén Balcellsle
conseguia que lo verifiquen primero, y le daba un dinero por eso. Que a preguntas de la Sra. Fiscal, dijo que habia que tocar €l
timbre y pasaban ala oficina. Teniaclientes de todo el paisy los visitaba, incluso en Salta, mismo lugar que €l de creacion del
correo ?Demiral?, pero que el dicente estaba en Buenos Aires paraesafecha. A preguntas, contesto que el local de Alsinan® ? era
unaplantabajaalacalle, y queel ?eraun?. Piso. Nuncatuvo unaoficinaen lacalle Santiago del Estero?.  2.- Testimoniales

a) Leonardo Jestis BURNS, quien acredito su identidad con el DNI nro ?, dijo tener 44 afios de edad, de estado civil soltero,
empleado de la empresa World COURIER, presté juramento de expresarse con veracidad y manifesté que no le comprendian las
generales de laley. Que trabaja como un correo privado, retira paquetes. Reconocio su firmaafs. 159. No recordé la empresa
?DEMYRAL?, si haber ido ala empresa ?Gold Dreams?, ubicadaen Alsinay casi 9 dejulio. Sele exhibi6 fs. 36, y no recordé si
retir6 eso (se procedi6 alalectura de su declaracion de f. 159). Que en este momento no se acordaba, pero que si en aquella época
declar6 eso y seguramente a haber transcurrido menos tiempo, fue asi. A preguntas de la Defensa, respondié que no peso el paquete,
sdlolollevay trae. Sele exhibié fs. 1239 (remito) y el dicente dijo que estaba hecho amano y o hizo el dicente. Sele exhibié fs.
158, y dijo que parece su letra el manuscrito donde consigna la direccion de ?Asina ??. Que retird sélo lo que le dicen. Ladireccion
de Santiago del Estero ? pudo habérselo impuesto el que hizo el remito. Todo el tiempo retira documentacién o envios. No es normal
que retire de otra direccion, pero puede suceder. Que en este momento no recordaba, pero en 2012 seguro que si. Por o general, no
debe tener conocimiento de lo que se envia. Refirid que hacia 24 afios que trabajaba en la empresa. El procedimiento general del
retiro, consistia en primer lugar en confeccionar una guia que le entregaban y lo mandaban atal direccién. Que también se podian
comunicar con é mientras estaba trabajando en lacalley é debia confeccionarlaa momento del retiro. Le pareci6 un retiro normal,
muy comun. La chica que se lo entregd no le dijo nada. Exhibidas las fotos defs. 7/9 'y de la que se exhibe en la Sala, e parecio
[levarse algo parecido, pero no recordaba. Al remito o podia confeccionar el dicente.  b) Nicolas Facundo GALLO, quien
acredité su identidad con el DNI nro. ?, empleado de laempresa World COURIER, prest6 juramento de expresarse con veracidad y
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manifestd que no le comprendian las generales de laley; que su compafiero Emilio Berquin le dijo que la PSA habiaintervenido la
mercaderia que le habia mandado la empresa DEMY RAL. Que su rol de atencion a cliente, era coordinar el envio con el Cliente,
luego verificaban la documentacion y avanzar con el envio. Que larevision de la mercaderia es documental. A preguntas de la
Fiscal, solicitd que se le muestren los envios 1 a 7 (fs. 34 a42), contestd que los prepard el dicente. Que en particular, recibialos
bultos, y cuando venia un paquete grande |o recibia porque habia 3 mujeres como compafieras. Que reconocio el embalgje de
madera. Sele exhibi6 fs. 45y 42y dijo que por la firma que tiene el remito podria haberlo recibido porque tiene su firma (fs. 42). Fs.
32 a 45, sele exhibieron los correos, y dijo que nuncalos vi6. Que en 2012, estaba en €l local recibiendo la mercaderia. Roberto
MEDINA erala persona que estaba en laempresa. Tuvo intervencién en la coordinacion del envio, como dicen los emails, parte
operativay logistica. No conocié aCastro ni aL. K., R. P. El contacto siempre se hizo através de los correos electrénicos. A
preguntas de la defensa, refiriod que cuando |legaban |os cadetes a la recepcién de World COURIER no se les pedia documentacion
personal. Los datos de |la factura proformalos completaba el dicente, y en caso de que este en blanco, los consignaba el cadete. Sele
exhibi6 fs. 45, y dijo que estaba su firmay estabaimpreso con laimpresora de la oficina. El remitente delalATA, se colocabaen €l
lugar que selo retiraba, salvo que haya algin cambio. Que cuando se hace manua mente es que se coordind cuando el cadete ya esta
enlacalle. Que el peso de lamercaderialo hace el departamento de Operaciones que es el que completa la documentacién. Indicd
gue no recordaba comunicacion con L épez pero pudo haberse tratado de un segundo contacto. Que eramuy dificil comunicarse con
el Sr. Castro, por ello e mayor volumen de la comunicacion fue viaemail. Que respecto a este Ultimo para su concepcion era el
duefio de la empresa, |a persona que tomaba decisiones. La firma era productora para laindustria petrolera, y eso surgia de la
presentacion del cliente. No recordaba por qué Lépez era el segundo contacto.  ¢) Sandra Lorena LINEIRO, quien acredit su
identidad con €l DNI nro. ?, empleada de laempresa World COURIER, presté juramento de expresarse con veracidad y manifesto
que no le comprendian las generales de laley. Trabajaba en lafirmaWorld Courier y en cuanto a hecho recordaba que gente que
trabajaba en su equipo le informd que la Aduana frend un envio, 1o abrid y se detectd en esa oportunidad. Que trabaja hace 16 afios
en lacompafiay fue la primeravez que ocurrié un evento asi. Es una empresa que no trabaja con particulares, como procedi miento
se hacia firmar una hoja de seguridad. A preguntas de la Fiscal, dijo que Medina era el representante de ventas a esa época, y era el
anico, sele exhibié fs. 29y lareconocié como la planilla de seguridad que se firmaban en la sede de la empresa. Hubo varios envios
delaempresa?DEMYRAL?. Sele exhibio fs. 34 a42 y son los reportes de operaciones. Nunca tuvo contacto con el imputado. A
preguntas de la Defensa, dijo que no estaba en el equipo de ventas, pero que creia que alos clientes se les requeria constancia de
CUIT y verificacion fisica. Por altimo refirié que recibian los envios sin hacer ningdn tipo de control fisico.  d) Emmanuel
Maximiliano LOPEZ, quien acredité su identidad con e DNI nro. ?, prest6 juramento de expresarse con veracidad y manifesté que
no le comprendian las generales de laley. A preguntas del Tribuna manifesté que no conociaa DEMY RAL, que en 2010 ?cadete6?
de forma particular en Buenos Aires; tal vez fue nombrado apoderado de dicha empresa ante AFIP, pero no conoce a nadie. Que
realizo tareas como cadete para empresas 0 algun particular. Que estuvo trabajando un afio, en 2012 ya estaba viviendo en
Gualeguay, provinciade Entre Rios.  €) Pablo Cristian FORNES, titular del DNI N° ?, quien dijo tener 50 afios, ser contador, de
estado civil solteroy que no le comprendian las generales de laley. Que el domicilio delacalle Santiago del Estero n® ? piso ?,
oficinas 4y 5 es donde tenia su estudio contable en los afios 1995 hasta 2000 o 2001, siendo que actualmente funciona en las
oficinas 2'y 3y desconoce si figura dicho cambio de domicilio en las guias. La empresa Demyral tenia relacion con una persona de
nombre Carlos Diez, que eraun contador colega, con quien perdio todo contacto posterior, que le habia solicitado cerca de los afios
90 constituir el domicilio legal en su estudio. Que solo recibi6 respecto de esafirmaunacitacién delaAFIP Yy €l resto dela
correspondencia la deseché por carecer de todo contacto. Solo aporté en su momento el domicilio legal pero desconocia cual era el
domicilio fiscal. Que respecto alaempresa en cuestion recordaba que le habian referido que estaba vinculada a una consultoria de
salud, pero no estaba seguro. Que nunca escucho hablar de Nelson Castro. Que desconoce que la empresa esté vinculada a la
produccion de maquinaria relacionada a la extraccion de petrdleo. Cree que Carlos Diez pudo haber sido un director de Demyral,
pero no teniala seguridad de ello. Que afines de los afios 90 Carlos Diez habria tenido alrededor de 40 afios de edad,
aproximadamente. Que laidea de Diez era subcontratarlo a testigo. Que en su momento le paso otros clientes. Que no le resultaba
familiar el domicilio de Hornos n°® ? . Que con posterioridad a que el dicente dgjaralas oficinas 4 y 5 las mismas fueron ocupadas
por otras personas. Que en su estudio tenia como dependientes en el afio 2012 a L eandro Gonzdlez, Silvia Cavaleiro, Pablo
Sebastian Castafio y Catalina, de la cua no recordaba el apellido, quien permanecio alli hasta el afio 2017 y que fue reemplazada por
Pedro Molina.  f) Gustavo Arturo GARCIA, titular del DNI N° 2, quien dijo ser argentino, soltero y que no le comprendian las
generalesdelaley. Que en el afio 2012 trabajaba en la empresa ?Gold Dreams? acargo de L. K., R. P. Que habiaingresado alli en el
2003y trabajo hasta el 30 de mayo de este afio y que actual mente se encontraba desempleado. Que se desempefiaba como vendedor.
Queteniasus oficinas en lacalle Alsinay Entre Rios hasta el 2011 en la empresa grande ubicada en plantabajay en 2012 se
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mudaron a una oficina mas pequefia, en un piso alto. Que el ingreso era por portero eléctrico, en los dos casos. Que no le sonaba ni
laempresa Demyral, ni Nelson Castro. Que en la oficina, hubo varias personas como recepcionistas, incluida una persona de rasgos
asiéticos de nombre Sandra que eventualmente hacia sus tareas de disefio en la recepcion. Todos hacian de todo y quien estaba més
cercano ala puerta abria. Que se vendia mercaderia del rubro video. POSE se e exhibio las fotografias de fs. 7/9 y refirié que nunca
vio ese tipo de mercaderia. Que la mercaderia que se recepcionaba en la oficina venia en cajas de cartdén o en bolsos, por gjemplo,
los tripodes. Que los productos pesaban entre 3y 5 kilosy los tripodes un poco més. Que el tamafio de |as cgjas erade 60/80 cm. de
alto, dependiendo el model o, aproximadamente. Que los envios se hacian desde Retiro atodo €l pais. Que generalmente retiraba la
mercaderia el comprador o se despachaba. Que nunca supo que se hicieran despachos internacionales.  g) Sandra Manuela

Y ONAMINE, argentina, titular del DNI N° ?, soltera, 34 afios de edad, desempleada, dijo tener estudios terciarios en disefio
multimedial y que no le comprendian las generales de laley. Que en el afio 2012 se desempefiaba en ?Gold Dreams?, donde trabajé
cercade un afio, desde fines de 2011 afines de 2012. Que se desempefid en disefio y en algin momento en la recepcion de la oficina
gue estaba en Alsinay Entre Rios. Ladireccion exacta no la recordaba. Que cuando se mudaron de oficinas la dicente ya no estaba
alli porque se fue afines de 2012 y la mudanza fue posterior. POSE se le exhibié un reporte de fs. 158 y refirié que no lo recordaba,
pero lafirmaalli estampada se asemejaba ala suya. Que no le sonaba la direccion de ?Santiago del Estero ??. Que lamercaderia que
se comercializaba era del rubro video. POSE se le exhibi6 las fotografias de fs. 7/9 y refirié que habia equipos grandes de filmacion.
Que habia un depdsito, pero la dicente no ingresaba. Que la mercaderia ingresaba en cajas de carton. Que no recordaba haber hecho
una entrega de mercaderia a un correo internacional. Que no e sonaba Nelson Castro. POSE se |e exhibi6 |a cgja que se encontraba
en la Sala. Que en larecepcion estuvo 3 0 4 meses antes de desvincularse laboralmente con la empresa, es decir a final de su
relacion laboral. Que recibiadrdenesde L. K., R. P., o tenia contacto con la gente de ventas o0 algunainstruccién del area del
servicio técnico. Que si se trataba de mercaderia eraincumbencia de la parte de ventasy si era otro tipo de instruccion provenia de
L. K., R. P. Recordaba que habia recibido sobres o paguetes estando como recepcionista. Que no recordaba especificamente el
remito que se le exhibid. Si recordaba que unavez hubo algo que entré y se puso a costado del mostrador a lado de la maquina de
caféy que podriaresponder alas medidas del elemento exhibido en la Salay que podia ser que |o hayan retirado y haber firmado,
pero no recordaba quién; que habra sido porque se lo pidieron en el momento. Que desconocia si ?Gold Dreams? hacia envios al
exterior. Que en la oficinade Alsina solo funcionaba la empresa. Que nunca fue a una oficinaen la calle Corrientes de una empresa
de enviosinternacionales.  h) Leandro Sebastian PAGELLA (DNI ?), quien prest6 juramento y manifestd que conoce a imputado
porque fue su empleador, no obstante lo cual serdveraz en sus dichos. Manifestd que trabaj6 del afio 2004 a 2016 en ?Goldreams?,
trabajaba en preventay posventa, capacitacion, soporte técnico. No tenian clientes en el exterior. En el 2012, laempresateniasu
sede en Alsinay Entre Rios, hubo dos oficinas ?una grande? y ?una chica?; en 2012 creyd recordar que comenzaron en la oficina
2chica?, estuvieron no més de dos afios. No conoce a Nelson Castro ni alaempresa ?Demyral? ni a World Courier. Ha enviado
encomiendas al interior del pais. Contestd que en general utilizaban cajas de carton. Dijo que Y ONAMINE se encargaba de paginas
web, todos abrian la puerta, pero recepcionista nunca fue. Se le exhibieron las fotos de fs. 7/9 y refirid nunca ver esos elementos. No
le suena el nombre ?Roberto Medina?. Indicd que muchas veces venian del interior aretirar cosas. No conoce ala empresa
DEMYRAL. Crey6 que en 2012 ya estaban en la oficinachicadel ?piso. i) Roberto Ramon MEDINA, quien exhibié el DNI nro.
?, de nacionalidad argentino, casado, domiciliado en calle LaMerced ?, de Caseros, PBA, desempleado, quien presto juramento y
manifestd que no le comprendian las generales de laley. En el afio 2012 trabajaba en World COURIER en el érea de ventas. A
preguntas de la Sra. Fiscal, contest6 que trabajé en World COURIER por 23 afios, hasta octubre de 2016. Se le exhibié la planilla de
seguridad de fs. 29, einformé que la planilla servia para verificar el domicilio de los clientes que querian hacer envios o generar una
cuenta. Eraun paso previo. Si no se verificaba, no se podia hacer los envios. Que en la planilla €l dicente firmé como verificador y
laretird delacale Alsina?; erauna planta baja cerca de Callao, un portén grande de frente, tuvo que tocar timbre, que no eraun
local abierto a publico. Laplanilla se laentregd la persona que lo recibi6 en Alsina. En la planilladice ?Sr. Castro?, pero manifestd
gue previamente aiir alareunién, se chequed lainformacion del cliente DEMY RAL, en particular CUIT, direccion y teléfonos. Que
aquella direccién de Alsinano coincidiacon DEMYRAL, pero desde esta firmale brindaron el domicilio de Alsina pararetirar
aquellaplanillay leindicaron que lo ibaarecibir la persona encargada del comercio exterior. Que no recuerda ala personaque lo
recibi6. Manifestd que era una persona de sexo masculino, ?mas petiso? que €l dicente, delgada, pelo corto. A solicitud de la Sra.
Fiscal seleyé parte de la declaracion de fs. 160/vta., del testigo Medina. Refirié que no recordaba su declaracién exacta. Sele
exhibi6 latarjeta obrante afs. 30y larecordd. Lareunion fue répida pararetirar ladocumentacion. Le dijeron que sedirijaaAlsina
porque alli se manejaban las maniobras de comercio exterior. La persona que lo atendio le dijo que se encargaba de aquellas tareas
de comercio exterior. Se hablé del envio, destino, modalidad y procedimiento. No recordaba cuantos envios hizo dicha empresa.
Manifestd que no se encargaba del seguimiento de los mismos. Parte de su tarea era enviarle los precios alos clientes y en caso de

| Page4/14 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/delitos-contrabando-de-estupefacientes-sentencia-condenatoria-control-aduanero-fines-de-comercializacion/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Thu Jul 16 5:17:07 2026 / +0000 GMT

aceptacion se encargaba del requerimiento de documentacion. No conocialaempresa DEMYRAL S.A. En este caso, [lamaron a
World COURIER, atendieron del sector de atencién a clientey luego selo derivaron al dicente. El ?Sr. CASTRO? era una persona
gue nunca vio personalmente. Solo tuvo contacto telefonico y via correo electrénico. Recordaba su nombre porque eraigual a del
periodista. Se le exhibi6 €l correo obrante afs. 35y reconocio la casillaalli obrante como suya ? . Alli se enviaba un email a
DEMYRAL SA.ya Sr. CASTRO. Lo ali consignado referia ala organizacion de la entrega de la planilla de seguridad. Que afs.
32 hay otro correo dirigido alaempresa DEMY RAL, con copiaa ??? dando informacion de una brida que iba a Mozambique que
ibaaestar en Ezeizael 12 de abril. A lo que le respondid ?0k? lacasillade ??? El Sr. L. K., R. P. erala persona que manejaba el
comercio exterior. A preguntas de la Defensa, refirié que la persona era masculino, ?tipico de oficina?, pelo corto. Queratificabalo
gue dijo en su declaracién oportunamente en instruccion. Que no recordaba ahora bien. Que seria ?rubio no brilloso, opaco?. Que a
preguntas de la defensa, manifesté que confirmaron el C.U.I.T. aDEMYRAL y correspondia el rubro. A preguntas de la defensa,
sefial6 que si €l cliente no teniavigente el CUIT no podia operar y que chequearon el mismo y estabavigente. A preguntas de la
defensa, €l dicente observo que habia una diferencia entre las casillas de ?, una era @golddreamsy la otra @hotmail. A fs. 33
reconocio su mail, que envié aDEMYRAL S.A. con copiaaun sector de World COURIER. A preguntas de la defensa, refirio que la
persona que lo recibio le entregd laplanillayafirmaday le dio latarjetade 7L. K., R. P.?2. Sele exhibid la planilladefs. 29. Dijo
que sele remitio previamente lamismaa ?Sr. Castro? conforme lo que hablaron telefénicamente. Que no se le exige que lafirme en
el momento ante su presencia, puede ser que ya esté previamente firmada. Tampoco le pidié el documento, solo sele entregd la
tarjetade 7L. K., R. P.?. Que sele exhibi6 fs. 29y delaplanillafigurael ?Sr. Castro?. A preguntas de ladefensa, refirid que si no
existiala planilla, no se podiaexportar. A solicitud de la defensa se le exhibi6 el listado de fs. 1257. A preguntas de la defensa

sefial 6 que reconocia a clientes suyos de aquel listado, por gjemplo San Office Pasteur. A preguntas de por qué no tenia hojas de
seguridad sefial 6 que la misma se comenzo allenar luego del atentado alas Torres Gemelas, como empresainternacional, para
chequear alos clientes que realizaban envios. A preguntas de la defensarefirio que el dicente no haciafacturacioén aclientes.  3.-
Elementos de conviccion e incorporacion por lectura  De conformidad con lo dispuesto por los arts. 385y 392 del C.P.P.N., se
encontraban a disposicion de las partes durante el debate, como asi también se incorporan por lectura, |os siguientes elementos: 1)
Un sobre papel madera que contiene: a) Cuatro (4) facturastipo ?B? originales, N° ?, delafirmaGDTV S.R.L.; b) dos (2) facturas
tipo ?A?, N° 2, delafirma Gold Dreams; c) Cinco (5) catélogos comerciales de: ?Mediab broadcast technology?, ?Productos GD
20117, ?NewTek TriCaster? (con una calcomania de Gold Dreams), ?Catélogo Anual? de Gold Dreams, y ?Blackmagicdesign?; 2)
Sobre papel madera conteniendo un formulario de ?Emergency Amendment? en 1 fs.; 3) Sobre blanco rotulado ?Documentacion?,
conteniendo: @) formularios de laempresa World Courier, en 5 fs.; b) impresiones de pantallaen 3 fs.; ¢) papelesde AFIPen 7 fs;;
4) Sobre papel madera conteniendo: Anexo ?A?en 2fs.; y Anexo ?B? en 17 fs.; 5) Sobre papel madera rotulado conteniendo 19 fs;;
6) Anexo fotogréfico con tomas del método de ocultamiento, glosado afs. 7/9; 7) Registros filmicos, que se acompafian segiin fs. 24,
contenidos en un CD obrante dentro de un sobre afs. 27; 8) Discos compactos (CDs) agregados afs. 187y 188; 9) las
contramuestras del material estupefaciente oportunamente secuestrado y el método de ocultamiento utilizado; 10) Acta prevencional
remitida por la Direccién General de Aduanas -AFIP-, glosadafs. 4/6; 11) Impresién de correos electronicos, obrante afs. 65/68; 12)
Informe remitido por laempresa World Courier S.A., agregado afs. 28/45; 13) Informes confeccionados por la Division Drogas del
Departamento Inspecciones Aduaneras de la DGA, que constan afs. 72/83, 105/132, 163/189, 199/231 y 380/390; 14) Informe
remitido por el Departamento Narcotréfico de la Direccidn de Investigaciones de la DGA -AFIP, que luce afs. 93/96; 15) Informe
elaborado por la empresa Nextel Communications Argentina S.R.L ., de fs. 144/145; 16) Informes remitidos por la Division Delitos
Tecnoldgicos de la Policia Federal Argentina, glosados afs. 281y 307/367; 17) Peritaje quimico confeccionado por la Direccion de
Policia Cientifica de la Gendarmeria Nacional Argentina, obrante afs. 282/288; 18) Informes remitidos por €l Departamento de
INTERPOL, agregados a fs. 290/293, 995/996; 19) Informes del Registro Naciona de Reincidencia, a 476, 968/969,1149/1150,
1418/1421, 1495/1498; 20) Informe remitido por la empresa Telefonica de Argentina S.A., que consta afs. 374/375; 21) Informe
remitido por la Inspeccion General de Justicia que luce afs. 397/406; 22) |nforme confeccionado por la Direccion de Secretaria
General dela AFIP, defs. 410/413; 23) Informe de la Direccion Nacional de Migraciones, glosado afs. 491/494; 24) Informe
pericial caligréfico, obrante afs. 599/600; 25) Informe sociocambiental agregado a fs. 800/802, 1204/1205; 26) Informe
confeccionado por el Cuerpo Médico Forense afs. 977/979; 27) Informe remitido por el Departamento Narcotréfico dela AFIP afs.
986/994; 28) informe remitido por la Direccion de Inspeccién de Personas Juridicas de la provincia de Entre Rios afs. 997; 29)
actuaciones remitidas por el INPE 3/6 con relacion ala solicitud del CD que oportunamente fuera remitido a dicha sede por lafirma
Nextel afs. 1025; 30) pericia quimica confeccionada por la Gendarmeria Nacional afs. 1045/1054; 31) actuaciones remitidas por la
AFIP DGI respecto alasfirmasDEMYRAL S.A., GOLD DREAMSSR.L.y del imputado L. K., R. P. aFs. 1059/1067; 32)
actuaciones remitidas por la AFIP respecto de lafirma DEMYRAL S.A. afs. 1074/1130; 33) informes de la Division Antecedentes
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delaPFA afs. 1167, 1422 y 1463; 34) Actuaciones remitidas por lafirma WORLD COURIER afs. 1223/1250, 1257/1264y 2 CD's
reservados afs. 1252y 1265; 35) causan°13130/2012 (2657) caratulada ?Estado Naciona Rte. Motta Victor s/inf. 224157 remitida
ad effectum por parte del INPE N° 5/9 reservada por Secretaria; 36) copia simple de contratos de alquiler aportados por la defensa
deL. K., R. P, obrantes afs. 1475/1485; 37) causan® 008578/2016/TO1, caratulada PBALCELLS Ramény otros g/inf. Ley 2373772
del Registro del Tribunal Oral enlo Criminal Federal n° 6, remitida ad effectum afs. 1506.  4.- Alegato del Ministerio Publico
Fiscal LaSra Fiscd, refirio que las presentes actuaciones se originaron en el Aeropuerto internacional de Ezeiza el dia 30 de
julio de 2012, a someter ala mercaderia que se encontraba bajo el sistema de selectividad rojo ala maquina de rayos X, se
verificaron formas irregulares, de una caja de madera, con un nro. de guia, direccion, remitente, un nimero de celular y direccion,
envio impuesto el dia27 dejulio de 2012. Cuando abrieron la caja, en su contorno habia elementos irregulares y se sometio
nuevamente arayos X y se verificaron figuras extrafias. Es asi que los preventores realizaron el procedimiento de rigor, encontraron
material estupefaciente dentro de la pieza metdlica, arrojando resultado positivo de cocaina. Lainvestigacion se delegd alaFiscalia
nro. 5, ordenandose diversas medidas como las declaraciones testimoniales de empleados de World Courier, quedando
posteriormente imputado L. K., R. P. El hecho tiene encuadre en los art. 864 inc. d, 866 segundo parrafo del CA, en funcién del art.
871 del cud L. K., R. P. fueimputado como autor. La sustancia estaba inequivocamente destinada a ser comercializaday su método
de ocultamiento utilizado hubiera permitido vulnerar el control aduanero. Ahorabien, acreditada la materialidad del ilicito, sostuvo
que debiadilucidarse si L. K., R. P. tenia conocimiento del hecho. Que en este juicio se declard inocente, dijo que eradirector de la
firma Gold Dreams, que era una empresa familiar, entre otras manifestaciones. Que si bien a momento de declarar en indagatoria en
instruccion dijo que ladireccion de laempresa era Alsina ?, en el debate refirié que habia dejado esa oficina, hacia un afio del
momento de los hechos, aportando copia de contratos de locacion. Pero de su lectura se advertia que el contrato fue celebrado el dia
4/12/2012, pero para dar comienzo el 15/1/2012, casi un afio antes de su celebracion, sin las firmas certificadas. Este documento fue
predispuesto para darle veracidad ala nueva argumentacién de defensa. Lo cierto es que lalocacion de Alsina ? seguia vigente, sin
perjuicio delosdichosdelL. K., R. P. Asimismo, laempleada Y ONAMINE dijo que trabgj6 hasta fines de 2012, y que supo que se
iban a mudar pero que esto no ocurrié mientras ellatrabajé ali. Que también dijo al momento de su indagatoria en instruccion que el
mail ?pgolddreams? podia ser utilizado por cualquier persona en la recepcion, que en su empresa habia escuchado el nombre de
DEMYRAL, también el nombre de CASTRO aunque no lo conocia, nombré a Y ONAMINE como su empleada, que era habitual
recibir desde o hacia €l exterior, que nunca habian hecho envios por World Currier, que no conocia a Nelson Castro y tampoco a
MEDINA y GALLO. Pero apesar de sus dichos, todos los informes de World Courier indican que el 26/3/12 hubo una planillade
seguridad que estaba firmada por L. K., R. P. Esta planilla fue indispensable para mandar los 8 envios. Que en el correo electronico
del Sr. Medinadefs. 35, claramente expresd que parala salidadel envio requerialafirmay laentregade laplanillaen Alsina 1776.
Esta circunstancia fue ratificada por el testigo MEDINA en laaudiencia; que lafirma obrante en la planillacorrespondeal. K., R.
P. conforme la periciarealizada en autos. También dijo el testigo MEDINA que la planilla de seguridad se la entreg6 un Sr. que seria
?L. K., R. P.?; refirié que eraun local con portones, que tuvo que tocar timbre, y que era ese el domicilio de correspondencia de
DEMYRAL S.A. quesurgiaen laplanilla. Que, asimismo, 7L. K., R. P.? e entregd una tarjeta personal. Que respecto a 2NEL SON
CASTRO?, aparecia en los email, y que segiin los testimonios de Gallo y de Medina, eran referentes de laempresaDEMY RAL SA.
Esta persona ?NEL SON CASTRO? era un personagje, unaficcién, un fantasma, entre otras cosas porque L. K., R. P. no hizo nada
para desligar en €l laresponsabilidad. Que eraimposible comunicarse con €l por teléfono. El testigo Burns dijo que retiré un paguete
en Alsina ?'y recordd que este paquete se lo dio una sefiorita de rasgos orientales. Se pregunté, ademas, qué relacion podiatener una
herramienta petrolera con los envios de Gold Dreams. Que si es cierto que fue engafiado, entonces lo 16gico seria que acreditara
quiénes fueron y no aporté ningun dato. Que no era creible que alguien prestara su firma, su local, para un cliente que ahora dijo no
conocer, contrariamente alo manifestado en instruccion. Que la caravisible era ? y que ha tratado de desligarse de los correos, sin
embargo, no pudo negar que hubo un email en donde Medinaleinformé como podia mandar labrida, al cual le respondid 20k
gracias?. Que en Bélgica se detuvo a Bruno Brise que es la misma persona que recibi6 el envio 7'y cuyo resultado surge afs. 42.
Que Brise dijo que era para una persona gque luego fuera condenado por éste hecho. Que por otro lado, de la causa que tramita en €l
TOCF 6 seindico que L. K., R. P. estuvo involucrado con estupefacientes y armas. Ello es un fuerte indicio de cul pabilidad en el
presente hecho. Por todo ello, tomé en cuenta para la mensuracion de la pena, la gravedad del hecho, el bien juridico tutelado, la
opinion formada durante la audiencia, su edad, y por el hecho enrostrado, calificados en los arts. 864, 866 segundo parrafo,
SOLICITO LA PENA DE 6 ANOS de prision, mas accesorias legales, y costas.  5.- Alegato deladefensa A suturno, la
Defensa, refirié que en torno al interrogante planteado por la Fiscal, en realidad debia preguntarse por qué no investigaron mas. En
ninguin momento probaron unarelacion deL. K., R. P. con laencomienda. Que queria destacar que la causaen el TOCF 6 no esta
pasada en autoridad de cosa juzgaday su asistido gozadel principio de inocencia. Se pregunt6 quién confecciond laentrega de la
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brida. Que estaba confeccionada a mano, y que no sirve lalATA, dice 15/09; que si Burnsretir6 algo de Alsina, no pudo nunca
haberse podido enviar desde ali. Que €l reporte n® 3 con € n°8, no se han podido identificar. Que si se hace un andlisis de la planilla
EXCEL no coinciden, el informe dice 15/8y alATA el 15/9. Siguiendo €l andlisis del Reporte y los remitos, no coinciden entre el
valor del reportey el Excel. Que no hay coincidencia en lainformacion que mandd World Courier. Que las facturas no coinciden
con las guias o remitos. Que no se aport6 ninguna documentaci on relativa a facturacion de los envios. Que ello es asi porque nunca
se pudo haber facturado, yaque DEMYRAL S.A. teniael CUIT vencido. Entre el 20/3/2012 y 1/8/2012, Microsoft mencioné que
s6lo se usd dos veces. Son truchos los emails, son emails montados. Que el cyber café en la calle San Juan s6lo funciond por cuatro
meses. Que hay varias | P que nunca se investigaron. La cuenta que su asistido tiene en su tarjeta tiene ?doble d?, y que los email
truchos y montados tienen envio con una cuenta que faltala ?d?. Si Galloy MEDINA hablaban con Castro, por qué no se chequed;
si seloinvestigb alL. K., R. P. Que los manifiestos de mercaderiareporte 1, 4 y 5 no los tienen. Que DEMY RAL fue suspendida en
el 2007, no presentaba declaraciones desde el 2009. Nadie investigd nada, sostuvo. Que explicaron las mudanzas, 1o que paso; que
esimposible que se tenga por acreditado que L. K., R. P. conociala maniobra, no fue demostrada su participacion. Y que se
preguntd por qué siempre estuvo un abogado de World Courier en las audiencias de debate. En consecuencia, SOLICITO LA
ABSOLUCION DE SU ASISTIDOYy, en subsidio SU ABSOLUCION POR APLICACION DE LO NORMADO POR EL ART. 3
DEL C.PP.N. 6.- UltimasPalabras De conformidad con lo dispuesto en € art. 393 del CPPN, el imputado manifestd que tenia
sentimientos encontrados, por un lado, sentia tranquilidad y paz por haber hecho todo lo posible para que se demuestre su inocencia,
pero, por otro lado, |os representantes de la Fiscal ia tanto en instruccion como en esta etapa, hicieron todo lo posible paratratar de
inculparlo por un delito y no se buscé la verdad. Que erala primera vez que estaba en un juicio. Que siempre le quedara un sabor
amargo. Y que le pidié alos jueces que recordaran su juramento de buscar laverdad y profesionalismo. Y CONSIDERANDO
1. VALORACION DE LASPRUEBAS 1. Conforme lo establece el art. 398 2do. parrafo del CPP la prueba desarrollada
durante el debate, con pleno control y contradiccion entre las partes, seravalorada alaluz de la sana critica racional. Por su propia
definicidn, tal criterio importa que el juzgador debe formar su conviccion de acuerdo alas reglas de laldgica, alas méximas de la
experiencia segin €l orden natura y ordinario de las cosas y alos conocimientos cientificos aplicables a caso, todo ello expresado
en el propio fallo alos efectos de controlar su racionalidad y coherencia. En palabras del Tribunal Constitucional Espafiol en un
reciente fallo, si bien las reglas de la sana critica no se hallan recogidas en precepto alguno, en definitiva, estan constituidas por las
exigencias de lalégica, |os conocimientos cientificos, las maximas de la experienciay, en Ultimo término, el sentido comin
(sentencian® 283/18 del 13/08/18). 2. En €l sentido expuesto, la propia CSIN ha precisado las reglas que conforman dicha
valoracion al establecer el método histérico como referenciaidénea para el andlisis sobre los hechos que se deben reconstruir a
través de laintermediacion probatoria, esto es, la aplicacion de un método racional en la reconstruccion de un hecho pasado (Fallos
328:3399). Por lo demés, el Alto Tribunal ha establecido que la apreciacion del resultado de las pruebas parala conviccion total del
Juez no debe ser empirica, fragmentaria o aislada, ni separarse del resto del proceso, sino que debe comprender cada uno de los
elementos de pruebay su vision de conjunto (Fallos 308:641). En ese sentido, conforme los capitul os que se sucederan, el Tribunal
havalorado laintegridad de |os elementos de prueba incorporados y contradichos en el debate, de manera de formar una conviccion
razonada sobre cada uno de |os aspectos tratados. En funcion de ello, ha reconstruido los hechos pasados hasta donde fue posible y
fijada consecuentemente laresponsabilidad del imputado. 3. Sin perjuicio de ello, si bien el Tribunal no se encuentra obligado a
valorar todas las pruebas existentes sino solo aquellas que considere suficientes para arribar a un juicio de certeza positiva, también
es cierto que aln frente a un descargo del imputado que pudiera estimarse como poco verosimil, €l Tribunal debe mantener una
disposicion neutral y contemplar la alternativa de inocencia de que goza, examinando la posibilidad de que la hipétesis alegada
pudiera ser cierta. Como se ha dicho, la presuncion de inocencia puede ser vista, en sustancia, como €l reverso de lagarantiadela
imparcialidad (CSIN recurso de hecho Carrera Fernando Ariel &/ causan® 83987, 25/10/2016). Por ello mismo, en funcion del
principio pro reo cabe dilucidar si, con las pruebas adquiridas en el proceso, puede emitirse un juicio de certeza positiva (id. fallo
ant). IV.HECHOSPROBADOS 4. Sentado €llo, con los elementos de juicio colectados en |a presente se encuentra
acreditado fehacientemente lo siguiente: @) El dia 27 dejulio de 2012 seintent extraer del territorio argentino sustancia
estupefaciente alos fines de su comercializacion, (14,84 kg. de clorhidrato de cocaina) mediante un envio postal identificado con la
guia aérea de laempresa AWorld Courier? N° ?, con destino final alaciudad de Bruselas, Bélgica.  b) Dicha sustancia se hallé
ocultaen el interior de un cilindro metédlico que se encontré en una caja de madera en cuyo dorso presentaba la guia aérean® ? con
los siguientes datos: ?NUumero de cuenta del cliente: ??; PREMITENTE: SR. CASTRO, DEMYRAL S.A.; DIRECCION: GRAL.
HORNOS ?, PISO ?, DEPTO. ?, BUENOS AIRES, BA, ARG; TELEFONO: ??; 2DESTINATARIO: MR. B BRY S, NEDSTAAL
BVBA; DIRECCION: MINISTER DELBEKELAAN ?, MERKSEM ANTWERPEN, BRUSSELS, BEL; TELEFONO: 72,
?DESCRIPCION DEL ENVIO: BRIDLE TO FIR FOR OIL COMPANY DRILL?.  c) Lo precedentemente expuesto encuentra
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sustento con la documentacion reservada por Secretaria, la sustancia estupefaciente secuestrada, las declaraciones testimoniales
recibidas durante el transcurso del debate oral y las constancias obrantes en |a presente causa, tales como -entre otras-: Acta
prevencional remitida por la Direccion General de Aduanas -AFIP-, glosada fs. 4/6; Impresién de correos electronicos, obrante afs.
65/68; Informe remitido por la empresa World Courier S.A., agregado afs. 28/45; Informes confeccionados por la Division Drogas
delaDGA, afs. 72/83, 105/132, 163/189, 199/231 y 380/390; Informe remitido por el Departamento Narcotrafico de la Direccion
de Investigaciones de la DGA -AFIP, que luce afs. 93/96; Informes remitidos por la Division Delitos Tecnol 6gicos de la Policia
Federal Argentina, glosados afs. 281y 307/367; Peritge quimico obrante afs. 282/288; Informes remitidos por el Departamento de
INTERPOL, agregados a fs. 290/293, 995/996; Informe remitido por la Inspeccién General de Justicia que luce afs. 397/406;
Informe confeccionado por la Direccion de Secretaria General de la AFIP, de fs. 410/413; Informe pericial caligréfico, obrante afs.
599/600; Informe socioambiental agregado a fs. 800/802, 1204/1205; Informe remitido por el Departamento Narcotrafico de la AFIP
afs. 986/994; informe remitido por la Direccién de Inspeccion de Personas Juridicas de la provincia de Entre Rios afs. 997; pericia
guimica confeccionada por la Gendarmeria Nacional afs. 1045/1054; actuaciones remitidas por la AFIP DGI respecto alas firmas
DEMYRAL SAA., GOLD DREAMSSR.L.y del imputado L. K., R. P. aFs. 1059/1067, 1074/1130; Actuaciones remitidas por la
firmaWORLD COURIER afs. 1223/1250, 1257/1264 y 2 CD's reservados afs. 1252 y 1265; copia simple de contratos de alquiler
aportados por ladefensadelL. K., R. P., obrantesafs. 1475/1485. 5. El andlisisintegral de todas |as pruebas reunidas permite
tener por plenamente acreditado que a través de la firma ?Demyral S.A.? se remitieron encomiendas internacional es conteniendo
bridas de acero inoxidable para montar taladro en perforacion de compafiia petrolera con destino a distintas personas de las ciudades
de Maputo (Mozambique), Quebec (Canada) y Amberes (Bélgica). En algunos de tales envios, de manera oculta, se pretendié (y en
algunos casos se logrd) exportar estupefacientes (clorhidrato de cocaina). En ese sentido, €l detalle de tales exportaciones es el
siguiente: @) Guia aérea 0220-9228-3446, mercaderia identificada como bridas de acero inoxidable para montar taladro en
perforacion de compafiia petrolera, recibida el 09/04/12 en la sede de AWorld Courier?, destinatario: ?2James Comercial Ldta.? con
domicilio en Eduardo Mondlane Ave. ..., Maputo Mozambique, entregada en destino el 17/04/12, un (1) bulto conteniendo 23 kgs.
(verfs. 52);  b) Guiaaérea 0220-9228-3715, mercaderiaidentificada como bridas de acero inoxidable para montar taladro en
perforacion de compafiia petrolera, recibida el 02/05/12 en la sede de AWorld Courier?, destinatario: ?2James Comercial Ldta.? con
domicilio en Eduardo Mondlane Ave. ?, Maputo Mozambique, entregada en destino el 11/05/12, un (1) bulto conteniendo 23 kgs.
(ver fs.53);  c) Guiaaérea 0220-9228-3892, mercaderia identificada como bridas de acero inoxidable para montar taladro en
perforacion de compafiia petrolera, retirada el 15/05/12 por Leonardo BURNS en el domicilio de Alsina ? de esta ciudad,
destinatario: ?James Comercial Ldta.? con domicilio en Eduardo Mondlane Ave. ?, Maputo M ozambique, entregada en destino el
28/05/12, un (1) bulto conteniendo 21 kgs. (ver fs. 54). Si bien en tal constancia se consignd que dicha mercaderia fue retirada del
domicilio de Santiago del Estero ? piso ?° Of. ? de esta ciudad, en rigor lamisma seretir6 del citado domicilio de Alsina? (fs. 158);
d) Guia aérea 0220-9228-4076, mercaderia identificada como bridas de acero inoxidable para montar taladro en perforacién de
compafiia petrolera, recibida el 28/5/12 en la sede de 2World Courier?, destinatario: ?James Comercial Ldta.? con domicilio en
Eduardo Mondlane Ave. ?, Maputo Mozambique, entregada en destino el 13/6/12, un (1) bulto conteniendo 24 kgs. (ver fs. 55);
€) Guia aérea 014-6215-2005, mercaderia identificada como bridas de acero inoxidable para montar taladro en perforacion de
compafiia petrolera, recibida el 26/06/12 en la sede de World Courier?, destinatario: ?Construction et development SMBG, con
domicilio en ? Boulevard Cousineau suite ?, Saint Hubert, Quebec, Canada, entregada en destino e 03/07/12, un (1) bulto
conteniendo 22,2 kgs. (ver fs. 56);  f) Guia aérea 014-6524-2774, mercaderia identificada como bridas de acero inoxidable para
montar taladro en perforacién de compafiia petrolera, recibida el 10/07/12 en la sede de World Courier?, destinatario: ?Construction
et development SMBG, con domicilio en ? Boulevard Cousineau suite ?, Saint Hubert, Quebec, Canada, entregada en destino €
18/07/12, un (1) bulto conteniendo 22,5 kgs. (ver fs. 57);  g) Guia aérea 020-4254-7120, mercaderia identificada como bridas de
acero inoxidable para montar taladro en perforacion de compafiia petrolera, recibida el 26/06/12 en la sede de AWorld Courier?,
destinatario: ?Mr. B. Brys Nesdstaal BVBA, con domicilio en Minister Delbekelaan ?, Merksem, Bélgica, entregada en destino €
23/07/12, un (1) bulto conteniendo 31 kgs. (ver fs. 58). Respecto a este envio resultaron detenidas dos (2) personas por la policia
local de laciudad de Amberes (Merksen es un distrito de lamisma) y fueron aparentemente secuestrados 22 kgs. de cocaina (ver
informe de la sucursal Amberes de AWorld Courier? obrante afs. 20 y su traduccién afs. 70, fs. 292 y 995/996).  h) Guia aérea
020-42547326 (remito n° ?), mercaderiaidentificada como bridas de acero inoxidable para montar taladro en perforacion de
compafia petrolera, recibida el 27/07/12 en la sede de AWorld Courier?, destinatario: ?Mr. B. Brys Nesdstaal BVBA, con domicilio
en Minister Delbekelaan ?, Merksem, Bélgica, detenida el 30/07/12, un (1) bulto conteniendo 28 kgs. (ver fs. 59). 6. Lafirma
?Demyral S.A.? era una sociedad comercial constituida el 24/03/97, CUIT ?, con domicilios en Gral. Hornos ? (fiscal) y Santiago
del Estero ? (legal), ambos de esta ciudad. Inscripta como importadora/exportadora desde el 23/09/03 hasta el 08/01/07 se dedicaba a
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laventaal por mayor de iluminacion, equipos informaticos, maquinas electrénicas de escribir y calcular, maquinas de uso en los
sectores agropecuario, jardineria, silvicultura, pescay caza. No registré pagos en posiciones de IVA ni en contribuciones de
seguridad socia ni aportes de ART en los afios 2010 y 2012, habiendo existido movimientos en posiciones de IVA con saldo a favor
en el periodo 2010/2011. No presenté empleados en relacion de dependencia, sdlo uno (1) declarado hasta marzo de 2010 (fs. 73).

7. En orden alas exportaciones mencionadas anteriormente, en todas ellas el correo internaciona interviniente fue AWorld Courier?.
Como representante de la citada firma ?Demyral S.A.? se present6 una persona que se identificd como ?Nelson Castro?. EI mismo
resulté una personainexistente, toda vez que no se halogrado su individualizacion en |os registros respectivos, alavez que tampoco
se hubo acreditado relacién alguna con lafirma ?Demyral S.A.? que dijo representar. Por |o demas, en la medida que sus contactos
con lafirma 2World Courier? fueron en formatelefénica o por correos electrénicos, tampoco se pudo acreditar su presenciafisica.

8. En €l correo electronico enviado desde la casilla ??? €l 10/04/12 dirigido a Roberto MEDINA (fs. 35) en respuestaa que éste
enviarael 30/03/12 bajo €l titulo ?Invoice Sudafrica? (fs. 33), se dijo que la empresa se estaba mudando ala provincia de Santa Fe,
?al polo industrial de Las Pargjas? y que la documentacion la podian enviar ?...al domicilio que esta consignado en la planillade
seguridad, calle Alsina? C.A.B.A y también es el lugar en Buenos Aires donde se retiran las piezas que son terminadas agqui y otras
gue van avenir directamente del interior...?). 9. Laplanillade seguridad ala que se hace referencia esla obrante afs. 29 en copia
de fecha 26/03/12 firmada por € imputado L. K., R. P. y el citado domicilio de Alsina? CABA correspondia ala sede comercia de
?2Gold Dreams S.A?. De tal domicilio fue precisamente retirada el 15/05/12 la mercaderia correspondiente ala guia aérea
0220-9228-3892 con destino a Maputo, Mozambique.  10. De €ello, resulta plenamente acreditado que el imputado L. K., R. P. se
hall 6 especialmente vinculado a las citadas exportaciones. Como se ha dicho, €l imputado en esa ocasidn se presenté como
encargado del comercio exterior de ?Demyral S.A?y como tal suscribié la planilla de seguridad obrante afs. 29, sin perjuicio de
entregar también alli a representante de AWorld Courier? unatarjeta personal con su nombre, apellido, direccion, teléfonosyy casilla
de correo electrénico (fs. 30). Detal planilla, surge objetivamente que la persona en dicha firma encargada de sus negocios con la
cual se debia contactar era el ?Sr. Castro?, habiéndose consignado en lamisma que sus domicilios eran Santiago del Estero ?y
Alsina? de esta ciudad (este Ultimo sede de lafirma ?Gold Dreams S.A.).  11. Lapericiacaligrafica obrante afs. 599/600 ha
concluido que lafirma obrante en la planillale pertenece a imputado L. K., R. P., sin perjuicio de su reconocimiento expreso. 12
Aquellaplanilla -denominada ?Aviation Security Known Revalidation?-, fue el documento que WORLD COURIER SA. -en €
caso-requirié con carécter previo ala aceptacion como cliente delafirmaDEMYRAL S.A., implicando dicho comportamiento la
constatacion fisica de su domicilio. Ello, toda vez que no aceptaban envios de desconocidos, particulares o firmas que no fueran
previamente verificadas (conforme testimonios de MANCINI y MEDINA).  13. Al respecto, conforme surge de los correos
electronicos obrantes afs. 33y 35 sefialados precedentemente y |a declaracion testimonial de Roberto MEDINA afs. 160/161, en
primer lugar, seintentd enviar laplanillaala sede de WORLD COURIER, pero ante lainsistencia de lafirmaen cuanto ala
exigencia de retirar lamisma paralaverificacion de un domicilio de entregay retiro, seindico el domicilio sito en Alsina ? de esta
ciudad, que resulto ser lasede delafirma GOLD DREAMSS.R.L. 14, Esdecir, sin dicho documento la empresa criminal
emprendida no se hubierallevado a cabo, toda vez que si no se presentaba la misma totalmente completay firmaday de manera
personal alos fines de la constatacion de su existencia, WORLD COURIER S.A. no aceptaba ala empresa como clientey en
consecuencia no podrian haberse realizado los envios postales cuyas constancias lucen afs. 34, 36/42, y en particular € investigado
en autos impuesto el 27 de julio de 2012 e identificado con laguia aérean® 540278318.  15. Lo expuesto encuentrarespaldo en la
presentacion realizada a fs. 28 por Donata MANCINI, en su carécter de Presidente de lafirma WORLD COURIER S.A. -alaépoca
de los hechos-, ladocumental aportada afs. 595y 1257/1262, como asi también lo relatado por €l testigo MEDINA afs. 160y en €l
marco de laaudienciade debate oral.  16. Delos ocho (8) envios aludidos, sdlo uno de ellos (guia aérea 0220- 9228-3892) fue
retirado de la sede de lafirma ?Gold Dreams S.A.?, mientras que |os otros fueron entregados por terceras personas en la propia
direccion de World Courier?, previos contactos telefonicos o por via de correos electronicos.  17. Estamodalidad de
comunicacion telefénicay via correos electronicos, merece un especial tratamiento en funcidn a probar laintervencién del imputado.

18. En efecto, €l testigo Nicolds GALLO, empleado del area de atencién al cliente de la empresa WORLD COURIER SA., ensu
declaracién durante el debate, refirié que mantuvo en una oportunidad contacto telefénico con una persona que se presenté con el
nombrey apellido del imputado, con relacion alos envios postales efectuados por lafirmaDEMYRAL SA.  19. Asimismo, se
encuentra acreditado que el dia 12 de abril de 2012, L. K., R. P. respondi6 desde su casilla? un correo electrénico enviado por €l
nombrado MEDINA, por medio del cual |e agradecio lainformacion brindada respecto al estado de un envio efectuado por
DEMYRAL S.A. de unabrida-idéntico elemento al secuestrado en autos- con destino a Mozambique (ver fs. 32). Con relacion aesa
casilla, en la documentacion aportada por €l imputado afs. 432 alos fines de solicitar una autorizacion de vigie parael diall de
noviembre de 2013 se observa unaimpresion de un correo relacionado con lareserva de |os pasgjes aéreos de fecha 18 de octubre de
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dicho afio, en el cual sevisualizalacasilla? En consecuencia, quedd acreditado que a menos hasta el afio 2013 ladireccion de
correo electrénico continuaba siendo utilizada por €l nombrado.  20. Ademaés, destéguese que €l correo obrante afs. 32 contiene el
logotipo y los datos que identifican alafirma GOLD DREAMS que a mismo tiempo coinciden con aquella documentacion
aportada por €l propio imputado afs. 470 relativa a su empresa, a saber: tres catélogos comercial es de ?Productos GD 20117,
?NewTek TriCaster? (con una calcomania de Gold Dreams) y ?Catédlogo Anual? de Gold Dreamsy facturastipo Ay B.  21.
Asimismo, €l testigo Leonardo BURNS, quien ala época de los hechos se desempefiaba como cadete de la empresa WORLD
COURIER S.A. -denominado ?Drivers?-, recordd que €l reporte identificado con el nimero 3 obrante afs. 37 de la presente causa,
relacionado con un envio internacional delafirmaDEMYRAL S.A. noloretiré en el domicilio alli consignado (Santiago del Estero
n° ?, piso ?°, ?de CABA) sino en el correspondiente ala empresa GOLD DREAMS S.R.L. ubicado en Alsinan® ? planta bajade
esta ciudad. Ademas, refirié que la encomienda le fue entregada por una persona de origen oriental, que se identificé como Sandra
YONAMINE y firm6 €l pertinente remito, conforme la copia que el testigo aportd ala causa (ver fs. 158). Por ultimo, refirié que la
firma GOLD DREAMS S.R.L. se encontraba relacionada con laindustria del ciney el sonido ya que observé en el lugar que se
exhibian consolas y potencias de sonido, pies de cAmaras, €tc., y que no aparentaba ser un local de venta directaa publico, toda vez
que habia que ingresar tocando previamente un timbre y no habia clientes comprando articulos a momento en que el nombrado
permanecio en dicho lugar.  22. Detodo ello, conforme su valoracion alaluz de la sana criticaracional, se concluye que, entre
otras personas, el imputado L. K., R. P., con falsainvocacién de encargado de negocios de lafirma ?Demyral S.A?, con latambién
falsa representacion de una persona llamada ?Nelson Castro? también vinculada a la épocareferiday correos electronicos remitidos
anombre de la citada firma, participé en al menos uno (1) de los ocho (8) envios internacionales de bridas petroleras através de
World Courier? entre los meses de abril ajulio de 2012 con destinos a las ciudades citadas de Mozambique, Canaday Bélgica. En
dos (2) de tales encomiendas fue hallado oculto clorhidrato de cocaina. Uno de ellos es precisamente el objeto procesal de la
presente causa. Se ha dicho ya que de las ocho (8) exportaciones hechas por ?Demyral S.A? através del correo internacional World
Courier?, en dos (2) de tales envios se comprob6 la existencia oculta de estupefaciente. Del mismo detalle, a menos en esos envios,
surge un hilo conductor que advierte obviasimilitud. Asi, @) Un mismo remitente (?Demyral S.A.?);  b) Un mismo
destinatario: ?Mr. B Brys Nesdstaal BVBA, con domicilio en Minister Delbekelaan ?, Merksem, Bélgica?, el que resultara detenido
en ocasion del envio amparado con laguia aérean® 020- 4254-7120;  ¢) Unamisma clase de estupefaciente (clorhidrato de
cocaind);  d) Un mismo acondicionamiento (bridas petroleras).  23. El imputado, en sus declaracionesy en lo principal,
manifestd ser gjeno a hecho imputado. Dijo desconocer a Roberto MEDINA y haberle entregado la planillade fs. 29, si bien
reconoci6 su firma. También alafirma?DEMYRAL S.A?, a ?Nelson Castro?, ala empresa 2World Courier?y todo lo relacionado
con los envios de bridas al exterior.  24. Sin embargo, no brind6 ninguna explicaci én satisfactoria respecto ala citada planillade
fs. 29 suscripta por €él, como asi tampoco respecto alaentregaa MEDINA de su tarjeta personal, ni hizo el esfuerzo paraidentificar
al sindicado ?Nelson Castro? o personas que puedan echar luz sobre el grave hecho que se le imputa. Sus dichos, se limitaron atratar
de diluir responsabilidades en empleados de su propia empresa ?Gold Dreams?, e incluso en los de la empresa 2World Courrier?. En
tal sentido, sefial 6 en su declaracion que cualquier persona de su empresa ?Gold Dreams? tenia acceso a tales tarjetas como asi
también a sus correos electronicos. En latarjeta entregada a MEDINA se hallaban su nombrey apellido, direcciones telefénicasy
casillas de correos el ectronicos, circunstancias muy personales para que cualquier persona pudiera disponer de ellalibremente. En la
citada planilla suscripta por é, ademés es objetivalareferenciaalafirma ?DEMYRAL S.A?, a 2Nelson Castro?y a su domicilio de
Alsina ? de esta ciudad. Si tal planillafue firmada por el imputado y entregada precisamente en esa direccion de lacalle Alsinano
podia desconocer de qué setrataba.  25. Por Ultimo, las manifestacionesde L. K., R. P.tendientes a desvincularse del domicilio
sito en Alsinan°® ? de esta ciudad, a referir que habia mudado su empresaa Alsinan® ? entre los afios 2011 y 2015, quedaron
claramente contrastados con €l cimulo probatorio y |as declaraciones testimoniales recibidas en lapresente causa.  26. Asi, en el
transcurso del afio 2012 el nombrado se encontraba vinculado & local comercial sito en Alsinan® ? destacandose en tal sentido 1o
siguiente: @) en el mes de marzo el testigo MEDINA retiré de dicho lugar la planilla firmada por el imputado con aquella direccion
pre impresa; b) en el mes de mayo su empleada Sandra Y ONAMINE firmé un remito en aquella sede por €l retiro de un elemento
similar al secuestrado en la presente causa; ¢) dicha sede fue ademas constatada en el mes de agosto en las diligencias realizadas por
el persona delaDivision Drogasde laAFIP, afs. 82y, d) €l propio imputado aporté lafacturaB n° ?, original, emitida por lafirma
GDTV S.R.L., con domicilio comercia en ?Alsina Adolfo n® ?? con fecha de emision del 728/12/2012?.  27. Por lo demés, este
domicilio comercial al menos fue utilizado hasta el mes de junio de 2013 (conf. Factura A n° ?), mientras que en facturaciones
correspondientes recién alos meses de agosto, septiembre y octubre de 2013 figuran emitidas en Adolfo Alsinan® ?, piso ?,
departamento ?, de esta ciudad (ver documentaci On reservada por secretariaafs. 470), concluyéndose consecuentemente la
mendacidad de susdichos.  28. En tal sentido, cabe destacar el testimonio de SandraY ONAMINE en el marco de su declaracion
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en la audiencia de debate oral, quien situd alaempresa GOLD DREAMS S.R.L. alaépoca del hecho en lasede de Alsinan® ?. En
efecto, manifestd que trabajé en aquella firma arededor de un afio, desde fines de 2011 afines de 2012 y sefialé que no participo de
la mudanza a la otra oficina porque fue posterior a su retiro de la misma, pero tenia conocimiento de la proximidad de aquél traslado
alaépocareferida. Ademas, sostuvo que si bien realizaba tareas de disefio, en los Ultimos meses de su relacion laboral también se
desempefié como recepcionista. 29. En el marco de su declaracion resultd objetiva su vacilacion al exhibirsele el remito defs.
158 por medio del cual laempresa WORLD COURIER S.A. retir6 de aquella sede otro envio y, ademés de reconocer su firmaalli
inserta, recordd en el &mbito de agquella oficina una caja de madera similar ala exhibida como método de ocultamiento de autos, de
caracteristicas muy particulares, lacual diferia de los habituales paguetes de cajas de cartén en los cuales embalaban |os productos
gue comerciaizabalafirma GOLD DREAMS.  30. En el contexto sefialado, |os contratos de locacion que fueran aportados por la
propia defensarecién en € marco del juicio oral celebrado, tampoco resultan elementos de juicio suficientes para desacreditar |0
antesreferido.  31. Al respecto, destaquese que afs. 1475/1477 se agregd un contrato fechado el 4 de diciembre de 2012 que no
luce certificado en sus firmas, por |o que carece primafacie de fecha cierta, conviniendo entre las partes un inicio de locacion en
Alsinan® ?piso ?, delasede de GOLD DREAMS S.R.L., pero retroactivo a su celebracion, esto es el dia 15 de enero de 2012.
32. Sin embargo, aquél documento no logra desvirtuar por si mismo las pruebas descriptas precedentemente, toda vez que alin en €l
supuesto de que aquel convenio hubiese tenido la certificacion de firmas, esto daria veracidad alafechadel 4 de diciembre de 2012,
més no asi aaquelladel 15 de enero dedicho afio.  33. Ademas, € propio L. K., R. P. reconoci6 a SandraY ONAMINE como su
empleada, circunstancia corroborada por los testigos Gustavo Arturo GARCIA y Leandro Sebastian PAGELLA quienes también
trabajaron paralafirma GOLD DREAMS, confirméndose la vinculacion de los diferentes elementos reunidos alo largo del presente
andlisis probatorio.  34. Por otro lado, corresponde concluir que las supuestas inconsistencias sostenidas por la defensa en el
procedimiento seguido por lafirma WORLD COURIER no tienen asidero alguno. Por el contrario, [os elementos probatorios
reunidos en lacausalo sittan aL. K., R. P., junto con su empleada Y ONAMINE en tiempo (desde €l inicio del envio de bridas de
acero a exterior por parte de DEMYRAL S.A. en el mes de marzo de 2012 hasta por |o menos el mes de julio de dicho afio) y lugar
(en cuanto alasede delafirma GOLD DREAMS S.R.L ., propiedad del imputado).  35. Por Ultimo, los cuestionamientos vertidos
por la defensa con relacién ala aceptacion de DEMYRAL S.A. como cliente por parte de WORLD COURIER S.A., sosteniendo la
carenciade CUIT vigente por parte de aquellafirmaala época de los hechos, se contrasta claramente con las propias constancias
obrantes en la causa que fueron aportadas por la AFIP afs. 1074/1130. Aquella empresa actualizé su domicilio con fecha 1 de marzo
de 2012 en la sede de General Hornos ? piso ? depto. ? (ver fs. 1064); presentd formularios F150 en igual mesy afio con
actualizaciones de las actividades econémicas que realizaba (ver fs. 1125) y estuvo activa como contribuyente en la presentacion de
formularios hasta el mes de noviembre de 2012 (ver fs. 1076).  36. Consecuentemente, quedd debidamente acreditado que L. K.,
R. P. despleg6 una conducta tendiente allevar a cabo la exportacion de 14.840 gramos de clorhidrato de cocaina, con un porcentaje
de pureza aproximado del 78% y de la cua se podrian obtener 115.752 dosis umbrales, conforme la pericia obrante afs. 282/288.
37. Laevaluacion descripta precedentemente fue ampliamente corroborada y avalada por elementos obtenidos por las diferentes
fuentes probatorias traidas al debate, que claramente aventan toda duda razonable en cuanto a su concreta participacion en el hecho
queseleimputa.  38. Por todo lo expuesto, se encuentra fehacientemente acreditado en autos la participacion que lecupo alL. K.,
R. P. en las circunstancias de tiempo, modo y lugar del presente hecho y que todas las conductas descriptas fueron cometidas afin de
extraer ocultamente del territorio argentino la cantidad de 14,840 kg. de cocainaalos fines de su comerciaizacion. V.
CALIFICACION LEGAL  39. Enlo que respectaalacalificacion legal, los elementos de prueba colectados alo largo de la
investigacion, permiten encuadrar laconductade L. K., R. P. descripta precedentemente, en €l delito de contrabando simple de
estupefacientes agravado por su destino inequivoco de comercializacion, en grado de tentativa, previsto en los arts. 864 inc. d), 866
segundo pérrafo, 871 del C.A., en calidad de autor (art. 886, 1 del C.A.).  40. Esde sefidlar que el Aeropuerto Internacional de
Ezeiza es parte de la zona primaria aduanera -art. 5to. del CA - donde el personal aduanero debe controlar € trafico de mercaderias,
siendo lamodalidad de ocultamiento detectada paraimpedir €l control, el acondicionamiento de la sustanciaen el interior de una
pieza cilindrica metdlica, recubierta por una caja de madera, resultando por otra parte que la cantidad y calidad de tal estupefaciente
permiten afirmar en formainequivoca que se encontraba destinada a ser comercializaday a consecuencia de ello que se encuentran
reunidos los elementos del tipo objetivo bajo tratamiento.  41. En este sentido, el clorhidrato de cocaina es un estupefaciente,
conforme la definicién del art. 77, regla9na. del C.P. y el listado elaborado por la autoridad sanitaria-Anexo | decreto 722/91,
sustituido por Decretos 299/2010, 772/2015, 69/2017 y 852/2018 y conf. art. 41 delaley 23.737-.  42. Asimismo, cabe recordar
que lafinalidad apuntada se vio frustrada por causas ajenas a su voluntad, como lo fue la oportuna intervencién del personal
preventor, que impidio la consumacion de lamaniobra, con lo que el hecho solo acanzd la etapa de la tentativa (Art. 871 del C.A.).
VI.ELEMENTO SUBJETIVO  43. Respecto del elemento subjetivo del tipo penal bajo andlisis, €l mismo se trata de un delito
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doloso por lo que requiere por parte de quien lo desarrolla que conozca €l acance de su conductay en forma voluntaria seleccione
los medios paralograr su finalidad. En tal sentido, puede afirmarse con certezaque L. K., R. P. conocia que la mercaderia que se
oculté en el elemento referido no podia egresar del pais, por 1o que, con el fin de ocultar lamismaal control del servicio aduanero,
se resolvio adecuarla conforme a modo descripto precedentemente.  44. En efecto, |as circunstancias sefialadas nos demuestran
gue el imputado obré con conocimiento de los al cances de la conducta que resolvié llevar adelante e inici6 la gjecucion de lamisma
paralograr lafinalidad de ocultar la sustancia estupefaciente al control aduanero al momento que se pretendia su exportacion,
habiéndose conformado asi el aspecto subjetivo requerido paralaconfiguraciéon del delito que seleenrostra. VII. AUTORIA Y
PARTICIPACION 45, Con relacion al grado de participacion de L. K., R. P. en el suceso por el cual aqui se resuelve, cabe
concluir, luego de probada la existencia del mismo y efectuada su calificacién legal, que el encausado Ilevo6 adelante la conducta que
es motivo del presente proceso, conservando en todo momento el dominio del hecho, al mantener en sus manos el curso causal de
los acontecimientos hasta que su finalidad se viera frustrada por la actividad del personal de prevencién, lo cual hace que deba
responder en calidad de autor (art. 45 del Codigo Penal).  46. Resultan claras las conductas desplegadas por L. K., R. P. en €l
ilicito investigado en autos. Sus manifestaciones en cuanto al desconocimiento del tipo objetivo, como ya se sefid 6 ut supra, carecen
de sustento alguno para poner en crisis €l plexo de elementos de prueba cargosos que pesan sobre é y, por esavia, generar siquiera
un estado de duda en el dnimo de |os suscriptos, en contraposicion alo sostenido por la defensade autos.  47. Asi, acreditada su
participacion en el hecho imputado corresponde sefialar que no mediaron a su respecto causales de justificacion que tornen licitasu
conducta.  48. Asimismo, surge de los informes médicos obrante afs. 977/979 elaborados en el Cuerpo Médico Forense de la
Justicia Nacional siguiendo lo prescripto por €l art. 78 del CPPN, que L. K., R. P. es una persona adulta cuya condicién mental se
encuentra dentro de la normalidad ?psicojuridica?, lo que permite afirmar que comprendié la criminalidad de la conducta que sele
atribuye y tuvo la posibilidad de dirigir sus acciones conforme a dicha compresién, no presentandose en €l caso alguna causa que
neutralice su cul pabilidad. Consecuentemente el nombrado resulté merecedor del reproche penal que sele endilga, conclusion ala
gue se arriba en funcién de la valoracion de latotalidad de las pruebas producidas durante lainstruccion conforme alareglade la
sana critica a que hace mencion el art. 398 del C.P.P.N.  49. Consecuentemente, consideramos que en la presente corresponde
CONDENAR aL. K., R. P. por € delito previsto y reprimido por los arts. 864 inc. d), 866 segundo parrafo y 871 del C.A. -conf. ley
25.986-, en calidad de autor penalmente responsable (art. 45 del C.P.).  VIII. GRADUACION DE LASPENAS 50. A finde
graduar las penas aimponer al imputado L. K., R. P., habran de considerarse las pautas val orativas contenidas en los arts. 40 y 41
del Codigo Penal. Asi, a) Naturaleza de laacciony de los medios empleados para gjecutarla: ~ Como se hadicho, setrata de un
hecho constitutivo de la tentativa de contrabando de 14,84 kilogramos de clorhidrato de cocaina.  Conforme €l criterio eshozado
por el Tribunal a partir de la causa ?HINRICK SEN Néstor y otros §/ contrabando? (confirmado por la CFCP el 05/11/15, salall, reg.
1788/15), dentro de esta regla de graduacién, dos (2) aspectos se muestran relevantes. El primero de ellos esta dado por la cantidad
significativa de dicho estupefaciente mientras que el segundo alude ala calidad de dicha sustancia. En principio, € Tribunal no
puede valorar un elemento que el legislador ya ha tomado en cuenta en abstracto para establecer la escala minimay méaxima del tipo
penal correspondiente pues se trataria de una doble valoracién de la misma pauta en perjuicio del imputado. Por ello, en el supuesto
del art. 866 2do. parrafo del CA la ?cantidad? de estupefaciente agrava la conducta en tanto supone fines de comercializacion
conforma una estructura flexible que, en determinados casos, debe ser necesariamente val orada como agravante en lafijacion delas
penas pues resulta claro que €l desvalor que resulta del contrabando vgr. de una (1) tonelada de clorhidrato de heroina es
sensiblemente mayor que el contrabando vgr. de treinta (30) kilogramos de marihuana, aunque ambos compartan genéricamente €l
destino inequivoco de comercializacion a partir de su cantidad. En €l caso, laimportante cantidad de estupefaciente referida
(virtuales 14 kilogramos) sera considerada como agravante de la pena (art. 866 2do. parrafo del CA).  También sera considerada
como agravante especificala calidad del estupefaciente. Es sabido que dentro de los estupefacientes, unos poseen una elaboracion
menor (marihuana, hatchis) y otros mayor (drogas sintéticas, sulfatos o clorhidratos) y su efecto en la salud también es distinto. En el
caso, € clorhidrato de cocaina es el proceso quimico mas elaborado a partir del alcaloide que se hallaen las hojas del arbusto
denominado ?Erithroxylon coca?, en tanto tal produccion se realiza a partir de la pasta base o sulfato de coca. Por €llo, laclasey
calidad del estupefaciente del caso sera tenida expresamente como agravante.  Asimismo, esté en la propia construccion de la
normadel art. 864 inc. ?d? del CA como elemento del tipo e ocultamiento o disimulacion como ardid del contrabando. Por ello
mismo, no es posible audir atal proceder genérico como agravante de la pena pero, en cambio, si 1o es la particularidad del mismo
en cuanto a su mayor o menor entidad para vulnerar el bien juridico control aduanero (CFCP, ?Gianetti Livianay De Palma Patricia
Mabel?, salall, 272/10). En ese sentido, no media duda alguna respecto a la sofisticacion del medio empleado parala comision del
contrabando: su ocultamiento en €l interior de una brida metdlica, elemento utilizado para perforaciones en laindustria petrolera.
Consecuente con €llo, la agravante del caso (naturaleza de la accion y medios empleados) se integrara con laclasey calidad del
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estupefaciente secuestrado y su medio de ocultamiento.  b) Extension del dafio y peligro causados  Estaregla debe ser aplicada
en el caso apartir dela cantidad, clase y calidad de estupefaciente secuestrado e integrada en forma conjunta con el resto de las
mismas. Vade suyo que €l legislador de 1981 previd en su redaccion del art. 866 2do. parrafo del CA la extensién del dafio y peligro
causados por la cantidad del estupefaciente al establecer |a respectiva escala penal de prision de cuatro (4) afiosy seis (6) meses a
dieciséis (16) afiosy €l resto de las penas aplicables en funcién del art. 876 del mismo texto legal. En otras palabras, las valoraciones
sociales que el legislador tuvo en cuenta en abstracto parala determinacién de la respectiva escala pena permiten su nueva
valoracion alos fines de agravar la pena cuando, como en el caso, |os elementos agravantes (cantidad, clasey calidad de
estupefaciente) son mensurables.  En ese sentido, como se dijera, el consumo de clorhidrato de cocaina es altamente nocivo para
la salud humana. Como es sabido, |a cocaina es un estimul ante extremadamente adictivo que afecta directamente al cerebro. Aln
cuando el dafio ala salud mayor o menor esté vinculado con la calidad, clase y cantidad y modo de consumo en el usuario, existen
efectos comunes relativos a ese consumo. Asi, entre las complicaciones mas frecuentes se hallan algunos efectos cardiovascul ares
como alteraciones en el ritmo cardiaco y ataques a corazon; también, algunos efectos neurol dgicos incluyendo ataques
cerebrovasculares, convulsiones, dolores de cabezay hasta comas; también, complicaciones gastrointestinal es, como dolor
abdominal y nduseas. Por lo demés, |os consumidores habitual es de cocaina con aumento de las dosis estan expuestos a estados de
irritabilidad, inquietud y paranoia que pueden causar un episodio psicosis paranoicaen el que se pierde el sentido de larealidad y se
sufre de alucinaciones auditivas. Segiin como se la administre, los dafios ala salud se relacionan con la pérdida del olfato,
hemorragias nasales, problemas al tragar, ronqueray unairritacion general del tabique nasal (en el caso de unainhalacion regular).
Cuando seingiere, la cocaina puede causar gangrena grave en los intestinos porque reduce €l flujo sanguineo. En el caso de aquellas
personas que se inyectan cocaina también pueden experimentar reacciones alérgicas, ya sea aladroga o a algunos de los aditivos
que se agregan ala cocaina en su estiramiento y, en |os casos mas severos, estas reacciones pueden provocar la muerte. El uso
crénico causa pérdida del apetito haciendo que muchos consumidores tengan una pérdida significativa de peso y sufran de

mal nutricién. Estos datos objetivos, tomados del informe ?Cocaina: abuso y adiccién?, producido por el Instituto Nacional de
Drogas de Abuso (?NIDA? por sus siglas en inglés ?Nacional Institute on Drug Abuse?; reporte 2001 con actualizacion en 2010,
disponible en http://www.drugabuse.gov/es/publicaciones/cocai na-abuso), advierte sin duda alguna la nocividad del clorhidrato de
cocaina. Vade suyo que sdlo setiene el dato de la cantidad de estupefaciente secuestrado 14,84 kilogramos. No resulta posible saber
acienciacierta el destino posterior de ese estupefaciente en orden a su distribucién y comercializacion. Debe resaltarse a respecto
gue dicha comercializacion, en su etapa final de ventaal interesado, puede sufrir estiramientos con otras sustancias de corte que tal
vez duplicarian la cantidad original. Como quiera que sea, solo partiendo de |os datos conocidos en cuanto ala cantidad, clasey
pureza del estupefaciente secuestrado, la extensién del dafio posible es ciertamente importante si se tiene ademas presente que una
dosis umbral de clorhidrato de cocaina se la ha establecido en cincuenta miligramos (50 mgs. equivalentes a 0,05 gramos) -conf.
Informe del Servicio de Informacion Toxicoldgico del Instituto Nacional de Toxicologia 12691 del Reino de Espafiadel 22 de
diciembre del 2003 referidos en los plenos no jurisdiccionales del Tribunal Supremo Espafiol del 24/01/03 y 03/02/05-. De estar a
ello, virtuales casi quince (15) kilogramos de clorhidrato de cocaina correspondientes a los hechos imputados, poseen una objetiva e
indudable capacidad de dafio, con el agravante que, por la experienciarelativaa consumo de estupefacientes, sus destinatarios
principal es son las poblaciones més vulnerables de la sociedad, como ser los jovenes (afs. 282/288 luce agregada la pericia que
refiere la cantidad de 115.752 dosis umbrales que se podrian obtener a partir de la cantidad secuestrada). En palabras més
autorizadas, las Naciones Unidas ya en €l afio 1988 advertian su preocupacion por la sosteniday creciente penetracion del trafico
ilicito de estupefacientes y sustancias psicotropicas en los diversos grupos socialesy, particularmente, por la utilizacion de nifios en
muchas partes del mundo como mercado de consumo y como instrumentos para la produccion, la distribucion y e comercio ilicitos
de estupefacientes y sustancias psicotropicas, |0 que entrafiaba un peligro de gravedad incal culable (Convencidn de las Naciones
Unidas sobre el Tréfico llicito de Estupefacientesy Sustancias Psicotrdpicas, Viena, 1988, fundamentos). En €l afio 2014, el propio
Poder Ejecutivo Nacional advirtié que el uso indebido de drogas ilegales es uno de los mas grandes retos a los que se enfrenta al
mundo en la actualidad, presente en todos |os paises y afectando a todos los grupos sociales y a gente de todas las edades, cuya
magnitud y efectos ponen a prueba, entre otros, alos sistemas de salud, ensefianza, justicia penal, bienestar social, seguridad y 1os
econdmicos (Exposicién de motivos del Decreto PE n°® 48/2014).  ¢) Los motivos que determinaron aL. K., R. P. adelinquir:
Larespuesta que surge natural eslafinalidad de lucro. La comercializacion de los estupefacientes llevainsito tal finalidad.  d)
Agravantes particulares:  El nombrado L. K., R. P. alafecha de los hechos tenia 34 afios de edad, era soltero, sin hijos,
empresario en el rubro audiovisual, con ingresos mensual es aproximados a treinta mil pesos ($30.000). De acuerdo alaletra expresa
del art. 41 apartado 2 del CP, al momento de los hechos, no existieron en su caso miseria o dificultad alguna para ganarse el sustento
propio necesario.  €) Atenuantes  Como se sostuvieraen el caso ?Alarcon César Augusto?, una consideracion respetuosa del
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principio de culpabilidad por el hecho sdlo admite la consideracidn de aspectos de la personalidad del imputado relevantes sdlo
como atenuantes, por razones preventivo especiales (CFCP, salall, 12/08/10; también CSIN en Fallos 315:1658). En ese sentido,
respecto al imputado se tienen presentes. 1) la ausencia de antecedentes computabl es (los informes respectivos refieren que ala
fecha de los hechos el imputado no poseia condena alguna) -fs. 2221/2223-; 2) su edad a hoy (40 afios) lo cua da cuentade la
posibilidad real de reinsercion social; 3) las favorables impresiones personales recibidas alo largo del debate, toda vez que el
imputado particip6 de las audiencias, estando atento atodo cuanto ocurria, con intercambio de opiniones con su letrado defensor; 4)
Su contencion familiar, advertida en las audiencias de debate en las que estuvieron presentes entre el publico sus familiares, con
visibles muestras de afecto; 5) Conducta posterior, toda vez que el imputado permanecié virtualmente todo el proceso en libertad,
con cumplimiento correcto respecto a sus obligaciones, recordandose que la detencidn que actual mente sufre es con mativo de la
causa n® 2654 caratulada ZBALCELLS Ramo6n, VANCORE Carina, TISCORNIA SALORT Federicoy L. K., R. P. g/infraccion ley
23737? en tramite ante el Tribunal Oral en lo Criminal Federal n° 6.  En funcién de todo lo expuesto, consideradas |as agravantes
y atenuantes aplicables paralafijacién de las penas por la comisién del hecho de contrabando aludido, lajurisdiccion del Tribunal al
respecto (arts. 876 incs. 2c?, 2d?, 2e?, X7? (referidaalas fuerzas de seguridad) y ?h?y 1026 inc. ?a?, anbos del CA), los limites que
surgen de lo solicitado al respecto por la Sra. Fiscal General de Juicio, oida que fue su defensa, seran de aplicacion las siguientes
penas, con la aclaracion de que todas ellas serén de cumplimiento efectivo: 1) CINCO (5) ANOS 'Y SEIS (6) MESES DE PRISION;
2) PERDIDA de |as concesiones, regimenes especiales, privilegiosy prerrogativas de que gozaren (art. 876, apartado 1 inc. d) del
CA); 3) INHABILITACION ESPECIAL de DOS (2) ANOS para el gercicio del comercio (art. 876 apartado 1 inc. €) del CA); 4)
INHABILITACION ESPECIAL PERPETUA para desempefiarse como miembro de las fuerzas de seguridad (art. 876 apartado 1
inc. f) del CA); 5) INHABILITACION ABSOLUTA de ONCE (11) ANOS para desempefiarse como funcionario o empleado
publico (art. 876 apartado 1 inc h del CA); 6) INHABILITACION ABSOLUTA por € término de la condena a prision para el
gjercicio de la patria potestad, de la administracion de bienesy del derecho de disponer de ellos por actos entre vivos (art. 12 del
Cadigo Penal); con costas (Arts. 530y 531 del CPPN).  IX. Envirtud de ello, el Tribunal debe asegurar el efectivo cumplimiento
deta condena disponiendo las medidas que entienda menester (Convencién de las Naciones Unidas, 1988). En ese sentido, se
dispondra lainmediata detencién del imputado (art. 319 del CPP), independientemente de la prisién preventiva que actualmente
cumple en lacausa n® 2654 caratulada ZBALCELLS Ramon y otros s/infraccion ley 23.7377, en tramite por ante el Tribunal Oral en
lo Criminal Federal n° 6.  X. Asimismo, se debera destruir el material estupefaciente secuestrado y el método de ocultamiento (ver
fs. 924, 1051).  XI. Por Ultimo, correspondera diferir laregulacion de honorarios del Sr. Defensor hasta tanto hasta tanto aporte su
respectiva clave de identificacion tributaria (C.U.1.T.) y posicion ante el IVA.  Por todo lo expuesto, e Tribunal, R ESUELVE:

|.- CONDENAR aL. K., R. P., cuyos demés datos personales obran en la presente, como autor del delito de contrabando de
estupefacientes agravado por su destino inequivoco de comercializacién en grado de tentativa, previsto en los arts. 864 inc. d), 866
segundo parrafoy 871 del C.A. (art. 45 del C.P.), asufrir lassiguientespenas. &) CINCO (5) ANOSY SEIS (6) MESES DE
PRISION;  b) PERDIDA de las concesiones, regimenes especiales, privilegiosy prerrogativas de que gozare (art. 876, apartado 1
inc. d, del CA);  ¢) INHABILITACION ESPECIAL de DOS (2) ANOS para el gercicio del comercio (art. 876 apartado 1 inc. e,
del CA);  d) INHABILITACION ESPECIAL PERPETUA para desempefiarse como miembro de las fuerzas de seguridad (art.
876 apartado 1inc. f, del CA);  €) INHABILITACION ABSOLUTA de ONCE (11) ANOS para desempefiarse como funcionario
o empleado publico (art. 876 apartado 1 inc h, del CA); ) INHABILITACION ABSOLUTA por e término de la condena para el
gjercicio de la patria potestad, de la administracion de bienesy del derecho de disponer de ellos por actos entre vivos (art. 12 del
Caodigo Penal);  Il.- IMPONER alL. K., R. P. & pago de las costas procesales (arts. 530, 531 y siguientes del C.P.P.N y 29 del
C.P.N.). Ill.- DISPONER LA DETENCION del nombrado en la presente causay anotarlo a disposicion conjunta con € Tribunal
Ord enlo Criminal Federal n° 6 deestaciudad. V.- PRACTICAR el computo de la pena de prisién impuesta, por Secretaria,
fijandose la fecha de vencimiento de lamisma (art. 493 del C.P.P.). V.- DESTRUIR la sustancia estupefaciente secuestrada
oportunamente y su método de ocultamiento.  VI.- DIFERIR laregulacion de honorarios del Sr. Defensor, hasta tanto aporte su
respectiva clave de identificacion tributaria (C.U.1.T.) y posicion ante el IVA.  Registrese, notifiquese, comuniquese a TOCF N°
6 lo resuelto en el punto |11 asus efectosy al SFP para su anotacién conjunta; firme que sea, comuniquese, formese el

correspondiente legajo de gjecucion y previo certificado de ley, oportunamente archivese. Dr.LuisA.Ims  Juez de Camara
Dra. Karina Rosario Perilli Juez deCémara Dr. LuisGustavo Losada  Juez deCémara  Antemi: Herndn H. Re

Secretario Correlaciones: B., D. dcontrabando de estupefacientes - Trib. Oral Penal Ec. - N° 1 -
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