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Delitos Recurso De Casacion Promocion De La Prostitucion Victima Menor De
Edad Situacion De Vulnerabilidad

JURISPRUDENCIA Delitos. Recurso de casacion. Promocion de la prostitucion. Victima
menor de edad. Situacion de vulnerabilidad Se casala sentencia que absolvié a imputado y se lo condena en orden al delito
de promocion de la prostitucion, a haberse presentado un abuso de una situacion de vulnerabilidad en la que se encontraba la
victima menor de edad. En laciudad de Buenos Aires, alos 5 dias del mes de diciembre de 2018, seretine la

Salall delaCéamara Nacional de Casacion en lo Criminal y Correccional de la Capital Federal, integrada por los jueces Eugenio C.
Sarrabayrouse, Daniel Morin'y Horacio Dias, asistidos por la secretaria Paula Gorsd, pararesolver el recurso de casacion interpuesto
por €l fiscal general en la presente causa n® CCC 24833/2014/TO1/CNC1, caratulada ?A., A. § recurso de casacion?, de laque
RESULTA: |. El 31 de marzo de 2016, el Tribunal Oral enlo Crimina y Correccional n° 13 de esta ciudad resolvio -en lo que
aqui interesa- absolver aA., A. en orden al delito de promociédn de la prostitucion de unamenor de edad -fs. 559-.  |I. Contra
dicha sentencia interpuso recurso de casacion €l fiscal general, Julio César Castro (fs. 560/573). El remedio fue concedido afs. 574y
la Sala de Turno de esta Camara le otorgd el trdmite previsto en €l art. 465, CPPN (fs. 581).  Ill. El recurrente fundd sus agravios
en el inciso 1° del art. 456, CPPN. Concretamente, sostuvo que la decision atacada mostré una fundamentacion aparente al no
constituir una derivacion razonada del derecho vigente, configurando asi un error in iudicando. A su vez, planted que se produjo una
afectacion alos principios de inviolabilidad, legalidad, y a todas aquellas garantias de jerarquia constitucional reconocidas en los
arts. 18y 75inc. 22, CN con laincorporacion de los tratados de derechos humanos.  En efecto, €l fiscal advirtio que los jueces
tuvieron por acreditado el suceso pues a partir de los testigos que concurrieron a debate se logré probar que el acusado conocia que
S. E. S. eramenor de edad. Por €llo, cuestion6 que |os sentenciantes absolvieron a imputado sobre la base de que e ?cliente? no
puede promocionar ni facilitar la prostitucion, prescindiendo de realizar un andlisis adecuado de la acusacion formulada por el
Ministerio Pablico Fiscal. Al respecto, €l recurrente criticd que lainterpretacion estrictay estética de los conceptos involucrados
en el caso efectuada por el tribunal a quo era una posicidn anacrénica, desactualizaday sexista. De este modo, entendi6 que la
sentencia se contrapone al posicionamiento normativo de nuestro pais en materia de derechos humanosy, en especial, criticd que las
citas efectuadas por |os juzgadores eran previas alareformaconstitucional de 1994.  Para el representante del Ministerio Pablico
Fiscal la conducta del cliente que mantiene relaciones sexuales con una persona menor de edad a cambio de dinero configura el
delito de promocion y facilitacion de la prostitucion. Segin explico, lainterpretacion propuesta no afecta el principio de legalidad
sino que pretendia modificar el paradigmaimperante previo alareformade laley 25.087. Asi, consigné que su postura promovia
unalectura dindmicay evolutiva del tipo penal involucrado, con miras ala proteccion integral de los nifios, nifias y adolescentes.
En apoyo de su posicion, y en relacion a sistemaintegral de proteccion de los derechos humanos, asi como a denominado control
de convencionalidad, citd jurisprudencia de la Corte IDH en relacion alainterpretacion evolutivay, en particular, los precedentes
?NifiosdelaCalle? (Villagran Moralesy otros) vs. Guatemala, ?Masacre de Mapirian?y la Opinién Consultivan® 16/99. De igual
modo, recordd los precedentes de la Corte Suprema de Justiciade la Nacion ?Giroldi?, ?2Mazzeo?y ?Simon?.  En este sentido,
menciono laley 26.485, la Convencion sobre los Derechos del Nifio, la Convencion sobre la Eliminacion de Todas las Formas de
Discriminacién contralaMujer y el Protocolo Relativo ala Venta de Nifios, la Prostitucion Infantil y la Utilizacion de los Nifios en
la Pornografia; en especial, los articulos 1, 2 'y 3. Al respecto, recordd que los Estados deben velar por el reconocimiento y €l respeto
de los tratados internacional es suscriptos para evitar caer en responsabilidad internacional o, en su defecto, denunciar € instrumento.
En ese contexto, resefio |as circunstancias del caso, en particular, en las que se encontrabala menor involucrada: lejos de su
familia, sin dinero para mantenerse y regresar ala provincia de Salta. Recordé la recomendacion dela CEDAW n° 19 que en su
articulo 6 contemplaalapobrezay a desempleo como condicionantes para que las mujeres gjerzan la prostitucion. De igual modo,
refirid los lineamientos de las 7100 Reglas de Brasilia? alas que adhirié la Corte Suprema de Justicia de la Nacién através de la
acordada 5/2009 y que, en concreto, consideran las distintas situaciones de vulnerabilidad que dificultan el acceso alajusticia
Por todo €ello, entendié que sin perjuicio de que lavictima no fue objeto de violencia, engafio, intimidacién o abuso de unarelacion
de superioridad, su consentimiento se encontraba condicionado a partir de una situacién preexistente de vulnerabilidad y entendio
gue no existian dudas de que no estaba en pie de igualdad con el imputado. En efecto, €l fiscal record6 que era una nifia de tan solo
16 afios, que se encontraba en una ciudad desconociday sola frente aun hombre de 60 afios.  Afiadio que la posicién adoptada en
la sentencia resulta desacertada porque el verbo promover empleado en el tipo penal aparece definido como Ziniciar o impulsar una
€0sa 0 un proceso, procurando su logro?y facilitar como ?hacer fécil o posible la g ecucion de algo o la consecucion de un fin?; en
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consecuencia, no advirtio razones que avalen una hermenéutica disociada de estos conceptos de modo de asignarle a dichos términos
un alcance més restrictivo como pretenden los juzgadores. Al respecto, apunté que de la figura en cuestion surge que la accién
tipica se completa con la promocién o lafacilitacion de la prostitucion, por [o que resulta suficiente que €l autor ayude o contribuya,
induzca, impulse, etc. porque lo punible no es el gercicio en si de la prostitucion sino la actividad del autor tendiente aintroducir -en
el caso de lapromocidn-, o mantener o intensificar -en el caso de lafacilitacion- €l gercicio delaprostitucion.  Conrelacion ala
edad, explicd que lanorma parte del supuesto de que el consentimiento prestado por el menor alos reguerimientos o facilidades de
quienes pretenden su prostitucion no puede ser considerado valido ni encontrarse justificado. Para el recurrente una chica de 16 afios
no puede consentir esa actividad ni tener dominio de la situacién frente a una persona que latriplica en edad, no solo por sus
condiciones fisicas sino también psicol6gicas, sociales, culturalesy practicas.  De este modo, €l fiscal entendi6 que el
ofrecimiento de dinero por un adulto puede considerarse suficientemente influyente sobre la voluntad de la persona menor de edad
paradeterminarlaarealizar €l acto de prostitucion solicitado, estimulando o arraigando su dedicacion a dicha actividad. Los verbos
tipicos no solo comprenden la conductadirigidaainiciar al sujeto pasivo en la prostitucion, sino también a aguella destinada al
impulso de esa situacion y, en efecto, €l cliente lapromuevey fecilita  En ese marco, €l recurrente sostuvo que la prostitucion
infantil debe ser recategorizada como ?explotacion sexual?y los clientes no podian ser participantes impunes o receptores pasivos de
la oferta efectuada por otros, pues se desnaturalizaria el papel fundamental y protagonico de lademanda. La conducta de quien paga
acambio de obtener una prestacion sexual por parte de una menor de edad, afecta el bien juridico protegido por lanorma, ya que
contribuye ainiciar o mantener en la prostitucion de quienes, debido a su cortaedad y alainsuficiente formacion y desarrollo dela
personalidad, se encuentran limitados paratomar una decision libre de aceptar o rechazar la ofertasexual que selesredliza.  Enel
caso concreto, lafiscaliarecordd que el acusado habia demandado los servicios de la nifia, contribuy6 y colabor6 ala existencia de
laexplotacion infantil, se sirvid de esa actividad pagando a cambio, financié y aport6 una decisiva contribucién a su mantenimiento.
Fue el imputado quien culmind con €l vinculo iniciado por Rocio Mariel Rivas, completando la accion tipicaa comprar €l servicio
sexual de lamenor. Ademés, ponderé que el cliente resultaba clave en la dindmica porque sin €l no hay actividad lucrativade la
prostitucion infantil.  Desde el plano dogmético entendié que se trat6 de una ?coautoria sucesiva?; Rivas fue la explotadora sexual
quien realizo una conductaindividual (puso alaventaalamenor) y el acusado, como cliente se incorporé alaorganizacién delictiva
(pag6 por sus serviciosy se disponia a accederla carnalmente). En sintesis, razoné que se sumd lafuerza del imputado ala conducta
previadeRivas.  En su defecto, planted un supuesto de ?autoria concomitante? cuyo concepto emerge de autor individual
conforme a cada uno de los tipos en particular. Desde este punto de vista, €l cliente es quien realiza un aporte esencia sobre los
actos gjecutivos y determina la conducta de la prostitucion. Paralafiscalia, Rivas regenteaba alanifiay necesit6 del acusado para
perfeccionar su actividad rentable.  En definitiva, parael recurrente el imputado es coautor del delito que sele endilgaal efectuar
€l pago para obtener una contraprestacion por partede lamenor.  1V. Secelebré laaudiencia previstapor € art. 468, CPPN, de la
que participaron el fiscal Leonardo Filippini, en representacion del Ministerio Pablico Fiscal, conforme lo establecido en la
Resolucion PGN N° 2638, de 28 de agosto de 2015; y el defensor particular Pedro Pablo Pusineri, segin surge del actadefs. 587. El
fiscal sostuvo €l recurso interpuesto, mientras que €l asistentede A., A. argument6 afavor de lasentenciarecurrida.  Efectuadala
deliberacion establecidaen el art. 469, CPPN, se arribd a un acuerdo en los términos que a continuacion se exponen.
CONSIDERANDO:  El juez Eugenio C. Sarrabayrouse dijo: 1. De acuerdo con |os planteos efectuados por €l fiscal general y
lamaneraen que resolvié el caso el tribunal de lainstancia anterior, la cuestion aresolver -en definitiva- es si la conducta
desarrollada por A., A. puede encuadrarse en el delito de promocion de la prostitucion de una persona menor de edad (art. 125 his,
CP). Al respecto, cabe consignar que la discusion planteada se refiere exclusivamente ala calificacion legal del hecho, en tanto la
cuestion facticadel caso no ha sido discutida por las partes en esta instancia (sin perjuicio de la posicion de la defensa en cuanto a
gue su asistido desconocia que S. podia ser menor de edad, o que como se vera fue analizado por €l aquo en la sentencia). Se trata
entonces de que este tribunal g erza la competenciatradicional de la casacion, esto es, lainterpretacion juridicadel caso, capacidad
gue no hasido discutida por la defensay surge de lo reglado en los arts. 456, inc. 1°, 458 y 470, CPPN.  Paratratar lacuestion
planteada, conviene recordar qué hecho consider6 probado el aquo.  Asi, los jueces de mérito consideraron comprobado que:
?.{C}ercadelas 16 horas del 25 de abril de {2014} A., A. se present6 en el abergue transitorio ?Noi?, sito en lacalle 24 de
noviembre ? de esta ciudad, en compafiiade {S. E. S.} -de entonces 16 afios de edad- y solicité una habitacion ala conserje Rocio
del Cielo Lunas, quien les designé el cuarto nimero 13y les entregé un taldn identificatorio. Cuando se encontraban subiendo la
escalera que dirige desde la recepcidn alas habitaciones fueron interceptados por €l cabo Norberto Daniel Mazars, quien identifico
al acusado y recibié de{S.} lainformacion sobre suminoridad.  ?Minutos antes, A., A.y {S.} habian tenido contacto en la vereda
delacalle Urquizaentre Moreno y Alsina, oportunidad en la que acordaron, con laintervencién de Rocio Mariel Rivas, un
encuentro sexual entre ambosy laentrega de dinero por parte del acusado....? . También consideraron probado, a partir de los dichos
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del imputado, que el dinero habria sido entregado ?...para que pudieran hacer frente ala deuda que mantenian con €l { h} otel donde
se hospedaban y que habian comido en €l interior de su automavil, descartando expresamente una transaccion con contenido
econdmico. No obstante, en esa misma direccién, reconocio haberle preguntado a{S.} si estaba enamoraday haber desechado un
encuentro sexual tripartito y si, en cambio, haber aceptado ir con la nombrada los dos juntos a albergue transitorio...? (fs.
552vta./553).  Asimismo, € tribunal aquo considerd que el cuadro probatorio reunido logré desvirtuar ?...el posicionamiento del
acusado en el sentido de que desconociaque{S. E. S.} podia ser menor de edad.? (fs. 556); en efecto, los sentenciantes advirtieron
que ?...{s}i bien se carece de un peritaje especifico sobre la edad que evidenciaba {S.} en ese entonces, en contrario se alzan todas
las apreciaciones de |os testigos que la vieron y trataron con ella en esa oportunidad. Recuérdese que €l cabo Mazars le solicitd su
documento de identidad porque le parecié que era menor de edad. De no haberlo creido asi no hubieraintentado identificarlay
hubiera dejado que la pareja se dirigiese ala habitacion que se le habia asignado.? (id.). A idéntica solucion arribaron los
juzgadores con relacion al descargo del acusado, quien en gjercicio de su derecho de defensa, ?...modificé los hechos reconocidos
intentando descartar el comercio sexual, el que, finalmente fue reconocido por su defensor en su alegato al sostener, entre otras
cosas, que” A., A. pagd por un servicio'?. (fs. 554).  Parael tribunal a quo esarelacién estaba probada, incluso, més alla del
reconocimiento de la defensa. De este modo, |os sentenciantes indicaron que 1} as reglas de la experienciay de lalégica que rigen
lasanacriticaracional asi |0 indican. Estamos frente a un hombre mayor, de buena posicidn socia y econémica, que ingresaa un
hotel para parejas acompafiado por unajoven de dieciséis afios de edad a la que desconocia, oriunda de una provincia ubicada a mil
quinientos kilometros, sin dinero y perteneciente aun estrato social y econémico més bajo que el del acusado. No hay otra
posibilidad de que hayan ido al hotel distinta de la de tener relaciones sexuales y tampoco hay otra opcion diferente a que esas
relaciones tuvieran su origen en el convenio de un precio.? (fs. 554/554vta.).  Entonces, corresponde determinar si, como pretende
el recurrente, este hecho configura el tipo penal previsto en €l art. 125 bis, CP. 2. El tribunal a quo resolvio absolver aA., A.
porque entendio que el acusado no promovio ni facilito laprostitucion de S. E. S., es decir, su conducta era atipica. Seguin 10s jueces,
la conducta del imputado ?...consistio en acordar sus servicios sexuales por precio, pero no realizo la conducta descripta en el
articulo 125 bis del Codigo Penal. No la determiné a que se prostituyese, no la convencio ni la persuadié. Ello no surge de las
manifestaciones de la menor, cuya valoracién -se dijo- adquiere caracteristicas especiales ni de los dichos del propio A., A. o delos
testigos que estaban al momento de su detencion.  ?Tampoco facilité su gercicio. No le proporciond €l lugar ni los medios para
hacerlo. No sorted complicaciones para ello, mas bien, todo lo contrario, decidié concurrir a un albergue transitorio, ubicado ala
vuelta de lugar en que la conoci6. Pero no fue él quien le consigui6 el hotel ni le alland ninguna dificultad. El pago del precio no
representa una promocion ni unafacilitacion, que son conductas diferentes.  ?De tal modo que la conductarealizada por A., A.
resulta ser atipicay corresponde su absolucion, sin costas.? (fs. 558/558vta.).  En cuanto alas valoraciones de lafiscaliay sus
referencias ainstrumentos internacional es ratificados por e Estado argentino, los sentenciantes afirmaron que no lograban conmover
su posicion. Indicaron que ?..{ p} or més éticamente reprochabl e que pueda resultar |a conducta acreditada no puede forzarse el
encuadre legal en lafigura pretendida sin incurrir en laviolacion a principio constitucional de legalidad.? (fs. 558).  En definitiva,
con cita de Soler, Donna, Molinario, Estrellay Godoy Lemos, De Lucay Lopez Casariego, paralos jueces de mérito ?...no es autor
de estos delitos el cliente que se relaciona con la prostituta de manera excepcional o casual, sin perjuicio de que pudiera conllevar a
una contravencion que excede los margenes del ambito de aplicacion del Derecho Penal.? (fs. 557). 3. Corresponde recordar que
el tipo penal previsto en el art. 125 his, CP, cuyo alcance se discute en el presente caso, fue modificado en el 2012 por laley 26.842
(1) y quedé redactado de la siguiente forma: ?El que promoviere o facilitare la prostitucion de una persona sera penado con prision
de cuatro (4) aseis (6) afios de prision, aunque mediare el consentimiento de la victima.?. Las modificaciones de los capitulos
respectivos del CP estuvieron motivadas, en esencia, por los compromisos internacionales asumidos por laArgentina. ~ En efecto,
en virtud de diferentes normas internacional es de derechos humanos, algunas de las cuales ya forman parte de nuestro derecho
interno, y otras que integran el denominado soft law, nuestro pais asumio, entre otros compromisos, la obligacion abordar el
problema de la explotacion sexual de nifios, nifias y adolescentes. En este sentido, cabe apuntar en primer término que el art. 34 dela
Convencion de Derechos del Nifio (CDN)(2) dispone que los Estados partes adoptaran todas las medidas adecuadas para proteger al
nifio contra todas las formas de explotacion y abuso sexuales. Asimismo, del deber de prevencién delos arts. 34 y 35, CDN, surge la
consiguiente obligacion de los Estados de penalizar, en concreto, laincitacion o coaccidn para conseguir que un nifio se dedique a
cualquier actividad sexual ilegal, asi como también la explotacion de nifios en la prostitucion u otras préacticas sexualesilegales.

Por otra parte, en el preambulo del Protocolo Facultativo de la Convencion sobre los Derechos del Nifio relativo ala venta de nifios,
la prostitucién infantil y la utilizacion de nifios en la pornografia(3) se destaca la necesidad de promover actividades de
sensibilizacion tendientes areducir la demanda que fomenta, entre otras actividades, la prostitucion infantil. Estareferencia se
refuerza mediante los arts. 1y 3, donde se establece |a obligacion especifica de los Estados parte de prohibir y tipificar como delito
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laprostitucion infantil. En especial, son relevanteslos arts. 3, parr. 2y 3, parr. 3, referidos a la tentativa de realizar esos hechosy su
participacion en ellos, asi como la obligacion del Estado de castigar esos delitos con penas adecuadas a su gravedad,
respectivamente.  Asimismo, el Convenio sobre |las Peores Formas de Trabajo Infantil de la Organizacion Internacional del
Trabajo(4) también prevé en su art. 7 el establecimiento y la aplicacion de sanciones penales para prohibir y eliminar las peores
formas de trabajo infantil. Ademés, el Protocolo para Prevenir, Reprimir y Sancionar la Trata de Personas, especialmente mujeresy
nifios, que complementa la Convencion de las Naciones Unidas contra la Delincuencia Organizada Transnacional (5), en su art. 9,
parr. 5 dispone que |os Estados parte deberan adoptar o reforzar las medidas |legislativas y de otra indole para desalentar |a demanda
gue promueve todas las formas de explotacion de personas, especialmente de mujeresy nifios, y quedalugar alatrata.  Enotro
orden, la Declaracion de la reunion realizada en Estocolmo con motivo del Congreso Mundial contrala Explotacion Sexual
Comercia delos Nifios, del 24 de agosto de 1996, establecio que {1} a explotacién sexual comercial de los nifios es unaviolacion
fundamental de los derechos del nifio. Esta comprende el abuso sexual por adultosy la remuneracién en metélico o en especie a
nifio o nifiay a unatercera persona o varias. El nifio es tratado como un objeto sexual y una mercancia. La explotacion sexual
comercial de los nifios constituye unaforma de coercién y violencia contra los nifios, que puede implicar el trabajo forzoso y formas
contemporaneas de esclavitud.?  En ese marco, €l informe de la Relatora Especial sobre la venta de nifios, la prostitucion infantil y
lautilizacién de nifios en la pornografia correspondiente a 2015(6) elabord un estudio en el que se establecié un model o tedrico
basado en tres niveles de demanda: €l inmediato, €l intermedio y el subyacente, con € fin de facilitar lainclusiény clasificacion de
todas las personas implicadas en la explotacién sexual de nifios por €l lado de lademanda. Justamente, el nivel inmediato de la
demanda que promueve la explotacion sexual de nifios abarcaa ?...1as personas que explotan directamente alos nifios, como las que
compran actos sexuales con nifios o material sobre abusos sexuales anifios.A(7).  Por €ello, con € fin de erradicar la explotacion
sexual de nifios la Relatora Especia recomend6 alos Estados que ?...centren su atencidn en la demanday establezcan amplias
estrategias tendentes a reducirla.?(8). A tales efectos, sugirio atodos los Estados que adopten, entre otras, las medidas siguientes:

?{ s} e aseguren de que los marcos juridicos aborden especificamente |la demanda que fomenta la explotacion sexual estableciendo
orientaciones claras sobre |as sanciones acordes con la gravedad del delito;? y X d}ispongan que los procedi mientos penales contra
los autores de |os delitos puedan incoarse siempre de oficio...(9). A nivel regional, también existen diversos instrumentos que
prevén obligaciones de prevencion y prohibicion de la explotacion sexual de nifiosy entrafian por ende la sancion de los autores. En
este sentido, puede destacarse la Declaracion de Rio de Janeiro y Llamado ala Accidn para prevenir y detener la explotacion sexual
de nifios, nifias y adolescentes que, con respecto ala explotacion sexual de este grupo de interés mediante la prostitucién, urgié alos
Estados a que: ?{ a} borden la demanda que lleva ala prostitucién de nifios y conviertan la adquisicién de sexo o cualquier formade
transaccion para obtener servicios sexuales de un nifio en unatransaccion delictiva penada por laley, incluso cuando el adulto
desconozcalaedad del nifio.?. 5. El cuadro descripto obliga a analizar desde otra perspectiva las reglas penales en juego, paralo
cual, no puede pasarse por ato el contexto en que e art. 125 bis, CP, fue sancionado. Es decir, que lavision tradicional sobre la
participacion del cliente en un supuesto de prostitucion de menores debe ser reexaminada desde |a perspectiva resefiada. En este
sentido, la sola mencién alo que la doctrina ha dicho hasta el presente esinsuficiente: se trata de un argumento de autoridad que
debe ser confrontado con los planteos efectuados por la parte recurrente, para asi establecer si superan esetest.  Por lo demas, cabe
destacar que esta serie de instrumentos internacional es también impactaron tanto en lalegislacién como en lajurisprudencia de otros
paises.  Asi, Sueciaen 1999 promulgd laley sobre compra de servicios sexuales(10); mientras que Noruega(11) o Islandia(12),
han cambiado radicalmente su vision de la compray venta de servicios sexuales, criminalizando al comprador bajo lo que se
denominé e Modelo Nordico. Sin embargo, incluso paises que contaban con unanorma similar anuestro art. 125 bis, CP, como es
€l caso de Espafia(13), han seguido este camino cuando €l sujeto pasivo es una personamenor deedad.  Asi, el 12 de febrero de
1999, el Pleno no jurisdiccional de la Sala Segunda del Tribunal Supremo de Espafia con relacion alainterpretacion del art. 187.1°,
CP (1995), unifico lainterpretacion en relacion con los supuestos de prostitucion con menores. En efecto, el Tribunal Supremo
aprobo la siguiente propuesta interpretativa: ?{ d} ebe examinarse en cada caso, atendiendo a lareiteracion de los actos y alaedad
mas 0 menos temprana del menor, si 1as actuaciones de los "clientes" inducen o favorecen el mantenimiento del menor en la
situacion de prostitucion. En este sentido, en |os casos de prostitucion infantil, jévenes de 13, 14 o 15 afios, ha de considerarse
ordinariamente la relacion sexual mediante precio como punible, con independencia de que el menor ya hubiese practicado la
prostitucion con anterioridad, pues a esa edad tan temprana, € ofrecimiento de dinero por un adulto puede considerarse
suficientemente influyente para determinar al menor arealizar el acto de prostitucion solicitado”. Tal acuerdo, similar en algun punto
alosfallos plenarios de nuestro sistema, completa lainterpretacion de lareglamencionada.  Con posterioridad, €l Tribunal
Supremo através de la sentencia STS 2342/1999 del 7 de abril sostuvo que "...debe examinarse en cada caso (atendiendo ala
reiteracion y circunstancias de los actos y ala edad mas o menos temprana del menor) si las actuaciones de los ?clientes’ inducen o
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favorecen el mantenimiento del menor en la situacion de prostitucién. En este sentido en los casos de prostitucion infantil (joven de
15 6 menos afios de edad), ha de considerarse ordinariamente la relacién sexual mediante precio como accién de induccion o
favorecimiento subsumible en el art. 187.1° , méxime cuando se trata de relaciones reiteradas, con independencia de que el menor ya
hubiese practicado la prostitucién con anterioridad, pues a esa edad tan temprana el ofrecimiento de dinero por un adulto puede
considerarse suficientemente influyente sobre la voluntad del menor para determinarlo arealizar el acto de prostitucién solicitado,
estimulando y arraigando su dedicacion adicha actividad®.  El mismo tribunal en la sentencia STS 1263/2006 de 22 de diciembre,
también consider6 relevante el dato de lareiteracion a cambio de dinero, concebido no ya como premio sino como retribucion
previamente convenida, porgque entonces "debe valorarse ordinariamente como constitutiva de actos que inducen al menor ala
prostitucion, o al menos favorecen esa dedicacion, en cuanto que para su escasa edad le sitGian ante la posibilidad efectiva de obtener
un beneficio econémico mediante el intercambio de sexo por dinero, con la consiguiente afectacién de su dignidad personal y del
desarrollo librey completo de la faceta de su sexualidad como persona’.  En el ambito nacional, laSalaV de la Camara Nacional
en lo Criminal y Correccional, con el voto de los jueces Rodolfo Pociello Argerich, Maria Laura Garrigés de Rébori y MirtalL.
LOpez Gonzédlez, enlacausa?M., P. A." del 1 dejunio de 2009(14) entendié que los hechos investigados en ese caso debian ser
subsumidos en lafigura previstaen €l art. 125 bis, CP(15) que -conforme la regulacion anterior- sancionaba la promocion o
facilitacion de la prostitucion de menores de dieciocho afios, con o sin consentimiento de éstos, ?... siendo suficiente para conformar
el tipo penal que la accion delictiva promueva o facilite la prostitucion del menor, dado que laley parte del supuesto de que €l
consentimiento prestado por el menor alos requerimientos o facilidades de quienes pretenden su prostitucién no puede ser
considerado valido ni justificar juridicamente la conducta de aquéllos. Al respecto debe sefialarse que en €l presente caso, la
condicion de menor de G. fue conocida -desde el comienzo- por el imputado, toda vez que al prestar declaracion indagatoria éste
refirié que el menor le manifesté que tenia 17 afios'y su letrada, en la audiencia celebrada con motivo de la apel acion aqui
examinada, manifestd que su asistido le indico que el menor contaba con 15 aflosdeedad.  ?Asimismo, la existencia o no de
consentimiento por parte del menor paralarealizacion del acto sexual no tiene relevancia en autos pues, justamente, por la condicion
de menores cuentan con limitada capacidad de conocimiento y voluntad y carecen de la plenafacultad de autodeterminacion que
caracterizaalosadultos.  7El mentado tipo pena protege tanto las conductas que inicien al menor en la prostitucion como
aquellas que promuevan o faciliten el mantenimiento de éste en su gjercicio, pues se tiene presente que a esa edad tan temprana, €l
ofrecimiento de dinero por un adulto puede considerarse suficientemente influyente sobre la voluntad del menor, para determinarlo a
realizar el acto de prostitucion solicitado, estimulando o arraigando su dedicacion adichaactividad.  ?Y si algunaduda cabe, tal
como reiteradamente lo ha sostenido lajurisprudenciay doctrina, en que el tipo penal también corresponde a consumidor de sexo,
podemos afirmar en este supuesto que nos obligan los diferentes convenios y protocolos alos que € estado argentino adhirid, alguno
de ellos con rango constitucional (Convencion Sobre los Derechos del Nifio) que obligan alos jueces, en tanto érganos del Estado, a
unarelectura de lalegislacion nacional alaluz del texto y los principios consagrados en |os Tratados de Derechos Humanos, bajo
pena, en caso de ignorarlos, de hacer incurrir a Estado en responsabilidad internacional.  ?Por otra parte, si bien es cierto que la
doctrina més difundida no considera que €l tipo se refiere ala conducta del cliente, esta interpretacion, propia de alguna concepcion
delarealidad muy tradicional, no integrala garantia del principio de legalidad y, consecuentemente, no obliga a este tribunal.

?En esadireccion el compromiso asumido a erradicar la prostitucion infantil haciendo frente a todos los factores que contribuyen a
ello, con el comportamiento sexual irresponsable de los adultos, con précticas tradicionales nocivas (ver fundamentos de Protocolo
relativo ala venta de nifios, la prostitucion infantil y la utilizacién de los nifios en pornografia, Ley 25763) se encuentra en
consonancia con lareformaa Cédigo Penal que incorpora expresamente lafigura del art. 125 bis respecto de todos los menores de
18 afios, sin ninguin tipo de elemento en latipicidad que condicione la conducta alos fines de su punicién.  ?En este sentido se ha
dicho: “No debe perderse de vista que subyace el concepto de explotacidn de menores que no estan en las mismas condiciones que
los adultos pararesistir las exigencias que se lesimponen y que, mediante estas practicas sufren al mismo tiempo dafios psiquicos
muchas veces irreversibles. Se trata del sometimiento de un conjunto de libertades, como las de aguardar cierta madurez para elegir
con quién 'y de qué modo mantener relaciones sexuales.” (Cédigo Pena y normas complementarias. Andlisis doctrinay
jurisprudencial T° 4.- Baigun, Zaffaroni, Arts. 125/125 bis, Javier De Luca- Julio ¢. 36.933 "M., P. A. ¢/ violacion con fuerza o
intimidacion” -Procesamiento- Inst.6/118 - Sala VV/08.- E. Lopez Casariego. Pag. 610, Ed. Hammurabi).-  ?Sostener entonces que
aquel que consume sexo infantil se encuentra fuera de cualquier reproche penal es a nuestro criterio equivocado, por cuanto con esa
conducta claramente se promueve la prostitucion como lo exige €l tipo. El imputado ha realizado actos en ese sentido al aceptar,
desde su condicién de adulto, los servicios sexual es de un menor, al que se debe tender a apartar de dichos comportamientosy en esa
direccién la Constitucion Nacional se torna operativa paraintegracion del tipo en cuestion”.  En ese mismo sentido, corresponde
citar otro precedente delaSala |V dela Camara Nacional en lo Crimina y Correccional, de fecha 11 de mayo de 2010 autos 7R., C.
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R.?, con €l voto de los jueces Alberto Seijasy Carlos Alberto Gonzélez.  Por su parte, Sala | de la entonces Camara Nacional de
Casacion Penal con €l voto del juez Rall R. Maduefio, a que adhirieron los jueces Luis Maria Cabral y Mariano H. Borinsky, en €l
precedente ?Pefia, Hugo César; R., M. P.; S,, D. D.; Valdez, Osvaldo Anibal y Pampin, Alberto Eduardo? de fecha 21 de diciembre
de 2011(16) indicd que ?...el verbo tipico promover, cuyarealizacion se atribuye alos encartados (...) no sdlo comprende la
conductadirigidaainiciar al sujeto pasivo en la prostitucion sino también toda aquella dirigidaal impulso de esa situacion. El verbo
promover empleado en el tipo aparece definido como "iniciar o impulsar una cosa o un proceso, procurando su logro™ (cfr.
Diccionario de lalengua espafiola de la Real Academia Espafiol, Vigésima segunda edicion) y no advierto razones que avalen una
hermenéutica disociada de ese concepto de modo de asignarle al término "promover" un alcance més restrictivo. Ademas de las
razones de exégesis que sustentan esta interpretacion, €l criterio guarda coherencia con el Protocolo facultativo de la Convencién
sobre los Derechos del Nifio relativo alaventade nifios, la prostitucion infantil y la utilizacion de nifios en la pornografia, ratificado
por nuestro pais el 25 de septiembre de 2003, cuyo art. 3.1.b) establece que "todo Estado Parte adoptara medidas para que, como
minimo, los actos y actividades que a continuacion se enumeran queden integramente comprendidos en su legislacién penal, tanto si
se han cometido dentro como fuera de sus fronteras, 0 s se han perpetrado individual o colectivamente: La oferta, posesion,
adquisicion o entrega de un nifio con fines de prostitucion, en el sentido en que se define en el articulo 2; (por prostitucién infantil se
entiende la utilizacion de un nifio en actividades sexuales a cambio de remuneracion o de cualquier otraretribucién)'. 6. La
cuestion pasa, entonces, por determinar si aquellos sujetos que compran actos sexual es con personas menores de edad en los
términos del art. 125 bis, CP promueven o facilitan su prostitucion y, en particular, si este tipo penal resulta aplicable al caso en
concreto. En este sentido, y en relacion con la doctrina citada en la sentencia cuestionada, €l punto central pasa por establecer si es
posible sostener aquellalecturatradicional del gercicio de la prostitucion y los clientes, cuando en esa actividad interviene, como
sujeto pasivo, una personamenor deedad.  El verbo tipico promover incluye tanto la generacion en el menor de laidea del
gjercicio dela prostitucién, como el impulso a alcanzar un mayor grado de ese estado o la persuasién para no abandonarlo(17). En
efecto, parala Real Academia Espafiola el verbo promover puede ser definido como ?impulsar el desarrollo o lareaizacion de
algo.?(18). Mientras que facilita quien coloca a disposicién del menor la oportunidad o los medios para que el sujeto pasivo pueda
concretar €l gercicio de laactividad(19). Por lo tanto, atendiendo a las caracteristicas del caso, o que deberdandlizarseessi la
conducta llevada adelante por A., A. puede ser encuadrada en |os términos de la promocién de la prostitucion.  Ahorabien, y de
acuerdo con lo planteado por lafiscalia, € alcance de los verbos tipi cos citados no puede sustraerse de los compromisos
internacional es -enumerados en €l punto 4 de este voto- que fueron suscriptos por nuestro pais, sin que esto signifique, en modo
alguno, laviolacion del principio de legalidad. Y en este aspecto se debe ser claro: no se trata de que rija unaimposicién del derecho
internacional por fuera de lo que dispone nuestro ordenamiento legal, sino de la manera de interpretar correctamente las reformas
legidativas realizadas en sintonia con |os compromisos asumidos. Se trata, de establecer laintencion del legislador al introducir
nuevostipos penales.(20)  En este punto, no debe olvidarse que |os nifios por sus condiciones particul ares se encuentran expuestos
adiferentestipos de riesgos, segun su edad y su desarrollo. Lavulnerabilidad del menor, entonces, dependera del grado de
exposicion a riesgo y de su capacidad de resistencia; de la situacion en la que se encuentre y, sobre todo, de su entorno inmediato y
del contexto mas amplio en que se sitlia. Asi, entre los factores que potencian la posibilidad de ser explotados se han mencionado: el
debilitamiento del nucleo familiar; las dificultades economicas; la situacion de migracion, entre otros. Todos esos el ementos son
interdependientesentre si.(21)  En el caso, € tribunal de mérito considerd probado que lamenor: 1) contaba con 16 afios de edad
al momento del hecho, 2) eraoriunda de la provincia de Salta, 3) tenia varios hermanos 4) su tio y su madre sufrian problemas de
adiccion alas drogas, 5) era mantenida por su abuelastro, y 6) habia llegado por primeravez a Buenos Aires para pasar € fin de
semana largo (fs. 553/553vta.). En efecto, tal como se desprendio del testimonio de Estefania Flavia Lewczuk, psicologa del
Programa Nacional de Rescate y Acompafiamiento de las personas damnificadas por el delito de trata del Ministerio de Justicia de
Derechos Humanos de la Nacidn, quien se entrevisto con ella, lajoven hizo referencia a ?su hermana? Rocio, de veinte afios de
edad, con laqueibaair apasear por la ciudad, quien ya habia venido a Buenos Airesy habiatrabajado en el local ?Cocodrilo? (cfr.
fs. 553 delasentencia).  Incluso, apartir del relato de lajoven, en la sentencia se consignd que la psicéloga advirtié algunos
indicadores de vulnerabilidad, entre los cuales destacd: 1) los problemas familiares; 2) laactividad laboral desde los ocho afios de
edad para alimentar a sus hermanos mas chicos; 3) el cursado de la escuela secundaria a tiempo que ya desarrollaba actividades
laborales como relacionista publica de boliches de la provincia de Salta; 4) un vinculo de referencia con una joven de veinte afios de
edad; 5) la carencia de vinculos en Buenos Aires; 6) lafalta de dinero; y 7) la creencia en un mundo utépico, propio de una
adolescente, que tiende a exponerse a situaciones de riesgo pensando que no le va a pasar nada (fs. 553vta.). A todo ello se suma
que, conforme destaco el tribunal aquo, del descargo de A., A. surgio que lajoven mantenia una deuda con el hotel donde se a ojaba
en laciudad y que ?habian comido en el interior de su automovil? (fs. 553).  Frente a ese cuadro probatorio, puede inferirse que en
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el contexto en el que se encontraba S. laconductade A., A.y, en particular, €l ofrecimiento de dinero, era suficiente para promover a
lamenor arealizar €l acto de prostitucion. En este aspecto, no debe perderse de vista que tal como se indicd los nifios, nifiasy
adol escentes no se encuentran en las mismas condiciones que las personas adultas para poder consentir y aceptar este tipo de actos.
No se trata como plantea el tribunal a quo de forzar el encuadre legal de lafiguray, en consecuencia, violar el principio de
legalidad, sino tan solo de apartarse de la posicion de ladoctrina tradicional que excluye del tipo penal ala persona que demanda el
acto sexual, doctrina formulada en otro marco juridico y social. En este sentido, las opiniones citadas de Sebastian Soler(22),
Alfredo J. Molinario(23), Oscar Alberto Estrellay Roberto Godoy Lemos(24), Edgardo Alberto Donna(25), Javier A. De Lucay
Julio L6pez Casariego(26) fueron expresadas en otro contexto (y, puntualmente, previo alareformadelaley 26.842).  Asimismo,
con relacion al tema objeto de estudio sostiene Soler que 2 €} s muy importante tener presente que el hecho central consiste en
promover o facilitar la prostitucion: el acto incriminado no es el de tener acceso carnal; por eso, no es punible el sujeto que, como
cliente, tiene trato con la prostituta. Tampoco constituyen esas acciones una forma de participacion en los actos sexuales, sino una
forma auténoma de delincuencia?(27). De igual modo, Estrellay Lemos consideran que ?{ 1} a conducta tipica consiste en promover
o facilitar la prostitucion como un estado, mas 0 menos permanente, y no un acto sexual aislado, aun por precio. Tampoco le acanza
lapunibilidad a cliente que tiene relaciones con la prostituta, pues éste no promueve o facilita nada, solo tiene acceso o contacto
sexua con la prostituta.? (28). Con cita de Soler, De Lucay L épez Casariego entienden que X f} acilita quien coloca a disposicion
del menor la oportunidad o los medios para que €l sujeto pasivo se prostituya. Asi resultaran acciones facilitadoras la colaboracién
con publicidad del negocio, la captacién de clientes o la provision del lugar para el gjercicio de laactividad. En cambio, no lo serdla
conducta del sujeto que, como cliente, tiene trato con la prostituta. En efecto, como para prostituirse se necesitan dos personas, la
que cobray la que paga, € que facilita o promueve la prostitucion no puede ser uno de esos dos, porque de otro modo se llegariaala
absurda conclusion de que la prostituta también facilitay promueve su propia prostitucion. Desde el punto de vista del cliente, éste
no facilita o promueve la prostitucion, sino que es requisito necesario de un acto de prostitucion. La prostitucion es unarelacion,
nadie adquiere ese estado en soledad.?(29).  Por su parte, Donna al analizar la prostitucion de menores considera que A n}o es
alcanzado por lanormael cliente que tiene relaciones con la menor, ya que él no facilitala prostitucion, sino que realiza
propiamente el acto, parael cua los otros |o facilitaron, como ser dar una habitacion, etc.?(30). Mientras que Molinario en €l estudio
del delito de promocion o lafacilitacion de la corrupcidn de menores sostiene que ?...actos como el acceso carnal, o ciertos
tocamientos lascivos -constitutivos de violacién, de estupro o de abuso deshonesto, como ya estudiamos- son acciones directas, es
decir entre delincuente y victima: no quedan comprendidas en facilitar ni promover la corrupcién o la prostitucion. Yalo ensefié
Carrara, en unade las partes de su notable Programma. Se ocupa, en primer lugar, del caso de un concurrente a una casa de
tolerancia, acusado de participar en favorecimiento de la prostitucion. Explica en qué consiste el sofisma de esa proposicion. Como
es sabido, la prostitucion no es un delito, de donde queda a margen de laley penal larelacion entre la prostitutay su cliente. Y
explica que laincitacion, la promocién o el favorecimiento, son todas, acciones de un tercero. Es un tercero que favorece la
prostitucion de una persona. ¢Por qué razon ese tercero promueve o favorece? Casi siempre ello ocurrird porque busca lucrar de
alguna manera. Pero puede tratarse de algun interés diferente, sea el afén de complacer o €l de degradar, por gemplo. Carrara
sostiene que lalasciviadel cliente podra censurarse, pero se trata de una accion de muy diferente caracter que ladel tercero, mucho
maés reprobable.? (31).  Unalectura detenida de las transcripciones efectuadas permite evidenciar que las posiciones de los
distintos autores se estructuran desde la perspectiva del adulto, sin atender debidamente alas particul aridades derivadas del
aprovechamiento que €l realiza de la situacion de una adolescente en una particular situacion de vulnerabilidad. El tribunal a quo,
por su parte, omite responder este punto, que era central pararesolver el caso. Asimismo, de la argumentacién desplegada por los
jueces de mérito surge que no desconocen el cardcter disvalioso del hecho acreditado: asi debe entenderse |o resumido en el punto 2,
en cuanto afirmaron el reproche ético que cabiaformular alaconductade A., A.; sin embargo, no se trata de una conducta
comprendida por €l art. 19, CN, sino que ademés de su disvalor moral, esté abarcada por €l tipo penal del art. 125 bis, CP. Al
respecto, cabe destacar que €l tribunal a quo no desarroll6 argumentos convincentes para sostener su posicién y rechazar la
interpretacion propuesta por lafiscalia. En este sentido, no puede pasarse por ato que el significado mismo de las palabras se
modifica con €l tiempo y nuevas o diversas val oraciones sociales se incorporan en su interpretacion. El punto es establecer si esa
nueva hermenéutica se gjustaa marco de las posibles, esto es, si hay buenas razones para sostenerla. Y aqui la evolucién del
derecho internacional, receptada por nuestro ordenamiento, ofrece buenos motivos para sostener lainterpretacién sefialada, sin que
sevulnere el principio de legalidad. Basicamente, porque no puede considerarse el cuerpo de los nifios como si fueraalgo que se
puede comprar y vender, esto es, como una mercancia. Pero, ademas, se suma un elemento trascendente: la calificacion juridica que
el tribunal a quo hace de laconductade A., A. como mero ?cliente? y segin su apoyo en la doctrina mencionada, se trata de un
comportamiento ?neutral ?, en el sentido que se limit6 a pagar por servicios sexuales ?contratados? entre personas que se

| Page7/9 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/delitos-recurso-de-casacion-promocion-de-la-prostitucion-victima-menor-de-edad-situacion-de-vulnerabilidad/
#nota22
#nota23
#nota23
#nota23
#nota24
#nota23
#nota23
#nota23
#nota26
#nota27
#nota28
#nota29
#nota30
#nota31

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sun May 31 13:49:11 2026 / +0000 GMT

encontraban en un pie de igualdad. Sin embargo, esta subsuncion juridicadel caso dejade lado, justamente, |as circunstancias del
hecho que el mismo tribunal consideré probado: laintervencidn de una tercera persona para ?pactar? el encuentro sexual (Rocio
Mariel Rivas); €l dinero entregado por el imputado tenia por finalidad pagar 1a deuda que ambas mantenian con el hotel donde se
alojaban; que comieron dentro del automdvil y que el imputado habia descartado un mévil econdmico. A o que se suman otras
circunstancias de vulnerabilidad previas que €l propio tribunal se encargd de precisar, en particular: que S. era unajoven oriunda del
interior del pais, proveniente de un circulo familiar con problemas vinculados a las drogas, y que erala primeravez que vigjaba a
estaciudad.  En definitiva, afirmar que aquel que demanda el acto sexual de una persona menor de edad, en las circunstancias del
presente, se encuentra fuera de cualquier reproche penal y bajo cualquier circunstancia desempefia un papel neutral constituye una
erroneainterpretacion de laley sustantiva, toda vez que en virtud de las condiciones del caso resefiadas, € imputado promovio la
prostitucion de lajoven involucrada, en lostérminos del art. 125 bis, CP.  Deigua modo, tampoco puede descartarse -como
afirma el tribunal a quo- la hipétesis de la promocién de la prostitucion si no se acredita una habitualidad en su gjercicio, pueslas
caracteristicas de una persona menor de edad hace que €l tipo penal pueda consumarse aln con la produccién de un Unico
acontecimiento. En efecto, el ofrecimiento de dinero por parte de un adulto puede considerarse suficientemente influyente para
determinarlo arealizar €l acto de prostitucion y, en consecuencia, paravulnerar su libre y completo desarrollo de lafaceta de su
sexudidad.  Cabe sefialar que la calificacion propuesta pararesolver el caso se limitaalo planteado por lafiscalia en tanto se
entiende que, por las circunstancias del caso descriptasy, en particular, al haberse presentado un abuso de una situacién de
vulnerabilidad en la que se encontraba la victima menor de edad, |a conducta desplegada por A., A. resulta constitutiva del delito
previsto en el art. 126, CP.  Sin embargo, frente ala acusacion efectuada por €l representante del Ministerio Plblico Fiscal, se
encuentra vedado a esta Salamodificar la calificacion legal en tanto implicaria violar los limites que impone la prohibicion de la
reformatio in pejus. Por esarazon, cabe encuadrar el accionar del acusado en lostérminos del art. 125 bis, CP.  Por dltimo, no
puede dejar de sefidlarse que la prostitucion es un tema muy complejo y ambiguo, por lo cual, las respuestas que brinda la sociedad
en general como |os poderes publicos en particular también son complicadas. Sin embargo, mas ala de los diferentes enfoques que
puede recibir, esto es, su tratamiento en las sociedades al menos formalmente igualitarias que fluctUa entre la abolicion, la
reglamentacion y la prohibicion, o cierto es que no estolerable en ninguno de esos supuestos la prostitucion infantil o de menores,
como lo resalté lafiscalia en su presentacion en laaudienciaresefiadaen el punto IV. (32) 7. En virtud de lo expuesto, se propone
al acuerdo hacer lugar al recurso presentado por lafiscalia, casar € punto Il de la sentenciarecurriday condenar aA., A. en orden a
delito de promocion de la prostitucion (arts. 125 bis, CPy 456 inc. 1°, 470, 530y 531, CPPN). 8. Asimismo, y en virtud de las
particularidades del caso se propone reenviar la causa a tribunal de origen para que, previarealizacion de una audienciaentre las
partes, fije la pena que corresponde seguin |os parametros establecidos en los arts. 40y 41, CP.  El juez Horacio L. Dias dijo:
Adhiero por los mismos fundamentos al voto del juez Sarrabayrouse.  En virtud del acuerdo que antecede, laSalall de la Camara
Nacional de Casacion en lo Criminal y Correccional de la Capital Federal, RESUELVE: HACER LUGAR al recurso interpuesto
por lafiscaliaafs. 560/573, CASAR el punto |l de la sentenciarecurrida, CONDENAR aA., A. en orden al delito de promocion de
laprostitucion y REENVIAR la causaal tribunal de origen para que, previarealizacion de una audiencia entre las partes, fije la pena
que corresponde seglin los parametros establecidos en los arts. 40 y 41, CP (arts. 125 his, CPy 456 inc. 1°, 470, 530 y 531, CPPN).
Se deja constancia que conforme surgi6 de ladeliberacion y en razon del voto coincidente de |os jueces Eugenio C. Sarrabayrouse
y Horacio Dias, € juez Daniel Morin no emite su voto por aplicacion de lo que establece el art. 23, Gltimo parrafo, CPPN (texto
seglin ley 27.384).  Registrese, notifiquese, oportunamente comuniquese (Acordada 15/13, CSIN; Lex 100) y remitase al Tribunal

Oral enlo Criminal y Correccional n° 13, sirviendo la presente de atenta nota de envio. EUGENIO C. HORACIO L. DIAS
SARRABAYROUSE Antemi PAULA GORSD  Secretariade Camara Notas: (1) B.O.
27.12.2012. (2) Aprobada por ley n° 23.849, sancionada el 27.09.1990, promulgada el 16.10.1990 y publicada
en el B.O. 22.10.1990. Con jerarquia constitucional, art. 75, inc. 22. (3) Aprobado por ley n° 25.763, sancionada
el 23.07.2003, promulgada el 22.08.2003 y publicadaen el B.O. 25.08.2003. (4) Aprobado por ley n° 25.255,
sancionada el 07.06.2000, promulgada el 20.07.2000 y publicadaen el B.O. 26.07.2000. (5) Aprobados por ley
n° 25.632, sancionada el 01.08.2002, promulgada el 29.08.2002 y publicada en € B.O. 30.08.2002. (6)
Presentado en virtud de |o dispuesto en las resoluciones del Consejo de Derechos Humanos 7/13 y 25/6, cfr. A/HRC/31/58.

(7) Cfr. AIHRC/31/58, p. 7. (8) Cfr. A/HRC/31/58, p. 22. (9) id.

(10) Esta normafue sustituida en el afio 2005 por una nueva dispositiva penal relativa ala compra de servicios sexuales (cap. 6,
art. 11 del Codigo Penal sueco). Al respecto, Claude KAJSA, Con lamiraen el cliente de servicios sexuales. El gjemplo sueco:
combate contra la prostitucion y latrata de personas atacando laraiz del mal, 2010, Solna, p. 11. (11) Se aprobd
el 1 de enero de 2009 unaley que criminalizala compra de servicios sexuales, con la misma escala de sanciones que laley sueca.
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(12) En 2009 se criminalizo la compra de servicios sexuales, |a pena puede variar de multa a pena de prision

maéaxima de un afio. (13) Articulo 187.1, CP espafiol de 1995: ?El que induzca, promueva, favorezca o facilite la
prostitucion de una persona menor de edad o incapaz, sera castigado con las penas de prisién de uno a cuatro afios y multa de doce a
veinticuatro meses.? (14) Cfr. Sup. Penal 2009 (setiembre), 75 - LA LEY 2009-E, 525, AR/JUR/16357/2009.

(15) Conforme laredaccion del art. 125 bis, CP previaalareformadel afio 2012, que establecia: ?El que
promoviere o facilitare la prostitucién de menores de dieciocho afios, aunque mediare el consentimiento de la victima sera reprimido
con reclusién o prision de cuatro adiez afios. La pena seré de sei's a quince afios de reclusion o prision cuando la victima fuera
menor de trece afios. Cualquiera que fuese la edad de la victima, la pena sera de reclusién o prision de diez a quince afios, cuando
mediare engarfio, violencia, amenaza, abuso de autoridad o cualquier otro medio de intimidacion o coercion, como también, si el
autor fuera ascendiente, conyuge, hermano, tutor o persona conviviente o encargada de su educacion o guarda.? (articulo
incorporado por art. 6° delaLey N° 25.087 B.O. 14/5/1999). (16) AR/JUR/81909/2011.

(17) Cfr. Javier DE LUCA y Julio LOPEZ CASARIEGO, en Eugenio R. ZAFFARONI / David BAIGUN (Directores), Cdigo
Pena delaNacion, t. 4, Hammurabi, Buenos Aires, 2009, p. 611y ss. Enigua sentido, Edgardo Alberto DONNA, Delitos contrala
integridad sexual, Rubinzal - Culzoni, Buenos Aires, 2da. edicion, p. 152. (18) Cir. http://www.rae.es/.

(19) Cfr. Javier DE LUCA y Julio LOPEZ CASARIEGO, en Eugenio R. ZAFFARONI / David BAIGUN (Directores),
Cadigo Penal delaNacion, t. 4, Hammurabi, Buenos Aires, 2009, p. 611y ss. Enigual sentido, Andrés José D'ALESSIO, Director,
Cadigo Penal. Comentado y anotado, parte especial, LaLey, Buenos Aires, 2da. edicion, art. 125 bis, CP, p. 195.
(20) Al respecto, Agustinalglesias SKULJ explica ?{ |} a pregunta que restaes si con €l art. 125 bis quiere prohibirse lacomprade
servicios sexuales, porque tal y como se encuentra redactada la norma podria interpretarse que el cliente es autor de la conducta
tipicadel art. 125 bis. Esta afirmacién puede fundamentarse si se toma en cuenta la participacion de grupos feministas abolicionistas
en los debates de esta ley que solicitaban la criminalizacion del cliente de la prostitucion como una medida para combatir la trata de
personas.? Cfr. autora citada, Latrata de mujeres con fines de explotacion sexual, ediciones Didot, Ciudad Auténoma de Buenos
Aires, 2014, p. 275. (21) Cfr. e informe de la Relatora Especial sobre la venta de nifios, la prostitucion infantil y
la utilizacién de nifios en la pornografia sobre |as estrategias de prevencién eficaces para combatir la ventay la explotacion sexual
de los nifios (A/68/275). (22) Cfr. autor citado, Derecho Penal Argentino, t. 3, Tea, Buenos Aires, 9° reimpresion
1983y 10° reimpresién 1992. (23) Cfr. autor citado, Los Delitos, t. 1, Tea, Buenos Aires, 1° reimpresion,
actualizado por Eduardo AGUIRRE OBARRIO, 1996. (24) Cfr. autores citados, Codigo Penal, Parte especial de
los delitos en particular , t. 1, Hammurabi, Buenos Aires, 2° edicién, 2007. (25) Cfr. autor citado, Delitos contra
laintegridad sexual, Rubinzal Culzoni, 2° edicién, 2002. (26) Cfr. autores citados, Delitos contra la integridad
sexual, Hammurabi, Buenos Aires, 1° edicion, 2009. (27) Cfr. autor citado, Derecho Penal Argentino, op. cit., 9°
reimpresion 1983y 10° reimpresion 1992, p. 316-317 y 345, respectivamente. (28) Cfr. autores citados, Codigo
Penal, Parte especial de los delitos en particular, t. 1, op. cit., ps. 502-503. (29) Cfr. autores citados, Delitos
contralaintegridad sexual, op. cit., ps. 162-163. (30) Cfr. autor citado, Delitos contra laintegridad sexual, op.
cit., p. 152. (32) Cfr. autor citado, Los Delitos, t. 1, Tea, Buenos Aires, 1° reimpresion, 1996, p. 469-470.

(32) Sobre este tema, véase Maria Angeles Santos Pérez, Visibilizacion de la prostitucion como una manifestacion més

de laviolencia de género, en Angela Figueruelo Burrieza/ Marta del Pozo Pérez (dirs.), Cambio de paradigma en la prevencion y
erradicacion de la violencia de género, Comares, Granada, 2017, ps. 71y sigs., en particular, p. 77.
Correlaciones: L., F. M. s/promocion y facilitacion de la prostitucion agjena - Cam. Apel. y Garantias Penal Bahia Blanca
Salal- 02/05/2017 - Citadigital lUSIJUO16767E Citadigital:i:O#.w|erreparlaura.patino
modifico el archivo Jurisprudencia2015a2019/2018/12/05/20181218082625154.docxhtml en 14 ene 2019 08:59:09 -0300.
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