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Desalojo Falta De Legitimacion Activa Vivienda Desadjudicada

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Desalgjo. Falta de legitimacion activa. Vivienda desadjudicada En el marco de una accién de desalojo
en relacién con la preadjudicacion de un inmueble con fondos del Instituto de la Vivienda, se hace lugar ala excepcion de falta de
legitimacién activa opuesta por la demandaday se rechaza la accidn promovida. En la ciudad de Necochea, alos 30 dias

del mes de Mayo de dos mil diecisiete, reunidala Camarade Apelacion en lo Civil y Comercial, en acuerdo ordinario, alos efectos
de dictar sentencia en los autos caratulados: PANDERSEN, Maria Algjandrac/MARTIN, Natalia Soledad y/o cualquier otro
ocupante s/Desal 0jo? habiéndose practicado oportunamente el sorteo prescripto por los arts. 168 de la Constitucién de la Provinciay
el art. 263 del Cédigo Procesal Civil y Comercial, resulté del mismo que el orden de votacién debia ser el siguiente: Sefiora Jueza
Doctora AnaClaralssiny Sefiores Jueces Doctores Oscar Alfredo Capalbo y Fabian Marcelo Loiza.  El tribunal resolvio plantear
y votar lassiguientes: CUESTIONES  la¢Esjustalaresolucion defs. 236/244?  2a. ¢Qué pronunciamiento corresponde?
A LA PRIMERA CUESTION PLANTEADA LA SENORA JUEZA DOCTORA ISSIN DIJO:  |.- Lasentencia: A fs. 236/244 €
Sr. Juez de grado dict6 sentenciaen la que hace lugar ala excepcion de falta de legitimacion activa opuesta por la demandada,
rechaza la accion promovida por la actora, a quien le impone las costas en su calidad de venciday difiere la regulacion de honorarios
hasta tanto se denuncien en autos las bases de regulacion.  Paraasi resolver tuvo por acreditadas las siguientes circunstancias:
a) el convenio celebrado entre el Sr. Andersen 'y laMunicipalidad de San Cayetano -19/7/1991- por €l que se lo declara adjudicatario
en concesion de uso de la vivienda cuyo desal ojo se peticiona (fs. 99/100) y la calidad de heredera, del adjudicatario original, que
ostentalaactora;  b) que el Sr. Andersen habia dejado de residir en la vivienda muchos afios antes de su fallecimiento segiin surge
de la encuesta socio econdémicarealizada en el afio 2006 -fs. 164- y que ello importa el incumplimiento de la cldusula octava del
convenio en relacion alaobligacion del adjudicatario de habitar el inmueble en forma efectivay permanente;  ¢) que lavivienda
fue alquilada por la actoraa Sr. Mariano Andersen, 1o que da por probado a partir de la absolucidn de posiciones, |os testimonios de
fs. 78, 79, el informe de laMunicipalidad de San Cayetano, |a declaracién jurada obrante en €l expte administrativoy los 8
comprobantes de depdsitos bancarios por la suma de $ 1200 realizados por Mariano Andersen ala actora desde |os meses de
diciembre de 2013 hasta agosto de 2014;  d) que recién en la oportunidad de contestar el traslado del informe del municipio afs.
114/116, la actora hace mencion de la existencia del aquiler y funda su derecho en la obligacion de restituir que pesaria sobre la
demandada, €) que el aquiler o arriendo de la vivienda es causal de caducidad de latenencia otorgaday por ello en sede
administrativa se inicio expediente administrativo que se encuentra pendiente de resolucion, habiéndose opuesto la Sra. Andersen.
Con estas acreditaciones y con sustento en el pronunciamiento dictado por la SCBA citado por la demandada, fundamenta la
decision alaque arriba, Ilegando ala conclusion que ?cuando entregd €l bien - cualquierafuese el titulo al que lo hizo- la actora se
desprendi6 de latenencia precaria que, aunque en forma provisoria (como heredera del real adjudicatario) gercia, y a hacerlo
ninguin derecho de ningun tipo le ha quedado sobre €l bien; ni siquierael de reclamar el cumplimiento de un contrato que nunca
pudo existir.?  Finalmente valora que las cuestiones vinculadas a la posesion o a mejor derecho a poseer exceden €l marco del
proceso de desalojo.  Contra dicho pronunciamiento, afs. 245 el Dr. Schmidt en nombre y representacion de la actorainterpone
recurso de apelacion obrando sus agravios a fs. 263/270, los que han merecido réplica por parte de lademandada afs. 272/276 y a
que adhiere la Asesora de Incapaces Ad.-Hoc afs. 279.-  |1.- Losagravios:  El recurrente expone sus agravios en dos lineas, por
un lado en lo vinculado alalegitimacion de la actora derivada de su carécter de propietariay por €l otro respecto de la obligacion de
restituir que pesasobrelademandada.  a.- Expresa el recurrente en su primer agravio que le causa perjuicio que el juez de grado
haya admitido la falta de legitimacion activa cuando ha quedado debidamente acreditado que la parte recurrente es la propietaria del
inmueble en atencidn a su caréacter de heredera del adjudicatario del inmueble, y que habiendo pagado latotalidad de las cuotas, €
convenio celebrado entre su padre y la Municipalidad establece que adquiere el dominio y que unavez cancelado €l pago del
inmueble cesa el poder de policia del Estado paradesadjudicar €l bien.  Refiere que el fallo por un lado le reconoce el carécter de
heredera del adjudicatario pero por el otro decide denegarle legitimacién para solicitar €l desalojo delafinca.  En su segundo
agravio expresa que el magistrado de grado no ha sabido identificar cual era el nicleo de la controversia, realizando valoraciones
exorhbitadas, extralimitandose por completo en su actividad jurisdiccional, ya que si hubiese existido un incumplimiento por parte del
adjudicatario de las condiciones impuestas, debid la autoridad de aplicacion 'y no el juez abrir un expediente de desadjudicacion, lo
que afirmano ocurrié.  Expone como tercer agravio lavaloracion realizada por el aquo en el considerando noveno en cuanto
expresa que frente al argumento que esgrimio la actora -de que es propietaria por haber abonado latotalidad de la deuda- surgiendo
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de las pruebas que el inmueble corresponde al dominio Municipal, el marco del proceso de desalojo esinsuficiente paradirimir la
cuestion vinculada al mejor derecho a poseer o laposesion ensi misma.  Especificamente argumenta que ?es un razonamiento que
esta en pugna con las constancias objetivas de la causa, toda vez que se ha acreditado fehacientemente el pago total del plan de
viviendas (fs. 11; 143; 147;188) y su recepcion de conformidad por parte del municipio; por ende se ha probado la plena propiedad
en cabezadelaactora?.  Indicaque el décimo considerando es unafalacia argumental en cuanto sostiene que el Municipio otorgd
derechos precarios, y que si laactora no quiere que le sean entregados a otros, €llo excede el juicio de desalojo.  Sobre el
particular expresa que si bien los derechos otorgados a su padre fueron en un primer momento precarios por estar sujetos a ciertas
obligaciones, unavez que se abona €l saldo del precio, € dominio se perfecciona adquiriéndose la plena propiedad, siendo el
dominio pleno, perpetuo y absoluto.  b.- En la segunda linea de argumentacion expresa que de |as pruebas obrantes en la causa
surge que la demandada ingresd al inmueble en cuestién por la autorizacion de Mariano Andersen, detallando las pruebas en las que
la demandada expone que alquil6 el inmueble y que pagaba 1200 pesos mensuales, y asi afirma que de ello surge que la demandada
no es adjudicataria, ni pagé ninguna cuota, que en la encuesta social del Municipio se consigna que ingreso alaviviendaen e afio
2011; y que ante este marco probatorio tiene la accionada una tenencia precaria sobre el inmueble y por ende la obligacion de
restitucion y que por ser esta tenencia viciosa no puede intervertir €l titulo delaposesién.  Reitera nuevamente que el juez de
grado no puede tomar €l rol que le corresponde ala autoridad de aplicacién en relacion avalorar la caducidad de latenenciaya que
se esta en un caso de dominio perfecto y que los expedientes administrativos en tramite -de adjudicacion de lavivienday de su
oposicion-, no constituyen obice para hacer lugar a desal ojo, ya que la accionada no ostenta ningin derecho que le posibilite resistir
€l desalojo.  Finalmente valoralainaplicabilidad del fallo dela SCBA en tanto en aquel caso habia una desadjudicacion resueltay
no se habia abonado €l total del precio.  Por Gltimo deja planteado la voluntad de recurrir a CSIN en los términos de los arts. 14y
15Ley 48. Ill. Tratamiento del recurso: A losfines deingresar a tratamiento del recurso corresponde, preliminarmente,
mencionar que la cuestién planteada en estas actuaciones debe ser tratada dentro de las particularidades del régimen normativamente
previsto en relacion a bienes inmuebles sujetos a procedimiento de adjudicacion de viviendas con fondos del Instituto de la
Vivienda de la Provincia de Buenos Aires, por si o por intermedio de los Estados Municipales.  Ello por cuanto de la normativa
que regula el financiamiento de este tipo de viviendas y que sera tratada durante la presente, surge que la tenencia que se otorga al
adjudicatario se encuentra sujeta a cumplimiento de determinadas condiciones por parte de éste; estableciéndose en |os convenios
donde se entrega el inmueble bajo lafigura de la concesion de uso, la caducidad del beneficio, en tanto las razones de fomento de la
vivienda con miras a interés general imponen su cumplimiento, ya que el sistema no contempla que el adjudicatario no ocupe la
vivienda de la que resulté beneficiario o que lucre con ella en desmedro de otros interesados que carecen de vivienday en razon de
lafinalidad social de las mismas, especificamente destinadas para vivienda familiar, Unicay de habitacién permanente. (leyes 21581,
24464y art. 1 delaley 11663 y 13342 de la Provincia de Buenos Aires 'y sus decretos reglamentarios nros. 187/96 y 699/10)
Ahorabien siendo el tema central que agravia ala parte actoralavaloracion realizada por el sentenciante en cuanto resuelve su falta
de legitimacion activa, corresponde analizar las pruebas reunidas en autosy en las que el juez de grado sustent6 su decision.  1.-
Es menester indicar que se encuentra acreditado |o siguiente: El Sr. Angel Rubén Andersen, padre de la actora, fue adjudic atario por
Ordenanza Municipal N°396/1990 de lavivienda 11 del plan de Barrio Pro casall, sitaen calle ItaliaN°® ... delaciudad de San
Cayetano (fs. 82). Con fecha 19 de julio de 1991 celebrd contrato de adjudicatario en concesién de uso de vivienda con la
Municipalidad de San Cayetano (v. fs. 99/100). El mismo establece dentro de la cldusula octava como una de las obligaciones del
adjudicatario y su grupo familiar, lade habitar €l inmueble en forma efectivay permanente; y en la clausula novenaindica como una
de las causales parala caducidad de latenencia otorgaday lainmediata restitucién del inmueble, la cesion o arriendo total y parcial
delaviviendaasignada.  2.- Del mismo modo quedé acreditada |a falta de ocupacion permanente del inmueble por el nombrado,
constatada por el Municipio de San Cayetano, y laintervencién del Instituto de la Vivienda alos fines de su desadjudicacion por la
denuncia que hicieralaMunicipalidad en el mes de julio de 2013, es decir previo alapromocion de la presente accion.  En efecto,
de lo actuado surge que en el afio 2005 se realizé un censo ocupacional de lavivienda, en la que se constaté que se encontraba
habitada por la Sra. Angélica Camejo (madre del adjudicatario) quien refirié que el Sr. Angel Andersen viviaen laciudad de
Necochea desde hacia 7 afios (v. relevamiento de barrios municipal es de fechas 01/11/2005 y 3/5/06 fs. 101/102 y 163). Del mismo
modo, afs. 164 obrarelevamiento realizado con fecha 21/4/06, en el que seindica quereside enlacasan° ... lamadre del
adjudicatario.  El dia 14 de octubre de 2012 fallece el Sr. Angel Rubén Andersen tal como surge afs. 5 del expediente 10746
Andersen Angel Rubén s/sucesion ab intestato del Juzgado de Paz Letrado del partido de San Cayetano que setienealavista; y en
el mesdejulio de 2013 luego de una encuesta social, la Municipalidad de San Cayetano desde la Direccion de Accion social
denuncio ante la autoridad de aplicacion la desocupacion de la vivienda en cuestion por el adjudicatario, y puso en conocimiento de
Instituto de la Vivienda de la Pcia. de Buenos Aires que la misma se encuentra habitada por la Sra. Natalia Soledad Martin con sus
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tres hijos menores de edad. Desde ese momento (23/07/2013) seinicio el expediente 02416- 0008498 - 000- 1997- 0003 para
regularizar la situacion (v.fs. 96/97, 104/106, 169,170).  Con fechas 11/07/2013 y 10/4/14 obran informes de la Directora de
accion social en laque seindica que en relacion a Barrio Pro Casall N° ... de calle Italia adjudicada a Andersen Angel, se adeudan
cuotas (fs. 161y 162).  3.- Con fecha 12 de agosto de 2014 |a Sra. Maria Alejandra Andersen abona cuotas impagas del Plan Pro
Casa ll (desde 09/07/2010 hasta el 12/08/2014) por el monto de $2732,40 (v. fs. 10/15vta. expte. 10955 Andersen Maria Algjandra
g/diligencias preliminares). Es de destacar que el saldo total fue abonado el diaanterior a inicio del expediente sucesorio (ver fs.
12/13 expte. 10746 sucesion) pero posterior ala acreditacion por la asistente social de que la vivienda estaba residida por la Sra.
Martiny del inicio del expediente en sede administrativa para la desadjudicacion y regularizacion dominial que tramita, seglin surge
del expediente administrativo adjuntado, bajo laley nro. 13342 y decreto nro 699/10.  En efecto, con fecha 10 de marzo de 2016 a
fs. 197/vta. obra contestacion de oficio por parte del Instituto de la Vivienda en € que se indica que con fecha 25/02/2014 ese
organismo realizé un censo de verificacion y que se encontraba ocupada la vivienda por la Sra. Natalia Soledad Martin y su grupo
familiar. Afiade también que el inmueble involucrado corresponde a dominio municipal, y en €l inciso K) del informe se destaca
que : 2unade las condiciones de permanencia en €l caréacter detitular de la vivienda es la efectiva ocupacion de la misma situacion
gue se encuentra prevista en el Decreto 699/10 reglamento de laley 13342 y concordantes, correspondiendo la desadjudicacion del
beneficiario que haya deshabitado, alquilado o cedido la vivienda bajo cualquier modalidad, sin la previa autorizacion de la
autoridad de aplicacion. En concordancia alo expuesto, los inmuebles son destinados para vivienda familiar, Unicay de habitacién
permanente.?  Ademés se adjuntaafs. 194/196 el procedimiento especificamente regulado por la autoridad de aplicacion para
designarse cuidador de lavivienda el que sdlo procede en casos excepcionalesy con debida autorizacién administrativa, del mismo
modo que las consecuencias que surgen de dicho incumplimiento, esto es el inicio de las acciones tendientes a degjar sin efecto la
adjudicacion por parte del Departamento de Contralor de Adjudicatarios y Ocupacionesy obtener el desalojo del inmueble (arts. 2,3,
45,9, 13,14 de laresolucion 359/90 del Instituto de la Vivienda Provincia de Buenos Aires).  Procedimiento éste que tampoco
obra acreditado en autos que se hubiese realizado por el adjudicatario, ni con posterioridad por su heredera, sin perjuicio que con
anterioridad al pago de las cuotas ya se encontraba pendiente de resolucion la desadjudicacion delavivienda.  4.- Habiendo
sustentado alo largo del presente juicio la actora su legitimacion activa por ser titular del dominio del inmueble -en la demanday en
su expresion de agravios-, no obstante no ser necesaria esa calidad a los fines de la promocion de la accién por desalojo (arts. 676
del C.P.C.C.) corresponde su valoracion en la presente, por cuanto es con fundamento en este derecho de dominio que el apelante
pretende larevocacion delo decidido en lainstanciade grado.  Delo expuesto en mérito alas constancias que obran acreditadas,
se valora que dicha calidad no surge de lo actuado ya que y tal como ha sido considerado por el sentenciante, el inmueble pertenece
al dominio municipal, habiéndose informado por €l Instituto de laViviendaafs. 196/197 que la unidad no cuenta con escritura
traslativa de dominio por no encontrarse en condiciones técnicas dominiales paratal fin. (punto d del informe).  Lacircunstancia
afirmada por la actora de queinicio juicio de escrituracion contrael Municipio, y cuyo trémite no acredita, tampoco prueba en modo
alguno el dominio que alosfines de la presente accidn invoca, cuando ademéasy contrariamente, a expresar agravios, expone que la
tenencia que tenia su padre era precaria derivada de la concesién de uso sujeta a condiciones, fundando su postura en haber abonado
el total de la cuotas omitiendo toda otrareferenciaal resto de las condiciones impuestas para el mantenimiento del beneficioy que
dio lugar al tramite de desadjudicacion.  5.- En relacion al argumento del apelante en cuanto a que €l sentenciante se extralimito
en su valoracion, en tanto no le corresponde el conocimiento de cuestiones que debe tratar €l instituto de laviviendaen relacion a
cumplimiento o no de las condiciones -en referencia ala obligacion de habitar, no ceder o no aquilar-, el mismo cae por €l principio
de no contradiccion, en cuanto es la propia recurrente la que fundamenta su legitimacion en el cumplimiento de las condiciones
pactadas en el convenio, esto es el pago de latotalidad de las cuotas. Es decir que por un lado sustenta su postura en haber cumplido
la condicién de la adjudicacién -pago de las cuotas- y asi pide que seavaorado, a mismo tiempo que afirmalo contrario, esto es que
el juez no esta autorizado, avalorar el cumplimiento o incumplimiento de las condiciones ya que eso es incumbencia de la autoridad
deaplicacion.  Ademas, sobre el particular, y hallandose en tramite el expte. administrativo nro. 2416-8498/97 alcances 3y 4 para
ladesadjudicacion y regularizacién dominial de laviviendainiciado en beneficio de la demandada, 1o cierto es que, alos fines del
desal0jo, la actora guardé absoluto silencio en relacion alos dictdmenes que surgen de ese expediente que colocan a supuesto de
autos, como aquellos en |los que seria procedente la desadjudicacion del inmueble al adjudicatario original en razén del
incumplimiento de la obligacion de habitar el inmueble, no cederlo ni alquilarlo, segiin fuese informado por la autoridad de
aplicacion, todo ello de conformidad con lo previsto en laley 13.342 y su decreto reglamentario nro. 699/10, cuya aplicacién no ha
sido cuestionada. (informe defs. 196/198)  Enrelacion aello se destaca que las normas de regularizacién dominial establecen que
se encuentran comprendidos en este régimen los inmuebl es financiados por € Instituto de la Vivienda cuya construccion se hubiese
comenzado con anterioridad al 31 de diciembre de 2007 y que se consideraran beneficiarios las personas que al momento de
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efectuarse €l censo se encontraren habitando el inmueble, cuyo destino principal es el de la casa habitacion Gnicay permanentey su
ocupacion fuera publica, pacificay continua. (art. 2,y 7 ley 13.342y 4y 11 del dec. 699/10)  De las presentes actuaciones surge
que el censo fue realizado y la declaracion juradaimpuesta por el articulo 12 del dec. 699/10 fue suscripta por la demandada -fs.
174-, estableciendo lanorma del articulo 13 del decreto citado, que en base a censo realizado el Instituto dictara el acto
administrativo que promueva la adjudicacién y posterior escrituracién afavor del ocupante, dejando sin efecto las anteriores
resoluciones que sobre el inmueble puedan existir, lo que a tiempo del informe remitido por la autoridad de aplicacion se encuentra
pendiente deresolucion.  Ademés dicha norma establece el mecanismo de oposicion, que en el caso fue utilizado por laactora, y
prevé que la oposicion sélo podra fundarse enilicitud de la causa de ocupacion y que la oposicion deducida interrumpira el tramite
de regularizacion, aclarando especificamente que si ésta oposicion se fundare en locacion, comodato o depdsito o simple cuidado, no
seinterrumpira el tramite de regularizacion debiendo procederse al dictado del acto administrativo de adjudicaciony
desadjudicacion (arts. 13, 19, 20 del dec. Reglamentario). De alli que no obstante la oposicion y la carta documento remitida por la
actoraa Instituto delaViviendael tramite siguié sucurso.  Detodo lo expuesto y especificamente de las constancias del
expediente administrativo y del particular régimen de las viviendas financiadas con fondos del Instituto de la Vivienda, en mérito a
losfines a que esta dirigido, surge que la actora no ostenta a momento de laresolucion de la presente el carécter que invocd con
sustento en la calidad de adjudicatario de su padre, ya quey tal como se acredita con |las constancias ya referidas la demandada Sra.
Natalia Martin fue censada como ocupante desde €l afio 2011 de la vivienda en cuestion, junto a sus tres hijos menores de edad, en el
marco del proceso de regularizacion dominial, suscribio alos fines de ser considerada beneficiaria del régimen la declaracion jurada,
y sin perjuicio de que a tiempo del informe alin no se expidi6 dictamen por el Departamento de Contralor respecto de la
desadjudicacion, si se deja expresamente consignado en el informe que ?de acuerdo a los antecedentes obrantes, la actora habria
transgredido la norma de aplicacion vigente? (punto | informe de fs. 196/197).  Estaazada en un caso similar y en el marco de
una accion de desalojo en relacion ala preadjudicacion de un inmueble con fondos del Instituto de la Vivienda, sostuvo en referencia
aquien cede latenencia del bien a un tercero, que ?carece de legitimacion para desal ojar a éste, en cuanto sblo se trataba de un
depositario -segun el acta de adjudicacidn- revistiendo tal instituto la propiedad y posesion del mismo (conf. Camara Civil y
Comercia San Nicolas, 27/6/96, ?Barreto Ricardo L ¢/ Ruscavinay/o Rucavinay/o Rukavina Juan S/ Desalojo SAIG sum. B
854558, cit. por Kenny ?Proceso de Desalojo? Ed. Astrea, pag. 84; ver de modo analogo doctrinalegal por la Suprema Corte de
Justicia sentada en autos ?Rivero, Silvia Elizabet ¢/ V.S.K. S/ desalojo por vencimiento de contrato, LL. BA2013 (marzo) 154,
AR/jur/52979/2012)? (expte. nro. 9868 reg. int. 39 (S) de fecha 15 de mayo de 2015)  Esdecir que en el caso, no quedd probada
latitularidad dominia del inmueble en el que la actorafundé su legitimacion para accionar, ni tampoco €l carécter de intrusade la
demandada, en tanto es la propia apelante que en su expresion de agravios reconoce la existencia de un alquiler. Tampoco quedé
probada la obligacién de restituir respecto de la demandada, en tanto y tal como se expuso se constatd por parte de la autoridad de
aplicacién la ocupacion piblica, pacificay continua desde el afio 2011 y su ingreso en el régimen de regularizacion dominial en el
mesdejulio de2013.  Destaquese ademas que la accionante recién realiza actos dirigidos a recupero del inmueble, no
inmediatamente al fallecimiento de su padre ocurrido en el afio 2012, sino en el afio 2014, cuando la demandada deja de pagar €l
alquiler en cuanto es anoticiada de la prohibicion del alquiler de este tipo de viviendas y simultdneamente es propuesta por €l propio
instituto, como beneficiaria del régimen de regularizacion dominial delaviviendaen cuestion.  De alli que tampoco procede la
legitimacién activa de la accionante que podria surgir de conformidad con lo normado en el articulo 676 del C.P.C.C. por haber
resultado su padre tenedor del inmueble -aungque de modo precario- ya quey en el contexto de lo que ha sido valorado, tampoco
ostentaba dicha calidad al haber asumido el Instituto de la Vivienda en el marco de lo establecido en laley 13342 |as facultades
previstas en dicha normativa, en correspondencia también con la establecida en la resolucion nro. 359/90 y reguladas ademés en el
convenio suscripto, y por las que resolvio el inicio del tramite de desadjudicacion.  Esdecir que no obstante el esfuerzo
argumental querealiza el apelante, lo cierto es que no llega a conmover, tal fuese valorado precedentemente, la consideracion central
del juez de grado a tiempo de hacer lugar ala excepcion de falta de legitimacion activa por haberse desprendido €l adjudicatario
indebidamente de la tenencia que le fuese otorgada, y en cuanto ademas considerd que la accion de desal ojo procede cuando existe
unaobligacion exigible de restituir o en caso de intrusion y que en otros supuestos no tiene virtualidad la legitimacion activa segn
el articulo 676 del C.P.C.C. y que frente a argumento que esgrimio la actora -de que es propietaria por haber abonado latotalidad de
ladeuda- surgiendo de las pruebas que el inmueble corresponde a dominio Municipal, el marco del proceso de desalojo es
insuficiente paradirimir la cuestion. (art. 345inc. 3del C.P.C.C.)  Por todo ello propongo a acuerdo la confirmacion de la
sentencia de grado de conformidad con lo normado en los articulos 345 inc. 3y 676 del C.P.C.C., con costas al apelante vencido.
(art. 68 del ritual).  En consecuencia, ala cuestion planteada voto por laAFIRMATIVA. A lamisma cuestion planteada el
sefior Juez Doctor Capalbo votd en igual sentido por andlogos fundamentos. A lamisma cuestion planteada el sefior Juez Doctor

| Page4/s |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/desalojo-falta-de-legitimacion-activa-vivienda-desadjudicada/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sun May 31 5:25:03 2026 / +0000 GMT

Loizavoté en igual sentido por andlogos fundamentos. A LA SEGUNDA CUESTION PLANTEADA LA SENORA JUEZA
DOCTORA ISSIN DIJO:  Corresponde confirmar la sentencia de fs. 236/244. Las costas de esta instancia corresponden al
apelante vencido (art. 68 CPCC). Debiendo diferirse la regulacion de honorarios para su oportunidad (arts. 31y 51 DL 8904).
ASI LOVOTO. A lamismacuestion planteada el sefior Juez Doctor Capalbo voto en igual sentido por 1os mismos fundamentos.

A lamisma cuestion planteada el sefior Juez Doctor Loizavoto en igual sentido por los mismos fundamentos.  Con lo que
termino el acuerdo, dictdndose lasiguiente: SENTENCIA  Necochea, 30 demayo de2017. VISTOSY CONSIDERANDO:
Por los fundamentos expuestos en €l precedente acuerdo, se confirma la sentencia de fs. 236/244. Las costas de estainstancia
corresponden al apelante vencido (art. 68 CPCC). Difiérese la regulacién de honorarios para su oportunidad (arts. 31y 51 DL 8904).
Notifiquese ala Sefiora Asesora de Incapaces. Notifiquese personalmente o por cedula (art. 135 CPC). Devuélvase.

026675E
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