Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Thu Jul 16 2:51:16 2026 / +0000 GMT

Descarga Electrica Responsabilidad De La Empresa De Energia Electrica

JURISPRUDENCIA Descarga el éctrica. Responsabilidad de la empresa de energia
eléctrica Se confirmaen lo sustancial la sentencia que hizo lugar ala demanda por |os dafios padecidos por la accionante y su
hijo menor de edad, al sufrir este Gltimo una fuerte descarga el éctrica proveniente de un pilar ubicado en la entrada del domicilio,
cuando se encontraba ali jugando. Ello es asi porque ninguna prueba admite tener por fracturado el nexo causal, como asi tampoco
eximen de responsabilidad las evidentes y graves omisiones de medidas de seguridad y controles de mantenimiento preventivo y
correctivo que recaen en las accionadas. En la ciudad de Buenos Aires, capital de la Republica Argentina, alos 19 dias
del mes de abril de dos mil dieciocho, reunidos en Acuerdo los sefiores Jueces de la Sala ?C? de la Camara Civil, para conocer en los
recursos interpuestos en los autos ?MONZON, CINTIA VALERIA C/ EDENOR SA. Y OTRO S/ DANOS Y PERJUICIOS?,
respecto de la sentencia corriente afs.535/553, el Tribunal estableci6 la siguiente cuestion aresolver:  ¢Se gustaaderecho la
sentenciaapelada?  Practicado €l sorteo, resultd que la votacion debia efectuarse en el orden siguiente: Sres. Jueces de Camara
Dres. Fajre, lturbidey Diaz Solimine. ~ Sobre la cuestion propuesta el Dr. Fgjredijo: .- Contrala sentencia de fs. 535/553 que
admiti6 la demanda entablada por Cintia VaeriaMonzdn, por si y en representacion de su hijo menor D. T. M. contra ?Edenor S.A.?
y Municipalidad de San Isidro?, apelaron la accionante, las codemandadas y la Sra. Defensora de Menores, quienes expresaron sus
agravios afs. 662/664 (actora), 666/671 (Edenor S.A.), fs. 672/677 (Municipalidad) y fs. 690/692 (Defensorade Camara).  Los
respectivos traslados fueron respon didos afs.679/680, fs. 682/686, fs. 687/vta., fs.698/699y fs. 702.  Debo dejar aclarado que la
Sala que integro adhiere en materiarecursivaa criterio hermenéutico de amplia flexibilidad, por ser dicha pautala que mejor se
ajusta ala garantia constitucional de ladefensaen juicio. La carga de fundar los agravios, segin lo pregonado por tal regla, se
satisface con el minimo de técnica exigida por las normas procesales. Por ello, el pedido de declaracion de desercion solicitado por
Edenor SA afs. 698/699, seradesoido.  Por razones de estricta metodologia, trataré en primer término los agravios de las partes
referidos alaresponsabilidad atribuida por lacolegade grado.  11.- SOBRE LA RESPONSABILIDAD.  1.- Seagravian las
coaccionadas Edenor SA y Municipalidad de San Isidro por la atribucion de responsabilidad decidida por la sentenciante de grado,
quien laimputé en su totalidad a dichas partes.  Considerala Municipalidad que el suministro de energia eléctrica corresponde a
Edenor SA y por o tanto solicita que se revoque la sentenciacon relacién asu parte.  Lacompafia de electricidad por su parte,
entiende que la magistrada evalué erradamente la normativa aplicable y larelacion que vincula alas codemandadas. Considera
asimismo que el mantenimiento, calidad de materiales, guarda, propiedad y vigilancia de lared desde |os puntos de suministro, se
encuentraa cargo de laMunicipalidad de San Isidro, solicitando por €ello larevocacion del fallo con respecto asu parte. 2.-
Demand6 en autos la accionante, por si y en representacion de su hijo menor de edad por |0s dafios padecidos por ambos, araiz del
hecho ocurrido €l dia 24 de noviembre de 2009, cuando arededor de las 10,30 horas, € nifio, quien se encontraba jugando en el
pasillo de su vivienda, sufrié una fuerte descarga el éctrica proveniente de un pilar ubicado en laentrada del domicilio.  3.-La
magistrada de grado enmarcd la cuestion debatida en autos dentro de las previsiones contenidas en laley de Defensa del Consumidor
y en € art. 1113, segundo pérrafo, del Cadigo Civil que regulalaresponsabilidad por €l riesgo o vicio delascosas.  Considero
que ello resulta acertado, pues resultan aplicables ala energialas disposiciones referentes a las cosas (art. 2311 del C.Civil). Debian
por €llo los accionados acreditar alguna de las eximentes que la norma consagra, 0 sea, la culpade lavictima o la de un tercero por
€l que no debian responder.  Por lo demas, laley de Defensa del Consumidor es aplicable ala materia que nos ocupa pues la
misma considera consumidor o usuario aquien, sin ser parte de unarelacion de consumo, como consecuencia o en ocasion de ello,
adquiere o utiliza bienes o servicios como destinatario final, en beneficio propio o de su grupo familiar o social, y aquien de
cualquier manera esté expuesto a unarelacion de consumo.  Ante ello, no admitiré el agravio de la coaccionada Edenor SA
referido a que su responsabilidad se encontraria deslindada, fundamentada en las disposiciones del Decreto 1972/2004 que
suscribiera con la codemandada Municipalidad de San Isidro. Ello asi en tanto la Constitucién y las leyes de la Nacion que en su
consecuencia se dicten por el Congreso y los tratados con las potencias extranjeras son laley suprema de la Nacion (art. 31 dela
Constitucion Nacional).  4.- Sefidaré primeramente que la codemandada Edenor SA reconoci6 en la contestacion de demanda ser
concesionariadel servicio publico de distribucién eléctrica en el norte de Capital Federal (hoy C.A.B.A.) y Gran Buenos Aires desde
el mesdeagosto de 1992.  Por lo demés, no resulta controvertido que el hecho tratado en autos ocurrié en el asentamiento
denominado ?Barrio Uruguay?, ubicado entre las calles Uruguay, Avda. Andrés Rolén, Udaondo y Neuquén, del partido de San
Isidro, Provincia de Buenos Airesy que dicho asentamiento se abastece por medio de un medidor colectivo que registrael consumo
delas viviendas, que no poseen equipo de medicion. Y Edenor SA adujo que las instalaciones que habrian provocado el accidente
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son de carécter privado, de indole particular, no perteneciendo a su érbita de responsabilidad.  Por su parte, la coaccionada
Municipalidad de San Isidro no contestd la demanda. Invoca ahora en los agravios que el suministro de energia pertenece
exclusivamente ala Empresa Edenor, por lo tanto su responsabilidad en el caso de autos resultagjenaasu parte.  Vade suyo que
al no haber sido contestada la demanda por el Municipio accionado, ello resulta ser capitulo no propuesto ala Sra. Juez de primera
instancia. Consecuentemente, larestriccion que a Tribunal impone el art. 277 del Codigo Procesal, impide su consideracion.
Procederé seguidamente a analizar las pruebas producidas en autos, bajo la 6rbita de la sana critica (conf. art. 386 del CPCC).  En
tal sentido, consideraré los agravios sobre aquellas cuestiones centrales que sean Utiles parala decision (CNCiv., Sala C, marzo
7/2000, ?Solari, A. M.y otro c/ Iriarte, A. N. y otro §/ dafiosy perjuicios? L.275.710; id., Sala C, diciembre 7/2000, ?Peralta, R. ¢/
Errecarte, O. A. y otro & dafios y perjuicios? L.294.315). Ello asi, de conformidad con la doctrina de la Corte Suprema de Justicia de
la Nacién que pregona que ?...Los jueces no estan obligados a ponderar una por unay exhaustivamente todas | as pruebas agregadas
alacausa, sino sdlo aguéllas que estimen conducentes para fundar sus conclusiones ni, imperativamente, tratar todas | as cuestiones
expuestas o elementos utilizados que a su juicio no sean decisivos...? (Fallos: 333, 526; 300:83, 535; 302:676, 916, 1073; 303:235,
1030; 307:1121).  5.- Como consecuencia del hecho de autos se labré la causa penal n° 14-00-010148-09 caratulada: 2NN &/
lesiones culposas (Dte. Monzén Cintia Valeriay ot.), que tramité por ante la Oficina Fiscal de Distrito -Sede Central- del
Departamento Judicial de San Isidro, que en copias certificadas obra agregada afs. 80/156 y fs. 529/530.  Concluyd la mismacon
el archivo de las actuaciones -v. fs. 529/530-. Sin embargo, ello no es vinculante parael Juez civil.  Pese aello, dicho modo de
conclusion del proceso penal, no impide, por el contrario, valorar las probanzas obrantes en el mismo, en lamedida de su
pertinencia, por haber quedado incorporadas a expediente, en virtud del principio procesal de adquisicion o comunidad de la prueba,
gue prescribe que ?el resultado de la probanza pertenece a proceso, a poder jurisdiccional, con independencia de cua de las partes
se vea beneficiada por ella? (conf. Diaz Solimine, O.L. ?Lapruebaen el proceso civil? LalLey, 12Edic., 2013, T.1, p4g.51). Y de
dichas actuaciones resultan de importanciaz  a.- Ladenuncia obrante afs. 81y fs. 88, efectuada el dia4 de diciembre de 2009 por
laSra. Cintia VValeriaMonzon, en donde expresa que el dia 25 de noviembre pasado -luego se rectificaafs. 82 indicandose que
ocurrio e dia 24- su hijo detresafios D. T. M., se hallaba jugando en el pasillo de laentrada a su vivienda, y & apoyarse en el pilar
le agarro corriente eléctrica, permaneciendo inconciente por 20 minutos aproximadamente. Que fue asistido en un primer momento
por su hermanade 13 afios quien le avisalo ocurrido y fue inmediatamente trasladado a hospital donde permanecio internado por
cuatro (4) dias. Que a consecuencia de la descarga el éctrica se le produjo unalastimadura en el brazo izquierdo y debieron darle dos
puntos en los dos pies, por donde sali6 la electricidad. Que por haber corriente en el lugar, como medida de seguridad cortaron los
cables.  b.- Lahistoriaclinicadel Hospital Municipal de San Isidro glosada afs. 83, de donde surge que € nifio D. M., de 3 afios,
permanecio alli internado desde el dia 24 a 28 de noviembre de 2009, por ?injuria eléctrica?. Seindica que ?la madre lo encontré
ciandtico, flaccido, hipotérmico, que reaccionaluego de ser mojado. El nifio refiere que le dio corriente. Tiene treslesiones no
criticasen codo izq. piernaizg. y der.?.  c.- Las declaraciones testimoniales de Mariela Algjandra Monzdn, Karina Natalia
Lezcano, Ramon Alberto Vega, Clemente Lépez y Ramon Maidana, agregadas afs. 101/vta, fs. 119/vta, fs. 127/vta,, fs. 128/129 y
fs. 134/135.  Expuso la primer testigo que: ?...se dirigia ala Salita de Primeros Auxilios caminando por €l pasillo de su casa
cuando pudo ver a su sobrino D. M. de cuatro afios que estaba jugando con los hermanitos de ella de cuatro y tres afios. D. se apoy6
en el paredon izquierdo, mirando alasaliday habia un cable suelto que le dio corriente. Lo trato de agarrar, se genera una explosion
que hizo chispasy finalmente D. cay6 sobre latestigo. Ese paredén siempre que llovia daba corriente. D. cay6 sobre latestigo como
muerto por lo que ellallamaala madre del menor para que se hiciera presentey al llegar estalo toma en sus brazos, o sacudian para
que se despiertey €l no reaccionaba. Llamaron al servicio de emergencia 911 y después de esto nada pudo ver ya que seretird del
lugar...?.  KarinaN. Lezcano indico afs. 119/vta. que: ?... reside en ese domicilio desde hace diez afios y que ese pilar esta alli
desde que ellase mudé al lugar. Que €l pilar consiste en una estructura compuesta de ladrillosy cemento de aproximadamente 1,80
metros de alturadel cua sale un cafio metdlico de aproximadamente dos metros. Que de ese cafio tendian un monton de cables
incluidos los que llevan laluz a complejo de siete casas donde vive la declarante y la vivienda de la victima. Que muchas veces
pudo sentir la electricidad proveniente del pilar solamente pasando cerca de este, sin ni siquiera tocarlo. Que si uno se apoya sobre
este, se puede sentir que conduce electricidad. Que ese pilar no tiene ni tuvo medidor de electricidad, que solo vio cables colgados
deeste...que el diaque D. sufriéd el accidente, el propietario de una de las casas de apellido Guzman cort6 algunos cablesy por esto
el chico fue soltado por la corriente eléctrica. Que ese dia la declarante estaba parada a menos de un metro del pilar esperando un
envio. D. y otros chiquitos se encontraban jugando en el lugar, que cuando se acercé a pilar y lo toca como que se queda pegado,
que ellalo Ilamay el menor no respondia, que en ese momento fue que Guzman corta el cabley el pequefio cae en brazos de su tia.
Luego de esto [lamaron aun remisy lo llevaron a hospital...?.  Por su parte, declar6 Ramén Alberto Vegaque: ?... €l diadel
hecho se encontraba en su casa, alavueltade donde D. tuvo el accidente, que su hija SilviaVegale vino corriendo a avisar que el
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nenito D. habia tenido un accidente, que traiaa D. en brazos, que €l dicente se lo saco de las manosy salié corriendo a pedir ayuda.
Que unavecina del lugar le hizo respiracion boca a bocalo que hizo que el menor reaccionara. Que luego de esto lo llevaron al
menor en un remis hasta el Hospital Materno Infantil de San Isidro... que €l pilar...si bien le habian dicho que yano tenia
electricidad, daba corriente. Que salia de arriba un cable...que un sujero de apellido Guzman después que a D. le dio electricidad
cortd un cable que saliadel cafiito de arriba del pilar. Que no sabe a quien le da electricidad, que no tiene medidor...que habia
medidores en el barrio pero los sacaron, que en el barrio no se paga por el servicio de electricidad...? (fs. 127/vta.).  Luego, expuso
el Sr. Clemente LOpez que: ?...es empleado de la empresa Mexaner UTE, subcontratista de la empresa Edenor...y que se desempefia
como electricista...Que viamail, a mediados del mes de junio Edenor le solicit6é que hiciera presente en el pasaje Granaderos del
barrio de Beccar...que alli se encuentraun pilar de ladrillos de 1,70 m de alturay de 45cm por 45 cm, del cual salen paraarribaun
cafio grueso y uno fino. Que ese pilar no se encontraba energizado, o sea que no tiene cables que lleguen ni salgan de este. Que no se
encuentrainstalado medidor de electricidad alguno. Preguntado €l testigo paraque digasi en el lugar le dio laimpresion que el pilar
hubiera alguna vez estado energizado manifiesta que cree que en su momento ese pilar haya estado energizado, pero que cuando
pasb a ser comunitario, se retiraron los medidores y se habran retirado los cables...Preguntado €l testigo para que digasi € pilar
puede transmitir electricidad por un cable que pase por debajo de latierra o cerca de ese, responde que no...? (fs. 128/vta.).
Finalmente, el testigo Ramon Maidana declard que: ?...soy vecino de Cintia, lamamadel nene que tuvo el accidente, vivo frente asu
casa, en realidad es un terreno donde vivimos varias familias. Me dicen Guzman pero mi nombre es el mencionado ut supra. El dia
del hecho yo no estaba presente...estaba en €l interior de mi casa. Antes del accidente habiavisto a nene D. trepado en €l tgjido que
seve en las fotos obrantes afs. 27/28. Me dio miedo porque estaba lloviendo y €l estaba descalzo. Lo que pasa es que como en €l
pilar de cemento y en el tejido habia unas frutitas amarillas subian para cortarlas. Esto fue unos quince minutos antes del accidente.
Yo no vi cuando D. tuvo €l accidente por lo que no se si se cay6 o se patind. Cuando yo sali afueraaD. lo agarré latiay salieron
parallevarlo a doctor. Como lo chicos decian que el nene habiatocado el cable me subi al pilar queilustran las fotos mencionadas
para constatar si habia alguin cable. Saqué del cafio que esta sobre el pilar un cable corto, que en realidad estaba suelto, no tenia mas
de dos metrosy era color azul, vigjo...ese cable no estaba conectado a nada, ni bien tiré salio, se notaba que estaba suelto por [o que
yo entiendo que ese cable no tenia corriente...L o saqué por prevencion... (fs. 134/135).  d.- Lasfotografias de fs. 108/109 en
donde se observa el pilar en cuestion.  e.- Lahistoria clinica del Hospital de Quemados obrante a fs. 139/144. Surge de lamisma
la concurrencia del menor en repetidas ocasiones debido a hecho de autos, alos fines de su control y curacion.  6.- Enlas
presentes actuaciones también fueron agregadas | as historias clinicas del Hospital de Quemadosy del Hospital Municipal de San
Isidro (v. fs. 158/161y fs. 186/203.  Declaré también en estos actuados €l Sr. Clemente L6pez. He procedido avisualizar el DVD
agregado afs. 523 correspondiente a la audiencia filmada llevada a cabo en autos el dia 26 de setiembre de 2012 -ver actadefs.
304-. Reiterd ental ocasion el mencionado testigo que al concurrir arealizar la constatacion del pilar en cuestion a solicitud de
Edenor SA, comprob6 que el mismo no se encontraba el ectrificado. Que solo advirtid cables salientes del lugar y que en lazona
existe un medidor comunitario.  Asimismo, afs. 277/294 se produjo prueba pericial realizada por ingeniero electricista.
Realiz6 desinsaculado €l ingeniero Fernando Horacio Giavedoni, quien agrego afs. 277/285 fotografias del pilar, del barrio y del
tendido eléctrico, indicando que dicha instalacién resulta muy desprolija, con cables sueltosy cajas de union con latapa abierta.
Afirmo, de acuerdo con |os antecedentes obrantes en la causa civil y penal, que la descarga el éctrica se produjo por €l contacto de
una personay un elemento energizado.  Describio el lugar del hecho en cuestion como un barrio residencial muy carenciado, de
viviendas precarias, en lasinmediaciones de la denominada Villa 2La Cava? de San Isidro. Viviendas construidas con paredes de
mamposteria de ladrillo y/o bloques de hormigén, la mayoria sin revocar y de chapa galvanizada en paredes y techos.
Aparentemente la zona no se encuentra urbanizada, las manzanas no estan delimitadas, no posee caminos asfaltados, siendo las
calles detierra, sin veredas. Cuentan con servicio de agua potable y cloacas, sin desaglies pluviadles.  Expuso con relacion ala
energia eléctrica, que el barrio cuenta con unared de electrificacién de baja tension publica, suministrada por laempresa Edenor SA,
con un convenio con laMunicipalidad de San Isidro, recibiendo las viviendas el ectricidad sobre la base de medidores comunitarios.
En €l entorno del frente del domicilio de la victima existen dos postes de instalaciones de distribucion de energia el éctrica,
observandose en ambos un cableado e instalacién muy desprolijo y peligroso, con cables colgando, cajas de distribucion abiertas sin
tapa, no cumpliendo la normativa vigente, es decir, lo exigido por la Reglamentacidn sobre las lineas aéreas exteriores de baja
tensién.  Lailuminacion publicaes casi inexistente y no cuentan con gas natural paracocinay calefaccion.  Verifico al
momento de lainspeccién pericial que yano existian mas cables en el pilar y que esa instalacion eléctrica fue totalmente desarmada,
encontrandose € pilar vacio.  Parafinalizar, expresd que paralos cables que acometen a pilar desde lalinea aérea de baja tension,
se debe cumplimentar la Reglamentacion sobre lineas aéreas de baja tension de la Asociacion Electrotécnica Argentina (A.E.A.),
especialmente, en cuanto alafijacion de los cables de acometida al pilar que en ningin caso podran estar sueltosy en contacto con
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algun elemento (pilar o mallametalica) como en este caso se encuentratestimoniado en lacausapenal.  Valoro dicho informe
pericial conforme lo normado por €l art. 477 del Codigo Procesal, maxime considerando que en la audiencia cuya acta obra afs. 492,
las partes prestaron conformidad con el mismo.  7.- Apreciadas asi |las pruebas referidas bajo la orbita de la sana critica, probado
el hecho con las declaraciones testimoniales y las historias clinicas referidas, habré de concluir de igual manera que la Magistrada de
grado, pues ninguna prueba admite tener por fracturado el nexo causal, como asi tampoco eximen de responsabilidad las evidentes y
graves omisiones de medidas de seguridad y controles de mantenimiento preventivo y correctivo que recaen en las accionadas.
Hay una conducta exigible a empresario quien debe adoptar las medidas impuestas por laley, laexperiencia, latécnicay la
costumbre, necesarias para proteger laviday laintegridad psicofisica, y prevenir el riesgo (conf. Lorenzetti, Ricardo L., ?La
Responsabilidad por dafios y 10s accidentes de trabajo?, Bs. As., Abeledo Perrot, pag. 76/78).  Ello mellevaa proponer la
desestimacion de los agravios de las coaccionadas, |0 que asi propiciaré al Acuerdo.  111.- SOBRE LOS RUBROS
RECLAMADOS. 1.- Dafofisico, psicologicoy tratamiento. Dafio estético.  El presente rubro prosperé por la sumade
$12.000, $270.000, $9.600 y $130.000 por laincapacidad fisica, psiquica, tratamiento, y dafio estético, respectivamente.  Ello
provocalos agravios de la parte actora, quien considera que dichas cuantias resultan reducidas, y solicitala elevacion de las mismas.
Contrariamente, la coaccionada Edenor SA, entiende que dichas sumas resultan elevadas, y requiere su disminucion. Solicita
asimismo que €l dafio estético no sea tratado como rubro auténomo.  LaMunicipalidad de San Isidro en tanto, se agravia porque
considera elevados |os montos establecidos por el dafio psicolégico y estético, y solicitatambién su reducciéon.  Finalmente, la Sra.
Defensora de Camara peticiona a Tribunal que sea aumentada la suma fijada en concepto de incapacidad fisica, tratamiento y dafio
estético.  Con criterio que comparto, se ha sostenido que €l resarcimiento por incapacidad comprende, con excepcion del dafio
moral, todos los supuestos susceptibles de reparacion patrimonial, incluso los dafios de salud y alaintegridad fisicay psiquica (conf.
CNCiv, SalaC, 15/09/2003, L.L. 2/9/2004, 7). Y ental sentido diré que, lo indemnizable como incapacidad sobreviniente no son
las lesiones padecidas, sino ladisminucion de la aptitud fisica, psiquica o estética derivada de las secuelas del accidente que
perduran de modo permanente, por |o que el juzgador, con sustento en las circunstancias personales del damnificado, debe valorar
principal mente las secuel as que surgen descriptas por el experto que importen una disminucion en la capacidad vital (CNCiv, esta
Sala, ?Huaman, Maria de la Cruz ¢/ Microémnibus Norte SA ¢ dafiosy perjuicios?, sept. 20-1999, L. 258.943; id., ?Gaitan, Manuel
Rosario ¢/ Puigdencolas, Ricardo Luis & dafiosy perjuicios?, octubre 3/2002, L. 337.472; id. ?0lea, EstelaB. ¢/ Buenos Aires Bus
SAy ot. ¢ dafios y perjuicios?, L. CIV 6940/2006/CA001, agosto 18/2017, entre otros). A tenor de estos parametros, analizaré
las pruebas producidas.  La perito médica desinsaculada en autos, Dra. Angélica Nélida Barbieri, expuso afs. 473/475, que luego
derecibir la descarga eléctrica desde el pilar de luz ubicado frente a pasillo de entrada de su vivienda, el nifio fue encontrado en
shock y llevado deinmediato al Centro de Salud de Beccar, lugar de atencién mas cercano, donde recibi6 las primeras atenciones
para ser derivado al Hospital Materno Infantil de San Isidro, lugar en € que permaneci6 internado durante cuatro dias. El 28 de
noviembre fue derivado a Hospital de Quemados de Buenos Aires, donde siguid su atencion.  Informo que seguin las constancias
delaHC €l nifio sufrio lesiones por quemadura en codo izquierdo, y ambas piernas. Las mismas fueron graves, con peligro de
muerte. En un primer momento pudo aparecer unalesion renal o cardiaca, pero en el momento actual no llegan adetectarse. Al
examen presenta en codo izquierdo unacicatriz de 6 x 6 cm de diametro, hipocromica, hipertréfica, no adherida a planos profundos.
Sensibilidad disminuida. Movilidad normal con arco deflexién normal.  Concluye que laincapacidad transitoriafue total y la
incapacidad parcial y permanente desde el punto de vista fisico es del 13%, referido alo estético.  Por otra parte, en €l aspecto
psiquico, determiné afs. 429/437 €l perito psicologo desinsaculado en autos, Lic. Luis Daniel Acosta que luego de laevaluacién
psicol 6gica constaté: 1.- disartrias o dificultades para articular palabras; 2.- problemas de aprendizaje y de lecto-escritura marcados
y 3.- dolores en la zona afectada. Ademés, observé inhibicion y ansiedad. Indico que los gréficos se corresponden ala etapa
preesguemética, es decir, no logra un nivel de detalle de las figuras adecuado o correspondiente ala edad. Luego, en laaudienciade
fs. 494/vta., agrego que €l nifio tiene dificultades para comprender consignas de mediana complejidad.  Expuso que estos
indicadores son de naturaleza psicol égicay confirman una afectacién en tal sentido que se da en las &reas personal, familiar, social,
educativay recreativa. El dafio hallado condiciona su desarrollo personal, su desempefio escolar, la dinamicafamiliar y el vinculo
conotrosnifios.  Sus habilidades motoras también se hallan reducidas.  Concluy6 que €l dafio psicol 6gico hallado se
corresponde con un ?Desarrollo reactivo?, grado severo, que le genera unaincapacidad resultante del 26-28%.  Asimismo,
recomendd la necesidad de comenzar atrabajar sobre una discapacidad manifiesta. A los efectos del fortalecimiento de las
estructuras cognitivas del nifio, sugirié un tratamiento consistente en 48 sesiones de terapia psicopedagdgica, también afin de
explorar las caracteristicas psicoevolutivas del nifio en términos de aprendizaje, como de pronunciarse sobre estrategias Optimas de
abordajey €l reconocimiento de otros factores condicionantes que puedan afectar su desarrollo psiquico integral. Estimo el costo de
cadasesion en $200.  En lamedida que no advierto que se hayan demostrado errores que autoricen a desmerecerlos, admito los
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dictamenes periciales referidos en los términos del art. 477 del CPCC.  El nifio D. T. M. contaba al momento de los hechos de
autoscon 3 afios.  En funcion de las lesiones padecidas y meritando en el caso laincapacidad fisica-estéticay psiquica
determinadas por los peritos debido alos hechos que nos convocan, considero que los montos fijado por la 7a-quo? en tales aspectos
resultan adecuados.  Por el contrario, entiendo que el monto fijado para solventar €l tratamiento resulta reducido, motivo por €l
cual propicio elevarlo alasumade $24.000.  Ello equivale a admitir parcialmente los agravios de la actoray de la Sra. Defensora
de Camaray desestimar los de las codemandadas.  2.- DANO MORAL.  El rubro prosperé por la suma de $55.000 y $30.000
parael nifioy lamadre, Sra. CintiaVaeriaMonzon, respectivamente.  Se agravia por las referidas cuantias |a parte actora
considerandolas reducidas y solicita su aumento. Enigual sentido se expidi6 la Sra. Defensora de Camara en cuanto a reclamo por
el menor.  Entanto, la coaccionada Edenor SA, considera que el rubro resultainadmisible o en su caso elevado, y requiere su
desestimacion o disminucion.  Con relacion al presente rubro, considero que se trata de un dafio resarcible, que no tiene por objeto
sancionar al autor del hecho, sino areparar |os padecimientos fisicos y morales que debid soportar el damnificado como
consecuencia del hecho dafioso, intentando compensarlos. En tal entendimiento, no resulta facil traducir en una sumade dinero la
valoracion de los dolores, sufrimientos, angustias, molestias, incertidumbres o temores padecidos por la victima, pues solo ella
puede saber cuanto sufrid.  Por ello se ha sostenido que para estimar pecuniariamente la reparacion del dafio moral faltatoda
unidad de medida, pues los bienes espirituales no son mensurables en dinero. Sin embargo, al reconocerse unaindemnizacion por
este concepto, no se pone un precio a dolor o0 alos sufrimientos, sino que se trata de suministrar una compensacion a quien hasido
injustamente herido en sus afecciones intimas (conf. Orgaz, A., ?El dafio resarcible?, pag. 187; Brebbia, R. ?El dafio moral? n° 116).
En tal aspecto, la determinacion del dafio moral no se halla sujeta a parametros objetivos, pues las aflicciones se producen en €l
ambito espiritual de lavictima por lo que su valoracién debe efectuarse segun la cautel osa discrecionalidad del juzgador, cefiido a
considerar la situacion personal de aquella (arts. 163 inc. 5°, 165, 386, 456, 477 y ccs. del CPCC; esta Sala, 18/10/2002, ?Suraniti ¢/
Ranz y ot.? DJ, 2003-1; id. 7/11/2007, ?Conti, M.E. ¢/ Autopistas del Sol y ot. & dafiosy perj.?, Laley on line, 18/7/2008; id. ?Mora
de Zabala, A. ¢/ Lucero, A. § dafios y perjuicios?, ED Digital, 23/9/2008, n°18.251, entre otros).  Ademés, laindemnizacion por
este concepto tiene carécter autbnomo y no tiene por qué guardar proporcion con los dafios materiales (conf. CNCiv, Sala G,
1/3/2000, ?Zalazar, M. ¢/ Transporte Metropolitanos Gral. RocaSA).  Por €llo, tengo en cuentalainjuria el éctrica padecida por €l
menor mientras se encontraba jugando en el pasillo de entrada a su casa, en donde estuvo seriamente expuesta su vida a muy
temprana edad. Que debid ser hospitalizado de inmediato debido a sus graves |lesiones, permaneciendo internado por cuatro dias,
continuando luego su tratamiento en el Hospital de Quemados.  Asimismo que el accidente ha influido negativamente en su estado
de salud psicofisica. Todo ello con evidente repercusion moral, que le genera unalimitacién en su vida con la consiguiente
perturbacion delapaz y tranquilidad.  Considero asi, sin hesitacion, que el rubro resulta procedente.  Por |o demas, en cuanto al
reclamo por dafio moral de la Sra. Cintia Vaeria Monzén, entiendo que la grave lesion padecida por €l menor -en la que reitero,
estuvo en serio riesgo lavida del nifio-, seguida de lalargainternacion y posteriores cuidados y curaciones en |0os nosocomios antes
mencionados y sus ulteriores tratamientos a los fines de su recuperacion que hoy se sabe no ha sido completa, admiten la
procedenciadel reclamo.  Merito asimismo a respecto, el explicable dolor de quien como progenitora de la victima también se ha
visto afectada en sus afecciones més intimas, repercutiendo disvaliosamente en lademandante (art. 1741 del Cadigo Civil y
Comercia delaNacion).  Sin embargo, considero que la sumas fijadas por la ?a-quo? lucen insuficientes, por o que propondré al
Acuerdo elevarlas ala sumade $120.000 para €l nifio y $80.000 parala madre. No se me escapa que la actora solicit6 en su
demanda un importe menor. Sin embargo, sujetd su pedido a 20 que en mas o en menos resulte de las pruebas a producirse en
autos?, lo que habilitaal Tribunal -ponderando las circunstancias de la causa, y el tiempo transcurrido desde aquel momento- a
conceder unasumadiferente.  Ello equivale aadmitir parcialmente los agravios de la parte actoray de la Sra. Defensora de
Céamaray adesestimar los de la codemandada Edenor SA.  3.- GASTOS MEDICOSY FARMACEUTICOS.  a- Sefdaré
primeramente que el escueto esbozo realizado por la coaccionada Edenor SA en la expresion de agravios no contiene los recaudos
minimos que permitan considerarlo como tal, pues no se observa que ello importe una critica ?concretay razonada de las partes del
fallo que el apelante considere equivocadas?, como reza e impone el art.265 del ordenamiento procesal. Al respecto, ha decidido
esta Sala de modo reiterado, tras recordar las exigencias del articulo referido con relacion ala expresion de agravios, que ésta, para
gue cumplasu finalidad, debe constituir una exposicién juridica que mediante un andlisis serio de la sentencia apelada demuestre su
equivocacion o los errores -de hecho o de derecho- que contiene; por ello, la mera discrepancia con el monto establecido por la
sentenciante sin rebatir sus fundamentos no satisface |os recaudos técnicos precedentemente enunciados (conf. estaSalaC, R.
503.019, del 22-4-2008; id. L.CIV 63434/20177/CA1-CA2, del 4-12-2017, entre otros).  Por ello, y de conformidad con lo
normado por €l art. 266 del Codigo Procesal propongo a Acuerdo que se declare desierto €l agravio de la coaccionada Edenor SA
referido a presenterubro.  b.- Laindemnizacion por este rubro prosperd en la suma de $20.000, quejandose la parte actora por su
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cuantia, solicitando su elevacion.  Debo recalcar que reiteradamente la jurisprudencia en la que se enrola esta Sala ha decidido que
no es necesario acreditar mediante comprobantes |os gastos farmacéuticos y de traslado cuando la gravedad de las |esiones autoriza a
presumir que se han debido realizar (CNCivil, Sala C, octubre 17/1993, L. 111.531; id., octubre 7-993,L. 11.534; id. mayo 9/2005,
L. 404.524; id. noviembre 1-2005, L.424.716, entre otros).  En tal aspecto, su erogacion se presume en orden ala entidad de los
hechos acreditados, alin cuando la atencion haya sido prestada en hospital es publicos o por una obra social, que de ordinario, no
cubren latotalidad de los gastos en que incurren los pacientes (conf. CNCiv, SalaA, 27/12/2011, ?Morteyru, Juan Albertoy otro ¢/
Juan, Gustavo Gabriel y otros & Daflosy perjuicios? RCyS 2012-VI, 251).  Asi, meritando las lesiones padecidas, que €l nifio fue
[levado de urgencia ainstantes de ocurrido el hecho al Hospital Municipal de San Isidro donde permanecio internado por 4 diasy
luego debié concurrir alos efectos de su control y tratamiento al Hospital de Quemados, y no habiendo sido demostrada la necesidad
de realizacion de gastos futuros, considero que la sumafijada por € ?a-quo? no resulta reducida, por |o que propondré al Acuerdo
desestimar €l agravio delaaccionante. V.- SOBRE LOSINTERESES. Lasentenciarecurridaordend € pago de los intereses
desde lafechadel hecho y hasta su efectivo pago, seguin latasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida atreinta
dias del Banco delaNacion Argentina.  Se agravia por ello la codemandada Municipalidad de San Isidro y solicita que se aplique
latasapasiva.  Adelanto que si bien no participé del plenario de esta Camara ?Samudio de Martinez, Ladislaav. Transportes
Doscientos Setenta S.A.? del 20/04/2009, comparto la postura en la que se enrol6 mi colega de la SalaH -que también integro-, €l
Dr. Kiper, a votar junto a otros camaristas del fuero ala tercera cuestion: habiendo degjado sin efecto la doctrina plenaria de
Nazquez?y ?Alaniz?, cud eralatasa de interés moratorio que corresponde aplicar y si correspondia aplicar latasa activa cartera
general (préstamos) nominal anual vencida atreinta dias del Banco de la Nacién Argentina. Este criterio resulta aplicable ain en el
supuesto de capital yarepontenciado, o fijado avalores actuales.  En esa oportunidad se propicio lafijacién de latasa activa
porque ante la indisponibilidad del capital el acreedor -en caso de necesitarlo- debe recurrir ala plaza financiera en procura de
crédito y pagar por su obtencion los intereses al tipo activo. El perjuicio para él radica en que debe pagar €l interés de plaza, de
manerata que, alos efectos de determinarlo, no es relevante si es negativa o positiva porque siempre ha de pagar laactiva.  Otro
argumento que persuadié para votar afirmativamente por latasa activa fue que con la aplicacién de la tasa pasiva como interés
moratorio es el acreedor quien en definitiva financiala ganancia de su deudor con su propia postergacion. El que debe pagar no
tendra ningun incentivo en hacerlo atiempo ni mucho menos acortar la duracion de losjuicios, lapso durante €l cual hace un mejor
negocio con su morosidad. Esa situacion se reflejaen el aumento del indice de litigiosidad, desalienta la conciliacién prejudicia y
provoca la saturacion de los recursos de lajusticia. A lavez, el acreedor o damnificado - con una legitima expectativa a cobrar 1o
gue se le debe- se ve paradigméticamente enfrentado no solo a desgaste y demora que le ocasiona un pleito, sino arecibir €l capital

- indebidamente retenido por el deudor- con un interésinferior al del mercado.  Las consecuencias desfavorables que se ocasionan
aquien reclama por un dafio injusto se expanden asi ala comunidad en general, proyectandose negativamente ala vida econémica
del pais. Al estimular losincumplimientos se encarece el crédito y la prolongacion voluntaria de pleitos revela un comportamiento
social disvalioso que conspira contralaeficienciade lajusticia. Por supuesto que estas consideraciones son Utiles luego de la
entrada en vigencia del nuevo codigo civil, yaque por el tiempo transcurrido con anterioridad a esa fechay como se hadicho, la
aplicacion de latasa activalo eraen virtud de laobligatoriedad de los plenarios.  Hasta la entrada en vigencia del nuevo Cédigo
Civil y Comercial en la ?Sala H? que también integro venia aplicando €l plenario ?Samudio de Martinez Ladislaa c. Transporte
Doscientos Setenta S.A. g/dafios y perjuicios? (20/04/2009), que establece que, para el caso de intereses moratorios, corresponde
aplicar latasa activa cartera genera (préstamos) nominal anual vencida atreinta dias del Banco dela Nacion Argentina ali fijada
por todo el periodo indicado en la sentencia apelada (cfr. art. 303 del Cod. Procesal). Su aplicacion se debid aque si bien no se
desconacia que el art. 303 del Cédigo Procesal habia sido derogado por €l art. 12 delaley 26.853, en virtud del art. 15 de esa misma
normativa, tal disposicion recién entraria en vigor a partir de la efectiva integracion y puesta en funcionamiento de los tribunales que
alli se creaban, razén por lacual continuaria vigente hasta ese momento la doctrinaplenaria. ~ Sin embargo, si bien €l articulo
mencionado estableciala obligatoriedad de los fallos plenarios, ello suponia -claro esté la subsistencia de las normas legales en que
aquellos se fundaban. (Colombo-Kiper, Codigo Procesal y Comercial de la Nacion. Comentado y Anotado, LA LEY, Buenos Aires,
2011, pag. 267).  Ahorabien, desde el 01/08/2015 entr6 en vigencia el Codigo Civil y Comercial que en su articulo 7 fijalas
pautas de derecho transitorio. Como los intereses son consecuencia de unarelacion juridica existente, debe aplicarse lanuevaley.

En ese entendimiento y de acuerdo con la pauta establecida en el articulo 768, inc. c) y por |o expuesto mas arriba, propiciaré
continuar desde el 01/08/2015 y hasta el efectivo pago con la aplicacion de latasa activa (aun cuando por los motivos enunciados ya
no sea de aplicacion el plenario).  Por ende, propongo al Acuerdo desestimar |os agravios de laMunicipalidad de San Isidro y
confirmar latasa de interés fijada por laMagistradade grado. V.- SOBRE LASCOSTAS.  Lacodemandada Edenor SA se
agravia también por haberse impuesto las costas asu parte.  Solicita que en caso de admitirse su agravio en cuanto alaatribucion
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de responsabilidad y desestimarse la demanda con relacion a su parte, las costas tampoco le sean impuestas.  Vade suyo que €l
presente agravio, en virtud de lo que he propuesto al Acuerdo en cuanto alaresponsabilidad, ha devenido abstracto.  VI.- En
definitiva, si mi voto fuese compartido, propongo a Acuerdo: 1) Modificar |os montos por [os que prosperan |os rubros:
?Tratamiento psicopedagdgico? ala sumade $24.000 y ?Dafio Moral?, ala sumade $120.000 y $80.000 para el nifio y lamadre,
respectivamente; 2) Confirmar |a sentencia apelada en todo 1o demas cuanto decide y fuera motivo de agravios; 3) Imponer las
costas de Alzada alas codemandadas, sustancialmente vencidas (conf. Art. 68 del Cédigo Procesal).  LaDra. lturbide dijo:
Adhiero en términos generales a voto de mi distinguido colega de Sala Dr. Fgjre, aunque con unadisidencia parcial con relacion al
computo de losintereses.  Como lo he expresado en reiteradas oportunidades, entiendo que el punto de partida de los intereses
respecto de todos |os perjuicios que padecid cada victima araiz del siniestro, debe comenzar cuando se produjo lamora, tal como
dispone ladoctrina plenaria de esta Camara Civil en los autos " Samudio de Martinez, Ladislaa ¢/ Transportes Doscientos Setenta
S.A.?, del 20 de abril de 2009. Ello es asi, pues en mi opinion e deber de indemnizar nace con €l dafio ocasionado alavictimael dia
del hecho, y en ese momento se produce lamora del deudor, con €l consiguiente inicio del curso de los intereses (art. 1748 del
Cadigo Civil y Comercia delaNacion).  En nadamodificami decision o dispuesto por €l articulo 12 de laley 26.853 pues més
alla de ladisparidad de opiniones que existen en relacion al mantenimiento de la obligatoriedad de los plenarios, €l temperamento
que propongo obedece ami total convencimiento de que se trata de la solucion mas justa paralavictima del hecho ilicito que motivo
lapromocion de este proceso.  En consecuencia, estimo que debe aplicarse la tasa activa cartera general (préstamos) nominal
anual vencida atreinta dias del Banco de la Nacion Argentina, desde lafecha del evento dafioso (23 de mayo de 2014) hasta el
efectivo pago delaindemnizacién.  Sin embargo, no puede ignorarse que en €l sub lite las respectivas indemnizaciones se han
fijado expresamente a valores actuales, por lo que propondré a mis colegas admitir €l agravio de lacodemandaday fijar latasade
interés en latasa pura del 8% anual desde lafecha del acaecimiento del hechoilicito (24 de noviembre de 2009) hastala del dictado
del pronunciamiento de primerainstancia, y a partir de entoncesy hasta el efectivo pago, latasa activa cartera general (préstamos)
nominal anual vencida atreintadias del Banco de laNacién Argentina, por aplicacién del plenario ?Samudio?.  Ello asi, todavez
que laaplicacién de latasa activa desde el diadel accidente sobre valores actuales, a procurar por dos vias diferentes|a
actualizacion del valor real de las sumas adeudadas, arrojaria como resultado una doble indemnizacion por un mismo perjuicio, con
el consiguiente enriquecimiento sin causa de la victima que no puede admitirse.  El Dr. Diaz Soliminedijo:  Por afinidad alas
razones formuladas por €l Dr. Fajre, adhiero a voto de dichovocal.  Con lo que terminé el acto.- OMAR LUISDIAZ
SOLIMINE  JOSE BENITO FAJRE GABRIELA ALEJANDRA ITURBIDE (con disidenciaparcial) MONZON,
CINTIA VALERIA C/ EDENOR SA.Y OTRO S DANOSY PERJUICIOS?.  BuenosAires, de Abril de2018.- Y VISTOS:
Por 1o que resultade lavotacion que instruye el Acuerdo que antecede, SE DISPONE POR MAY ORIA: 1) Modificar los montos
por los que prosperan los rubros: ?Tratamiento psicopedagdgico? ala suma de $24.000 y ?Dafio Moral?, ala suma de $120.000 y
$80.000 para el nifio y lamadre, respectivamente; 2) Confirmar la sentencia apelada en todo |o demés cuanto decide y fuera motivo
de agravios; 3) Imponer |as costas de Alzada a las codemandadas, sustancialmente vencidas (conf. Art. 68 del Codigo Procesal).
Ponderando el mérito, valor, extension y complejidad de |as tareas realizadas, etapas cumplidas, proporcionalidad que deben guardar
los emolumentos de los auxiliares de la justicia con los de los profesionales del derecho, monto en juego; lo prescripto por los arts. 6,
7,9, 10, 14, 19, 37y 38 del Arancel y arts. 6, 80 y 88 del decreto 7887/55y arts. 279y 478 del Codigo Procesal, por las actuaciones
desarrolladas en Primera Instancia, se regulan los honorarios de los Dres. Ezequiel Pinto y Santiago Javier Romano, en conjunto, en
lasumade $389.215; los del Dr. Anibal Ricardo Zuviria, en la de $299.380; los del Dr. Javier Martin Marco, en la de $46.960; los
delaDra. VariniaMaria Comes, en la de $5.900; los de los Dres. Roberto Gabriel Mateo y Norma Inés Repun, en conjunto, en la
suma de $352.240; los del perito electricistaingeniero Fernando Horacio Giavedoni, en lade $ 117.415; los del perito médico legista
Dr. Alfredo José Antonio Di lorio, en la de $33.545; los de la perito médicalegista Dra. Angélica Nélida Barbieri, en lade $83.870
y los del perito psicélogo licenciado Luis Daniel Acosta, enlade $117.415.  De conformidad con lo dispuesto en el Anexo C:
Anexo |1, art. 1° del decreto 1467/2011 reglamentario de laley 26.589 con la modificacion establecida en el decreto 2536/2015,
Anexo |, art. 2, G, solo cabefijar laretribucion de la mediadora Dra. Miriam R. N. Gini, en 86,02 UHOM, en tanto deriva de
expresadisposicion legal.  Por las actuaciones desarrolladas en la Al zada, se regulan los honorarios del Dr. Santiago Javier
Romano, en lasuma de $97.300; los de la Dra. Mara lriarte, en lade $88.060 y los de los Dres. Roberto Gabriel Mateo y Norma Inés
Repun, en conjunto, en la suma de $88.060, todos |os que deberén abonarse en €l plazo de diez dias corridos.  Registrese,
notifiquese electrénicamente (conf. Ac. 31/11y 38/13 dela CSIN), comuniquese ala Direccion de Comunicacion Publicade la

Corte Suprema de Justicia de laNacién (Ac.15/2013 CSIN) y devuélvase.- OMAR LUISDIAZ SOLIMINE  JOSE
BENITOFAJRE GABRIELA ALEJANDRA ITURBIDE (con disidencia parcial).
033485E
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