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Ejecucion Prendaria Contrato De Ahorro Previo Regjuste De La Deuda Total

JURISPRUDENCIA Ejecucion prendaria. Contrato de ahorro previo. Regjuste de la deuda
total Serevocad fallo que entendi6 que la deuda por € ecucién prendaria proveniente de un plan de ahorro debia actualizarse
anicamente hasta el momento del incumplimiento del deudor, fundandose en el ?arquetipico carécter profesional? de la actora, 1o
cual -a su entender- la obligaba a efectuar |as previsiones necesarias para obtener el dinero que el demandado debia aportar y no
aporto, sea incorporando un nuevo suscriptor a grupo o aplicando cualquier otro sistema que le permitiera asegurar la solvencia del
fondo de cuotas. En la ciudad de San Miguel de Tucuman, a 14 de Marzo de dos mil dieciocho, reunidos los sefiores
Vocales de la Excma. Corte Suprema de Justicia, dela Salaen lo Civil y Penal, integrada por los sefiores V ocal es doctores Daniel
Oscar Posse, Antonio Gandur y Antonio Daniel Estofan, bajo la Presidencia de su titular doctor Daniel Oscar Posse, para considerar
y decidir sobre el recurso de casacion interpuesto por la parte actora en autos. ?Volkswagen S.A. de Ahorros para fines determinados
vs. Juarez Juan Carlos &/ Ejecucion prendaria?.  Establecido el orden de votacion de la siguiente manera: doctores Antonio Daniel
Estofan, Antonio Gandur y Daniel Oscar Posse, se procedio alamismacon el siguienteresultado:  El sefior Vocal doctor Antonio
Daniel Estofan, dijo:  1.- Viene aconocimiento y resolucion de esta Corte €l presente recurso de casacion interpuesto por la parte
actora contra la sentencia dictada por la Salal de la Camara Civil en Documentosy Locaciones el 24/10/2016 (fs. 60/64 vta.), por la
que se hace lugar a recurso de apelacion promovido por esa misma parte en contra de la sentencia de 12 Instancia del 21 de octubre
de 2015 (fs. 34).  1l.- El recurrente deja aclarado que comparte la tesitura sentencial referida a que se trata de obligaciones de
valor, que deben cuantificarse en pesos 0 en moneda de curso legal. Sin embargo, disiente en cuanto a que la traduccion de las
obligaciones de valor adinero de curso legal a momento de practicar la certificacion contable de la deuda, para poder iniciar la
demanda, ?consolidan? el monto de la misma, imposibilitando esto un regjuste posterior, que deberia hacerse al momento del
efectivo pago y hastael momento del cierre del grupo de ahorro.  Citajurisprudencia que coincide con lo solicitado, es decir, con
gue el regjuste pueda hacerse, mientras dure la vigencia del plan. Menciona doctrina seguin la cual en cuanto al momento de traducir
ladeudade valor en dinero, el codigo no especifica cual, ni cuando, ni cuantas veces puede hacerse, dadaladiversidad de
situaciones. Afirma que la de los grupos cerrados es una situacion muy particular. Explica como funcionay darazones por las cuales
es desventajoso para su parte y perjudicial parael resto de los ahorristas que uno de ellos, moroso, pague su deuda a un valor que no
sea el actual del momento del pago porque la cuota estariaincompletay el ahorro no alcanzaria para adquirir las unidades Okm de
los que pagan entiempoy forma.  Indicaque la sentencia, al fallar como lo hace, infringe la autonomia de la voluntad (arts. 1197
CC; 2651, 958, 959 y sstes CCCN). Citadoctrinay jurisprudencia.  Le agravia como se ha entendido €l principio de especialidad.
Dice que la prenda otorga una preferencia a su beneficiario con respecto a otros acreedores comunes o quirografarios pero ello no
implica que la especiaidad limite el monto por €l cual se puede demandar en una g ecucion prendaria. El derecho real de prenda
otorga una garantia especial a su acreedor pero nadatiene que ver con €l monto demandado en este caso, que no implica el monto
del crédito garantizado, sino el limite de la garantiareal que adquiere relevanciafrente ala concurrencia de acreedores diferentes.
Citajurisprudencia de lamisma Sala en este sentido, asi como €l art. 1 de laLPR. Concluye que 7la suma de $37.998,26 no es en
modo alguno el monto del crédito garantizado sino el limite de la garantiarea que se tornarelevante en caso de concurrencia de
acreedores o de transferencia del bien a un tercero, situaciones ajenas a este proceso?. Sostiene en conclusion también que € plan de
ahorro previo no comprende obligaciones financieras toda vez que el valor dela aicuota esté referido a precio del bien que se debe
adjudicar; que conforme las resoluciones que cita las variaciones en €l importe de las cuota partes que pudieren producirse por razén
de cambios en el precio del bien, no son la consecuencia de la aplicacion de mecanismos indexatorios o actualizatorios prohibidos. A
su turno, la determinacion o pautas de determinabilidad del valor de la cuota surge del contrato del plan de ahorro y del contrato de
prenda, motivo por el cual le permite alos terceros conocer la causay el monto de lagarantiay la parte ideal de lo gravado para sus
efectos.  Propone doctrinalegal y solicita se conceda el recurso tentado.  111.- Por resolucion de fecha 20/02/2017 €l Tribunal de
Alzada concede el recurso de casacion interpuesto, por |o que corresponde el examen de admisibilidad definitivo y procedencia del
mismo.  |V.- El Tribunal aquo sostiene que la actora promueve gjecucion por la sumade $97.848,61, con mas |os intereses gastos
y costas conforme surge del contrato prendario. Sefiala ademas que €l contrato prendario garantizala suma de $64.189,03 pagadera
en 67 cuotas sucesivas, una de $958,05 y 66 cuotas de $958,05. L uego transcribe cldusulas anexas que se refieren a monto original
del contrato, la determinacién del monto adeudado y su gjecucion, como asi también |o normado por €l art. 1° del Anexo del Dec.
Ley N° 15.348/46. Destaca que tanto de los términos del contrato transcriptosy en particular de la forma establ ecida para determinar
el monto adeudado conjuntamente con la ausencia de intereses compensatorios, surge claramente que el crédito garantizado con
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prenda consiste en una deuda de valor. Sefiala sus particularidades y determina que el crédito g ecutado en autos es una deuda de
valor, pues se computa en relacion aun bien hasta ciertafecha, y luego esliquidable en dinero.  Citadoctrina que analiza el fallo
delaCSIN Massolo...? admitiendo, alin durante la vigencia del régimen de convertibilidad y sin perjuicio de la prohibicién de
indexacion, que debia reconocerse la subsistencia de obligaciones de valor, cuyo quantum final debia establecerse al momento del
pago. Que luego del abandono del régimen de convertibilidad y ante el mantenimiento de la prohibicién de actualizar las sumas
dinerarias conforme art. 10 Ley N° 23.928, fue necesario recordar que en la obligacion de valor no se ?indexa? ni se ?reajusta? nada,
sblo se determina cOmo se pagaun valor debido.  Deéello infiere el sentenciante lavalidez legal de laformade cdlculo deladeuda
gue analiza. Citael art. 772 del CCCN y a L orenzetti quien expone gque en ese tipo de deudas se utiliza para cuantificar el valor que
se debe no ella como objeto sino como medio de pago. Que a momento de su cumplimiento surge un proceso de evaluacion en
dinero que debe determinarse, y €l criterio establecido en ese articulo es computar el valor real y actual en ese momento.  Deeéello
concluye que la suma de $64.189,03 indicada en el contrato prendario (fs. 9) no es en modo alguno el monto definitivo del crédito
garantizado, sino el limite de lagarantiareal que se tornarelevante en el caso de concurrencia de acreedores o de transferencia del
bien a un tercero, situaciones que son gjenas a este proceso, y para determinarlo serd preciso analizar los términos del acuerdo y de
sucumplimiento.  Afirmaque en autos el actor ha optado por lavia que le concede €l art. 26 Decreto Ley N° 15.348/46,
resultando aplicables subsidiariamente ala misma, en lo que no fue expresamente previsto, las normas que para el juicio gecutivo
establece nuestro Caodigo de Rito. Expresa que conforme a ellos para la procedencia del cobro de un crédito por via g ecutivaes
necesario que €l titulo tenga fuerza g ecutiva por ley, en el caso, € citado art. 26, y que de é surja una obligacion dinerarialiquidao
facilmente liquidable, circunstancias éstas que se dan cuando la suma adeudada se encuentra determinada con precision numéricao
cuando su determinacion depende de una simple operacion aritmética cuyas bases constan en el respectivo titulo.  Sostiene que en
el caso de autos, eraindispensable traducir la deuda a su valor en dinero a una fecha determinada -la de la mora o posterior- de modo
de obtener la suma de dinero liquida o facilmente liquidable y exigible requerida por la norma adjetiva citada, siendo irrelevante que
la suma resultante de dicha operacion sea mayor 0 menor ala consignada en €l certificado, puesto que como se dijo se trata de una
obligacion de valor. Sostiene ademas que también es claro que dicha operacion debe necesariamente tener lugar antes de la
intimacion de pago al deudor, oportunidad en que se trabalalitis, por lo que una vez efectuada la cuantificacion de la deuda queda
fijada en ese valor pecuniario, que constituye la sumaliquiday exigible requeridapor el digesto derito.  Puntualizaque la
liquidacion defs. 7 explicita el valor del vehiculo alafecha de liquidacion de la deuda ($97.848,61) y convirtid ladeuda de valor en
deudadinerariaatenor de la Ultima parte del art. 772 del Cod. Civ. y Com.. Sefiala que finalmente se intimé de pago afs. 25 por la
suma de $97.848,61, y ante lafalta de oposicion del gjecutado debi6 dictarse sentencia ordenando llevar adelante la jecucion por
dicho monto, con mas los intereses, puesto que unavez que el valor es cuantificado en dinero, rigen las normas relativas alas
obligaciones de dar sumasde dinero. Y refiere que estando pactados | os intereses moratorios a ellos debia estarse: tasa pasiva que
fije el Banco de laNacidn Argentina, no capitalizable mensualmente sobre el saldo impago, computado desde el vencimiento del
cumplimiento hasta la fecha del efectivo pago (clausula’5 ?mora? del contrato adjunto afs. 10); conforme lo establecido por €l art.
622 del Cod. Civil (actua art. 768 inc. A del Céd. Civ.y Com.).  Por lo tanto dispone hacer lugar al recurso de apelacion
interpuesto por Volkswagen S.A. de Ahorros para fines determinados en contra de la sentencia del 21 de octubre de 2015, la que es
sustituida ordenéndose llevar adelante la gjecucion por la suma de $97.848,61 con mas | os intereses de tasa pasiva que fija el Banco
de la Nacion Argentina, que seran devengados desde |la mora hasta su efectivo pago. V.- El recurso ha sido interpuesto en
término, por quien esté legitimado paraello con cita de doctrina legal y normas que se entienden violadas, oblandose el depdsito de
ley. ?Enel marco normativo delos arts. 813 y 814 del CPCC (hoy 748/9) se advierte que el pronunciamiento impugnado no deja
abierta una via de reparacion, quedando aprehendido entre las sentencias definitivas previstas en el inc. adel referido art. 813
procesal. Ello asi por cuanto no se pueden discutir nuevamente las cuestiones de hecho debatidas y resueltas en el juicio gjecutivo,
cuya defensa o prueba no tuviese limitaciones establecidas por laley, ni las interpretaciones legal es formul adas en la sentencia, ni la
validez o nulidad del procedimiento de la gjecucién (art. 544, tercer parrafo del CPCC).En ese sentido, este Tribunal tiene dicho que
?las cuestiones inherentes exclusivay excluyentemente al juicio ecutivo, adquieren la calidad de cosa juzgada material, y siendo
gue tampoco pueden discutirse nuevamente las interpretaciones legal es formuladas en la sentencia (art. 544 tercer parrafo CPCC),
puede entenderse que el pronunciamiento impugnado, admite su encuadramiento dentro de la preceptiva del art. 813 inc. @) delaley
adjetiva' (CSJT, sentencia N° 469, "Banco de la Nacion Argentinavs. Seleme José Nicolasy otro §/ Ejecucion hipotecaria’ del
12/6/2001; sentencia N° 473, "Banco de la Nacion Argentina vs. Seleme José Nicolasy otro §/ Ejecucion hipotecaria’, del
12/6/2001; sentencia N° 669, "HSBC Banco Roberts S.A. vs. Celano S.A. & Cobro gecutivo” del 22/8/2001; entre otras).
Encontrédndose reunidos | os restantes requisitos de admisibilidad (arts. 750y ccdtes. CPCCT) corresponde expedirse sobre la
procedenciadel recurso.  VI.- Lacuestion traida a resolucion ya ha sido materia de pronunciamiento por esta Corte Supremade
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Justicia mediante sentencia de fecha 14 de marzo de 2017 en los autos ?V olkswagen S.A. de Ahorros para fines determinados vs.
Cuadra Claudia Elina ¢/ Ejecucion prendaria?, cuyos términos seran reproducidos a continuaci on en sus aspectos pertinentes.

Como fuera anticipado en aquella causa, esta tematica planteada en autos presentaria discrepancia en las soluciones dadas por las
distintas Salas de las Camaras del fuero. 1. En efecto, el recurrente mencionala causa ?Volkswagen S.A vs. Ruiz, Estela s/
Ejecucion prendaria? en la que se decidiera en sentido contrario a presente. Asi, descartando que se trate de unaindexacion
prohibida por ley, laSaall dela Camara Civil en Documentosy L ocaciones, de modo escueto, darazén al reclamo de la parte
actora, ?puesto que se hadecidido que si €l gjuste previsto en un contrato de prenda con registro se remite al precio afijar por un
tercero (por giemplo el fabricante de la cosa prendada) no le son aplicables las previsionesde los arts. 7, 9y 10 delaLey N° 23.928,
por o que debera mantenerse dicha clausula de regjuste y todo el principio contractual de pagos? (cita, para asi resolver,
jurisprudencia -fallo de Camara Comercial Nacional- y doctrina -Gémez Leo- Coleman, Nueva Ley de Prenda con Registro).
Entiende entonces que ?el contrato celebrado en autos cumple con los requisitos legal es exigidos? por 1o que hace lugar al recurso de
apelacion y ordenala gjecucion de la prenda por la suma demandada, como pago a cuenta de laliquidacion final que se redlizara
conforme |os lineamientos de la clausula tercera de la Continuacion del Contrato de prenda. 2. Entendemos que estaesla
solucion que debe darse en los casos como en € de autos. En efecto, esla particularidad del sistemalaqueindicaladireccion a
seguir en orden alograr lajusticiadel caso. Notese, asi, que, tal como lo tiene dicho la Camara Nacional de Apelacionesen lo
Comercial, salaD: ?...el contrato que originala presente g ecucion constituye un mecanismo financiero en €l cual resultan
destacables la estructura de coparticipacion comunitaria en la distribucién del fondo constituido con €l sacrificio cominy las
prescripciones de como asumir el alea de incremento de precio del automotor mediante el establecimiento de una cuota mensual, no
en unacifra numérica sino en un porcentaje del valor del rodado. De modo que €l regjuste de las cuotas estara en directa relacién con
el incremento del precio de listadel bien cuya adquisicion se persigue, tratdndose de un sistema basado en €l principio de mutualidad
gue busca asegurar atodos los suscriptores el acceso a bien elegido. En €l caso, la gjecutante administra un plan de circulo cerrado
sin reposicion, definido como el sistema mediante el cual un grupo limitado de personas realiza un aporte mensual actualizable con
el objeto de constituir un fondo comun destinado ala adquisicion de una unidad tipo que seré entregada alo largo de un periodo
previamente establecido, a través de distintos métodos de adjudicacion (Guastavino, Elias P., "Contrato de Ahorro Previo", p. 301,
Ediciones La Rocca, 1981). En este supuesto especifico, frente al incumplimiento, cabe diferenciar si el adherente resultéd
adjudicatario 0 no, pues diversos son |os efectos que tal es situaciones proyectan. En el sub examine se trata de un adjudicatario al
cual sele efectud latradicion del automotor, de modo que el automotor esta prendado y la deudatotal deviene exigible, dando
derecho ala sociedad administradora a hacer efectivas las garantias principalesy accesorias (Ghersi, Carlos Alberto y Muzio,
Algandra Esther, "Compraventa de Automotores por Ahorro Previo", p. 76, Editorial Astrea, 1996). Lajuez a quo juzgd que aquella
deudatotal debia actualizarse Unicamente hasta el momento del incumplimiento del deudor, fundandose en €l ya citado "arquetipico
carécter profesional” de laactora, lo cual -a su entender- la obligaba a efectuar |as previsiones necesarias para obtener el dinero que
el demandado debia aportar y no aportd, sea incorporando un nuevo suscriptor a grupo o aplicando cualquier otro sistemaque le
permitiera asegurar la solvenciadel fondo de cuotas. Esta Sala advierte en este punto el principal equivoco de lajuezade grado, el
cual viciade manerainsalvable la construccién argumental de laresolucién en crisis. Nétese que en los planes de grupos cerrados
sin reposicion luce con evidenciael principio general de la autofinanciacion que orientatodo el sistema de ahorro previo, pues no
concurre en dichos planes fuente alguna exégena de recursos (Guastavino, ob. cit:, p. 302). Ello equivale adecir que la Unicafuente
deingresos del grupo esté constituida por los aportes de |os participantes, sin que exista la posibilidad de obtener el dinero por otros
medios. Asimismo, resultainviable la solucién alternativa propuesta por lajuez a quo, que pretende laincorporacion de otro
suscriptor al grupo, pues tratandose de un grupo cerrado sin reposicion en €l cual € bien ha sido adjudicado a deudor, tal posibilidad
supone la adquisicion de un automdévil mas con la misma cantidad de apostantes e implicaria una ateracion de la ecuacién financiera
inicial. En razdn de lo expuesto, concllyese que aquella hipdtesis importaria quebrar €l principio de mutualidad en perjuicio de los
restantes integrantes del grupo y, en definitiva, traeria aparejada la frustracion del propio plan de ahorro. Para evitar, entonces, €l
fracaso del plan, laadministradora -en su carécter de recaudadora de las cuotas- tiene la obligacion de g ecutar |la deuda total,
integrada por el monto actualizado conforme el mecanismo de reajuste establecido en el contrato prendario. En este orden de ideas,
recuérdese que tratandose de una gjecucion prendaria, corresponde estar alas pautas fijadas en las clausulas del contrato -en el caso,
precio afijar por un tercero-, pues ellas determinan lareglaalacual se sometieron las partesy para cuya modificacion hubiese sido
menester una expresa peticion de parte (en e mismo sentido, esta Sala, 25.11.91, Circulo de Inversores SA.) (inre: ?Fiat Auto S.A.
de Ahorro parafines determinados c. Cacabelos, Algjandro y otros, del 18/9/2006, LL 2007-A, 571).  Soluciones como laque se
propone han sido anticipadas por otras salas de la misma Camara. Asi por gemplo, laSalaB (in re: ?Volkswagen S.A de Ahorro P/f
determinados c. Hanna, Esteban Ceferino?, del 22/5/2009, La Ley Online, AR/JUR/18653/2009) ha determinado que: ?Resulta
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improcedente, en el marco de esta €jecucion prendaria, no disponer que €l capital reclamado se actualice conforme lo pactado
contractualmente; como se estableciera en la sentenciafirme de fs. 56. Ello pues, laresolucion conjunta del Ministerio de Justiciay
Derechos Humanos y del Ministerio de EconomiaN° 366/02 y N° 85/02, fija un sistema de reajuste en |os contratos prendarios la
cual en su art. 1 dispone que “en los contratos de ahorro para fines determinados bajo la modalidad de “grupos cerrados el importe
de las cuotas partes, podra quedar sujeto a valor mévil que corresponda en la oportunidad u oportunidades previstas en los
contratos’. Adicionalmente el art. 3 de ese cuerpo legal prevé que: “en los contratos de prenda que garanticen el pago de las
cuotapartes de amortizacion correspondientes a los contratos contemplados en el art. 1 de esa resolucion conjunta, podra
establecerse, alosfines del cobro del saldo adeudado, que el monto del mismo sea determinado conforme el valor movil que
corresponda a momento del efectivo pago, siempre que éste se realice durante la vigencia del grupo respectivo’. Tales disposiciones
contintian la solucién dispuesta por la resolucion conjunta del Ministerio de Economiay Obrasy Servicios Pablicosy de Justician®
950/91 y 351/91 del 23.8.91. Cabe establecer que €l regjuste pactado por las partes se calcule con sujecién alas pautas del contrato
prendario y con arreglo alas disposiciones de |a resolucién conjunta ya nombrada?. A su turno, se citan otros precedentes, tales
como: "PlanRombo P/F determinados c/Heffner Carlos & Ejecucion prendaria’, del 18/8/2004; id. inre "Circulo de Inversores S.A.
de Ahorro p/f determinados ¢/ Gonzélez L épez Francisco y otros §/ Ejecucion prendaria’ del 12/4/2007. Igualmente, se puede
agregar: ?Fiat Auto S.A. de Ahorro p/e determinados c. Miranda, Laural.?, del 18/5/2007, ED 224, 149. Por Ultimo, laSaaC, de
igual Camara permite la procedencia de la gjecucion aun cuando el valor del automotor haya sido fijado segiin la evolucion de precio
de otro modelo (in re: ?Plan Rombo S.A. de Ahorro para fines determinados c. Iglesias, Victor Reynaldo, del 12/12/2003, DJ
2004-3,225; AR/JUR/5837/2003): ?...en la medida que no se observa impedimento para que las partes pactaran que el regjuste de lo
debido se hiciese con sujecion alaevolucion del precio de otro modelo de automator, no puede tal falta de coincidenciajustificar la
resistencia del demandado a progreso de la gjecucion prendaria; en tanto no corresponde que en ella se elucide larazén de aquella
diferencia. Ello sin perjuicio del derecho del deudor de accionar por otravia?. 3. Desde este Alto Tribunal se dijo que: ?Notando
que el agravio del impugnante estareferido solo alafatade liquidez de la deuda contenida en la escritura publica-ala que se
vinculaba estrechamente la falta de presentacion del certificado de saldo deudor-, cabe pronunciarse por la habilidad gjecutiva de
dicho instrumento publico, toda vez que en €l mismo se expresa con precision el monto del crédito originario; conteniendo,
asimismo, las bases para el procedimiento liquidatorio de los intereses y actualizaciones. Y es que, derivandose del titulo mismo,
pautas claras y suficientes para que la deuda pueda ser liquidada, para que el ejecutado pueda derivar el monto de lo adeudado, se
vuelve innecesario recurrir a otros elementos o instrumentos extrafios a la escritura publicala que, por si sola posee fuerza gjecutiva
al estar también cumplimentados |os deméas presupuestos atal fin. A su vez, la determinacién cuantitativa de aquellos rubros refieren
auna cuestion de hecho que la sentencia, unavez considerado €l pago del capital, actualizacion, interesesy costas, puede
validamente diferir parala etapa de liquidacion definitiva; oportunidad en que €l g ecutado podra hacer valer sus derechos y plantear
cuestionamientos vinculados ala materia? (cfr: CSJT, ?Banco Cabildo S.A. vs. Semma Roque Agustin & Ejecucién Hipotecaria? del
24/11/2000).  En la perspectiva sefidl ada se advierte que en el titulo estan dadas las precisas determinaciones para liquidar a futuro
ladeuda; no hay indeterminacion de conceptos, sdlo se ignorala cuantificacion en el momento del pago; se conoce las variables
necesarias para tornar la deuda acilmente liquidable? (1o fécil viene dado en el caso precisamente por conocerse el procedimiento y
por lamanera &gil en que se determina el contenido de esas variables) en liquida. Solo seignora, en €l caso, €l valor de un rodado de
las caracteristicas del prendado al momento del efectivo pago.  Téngase en cuenta que las particularidades del sistema de ahorro
para fines determinados ameritan la aplicacion flexible y morigerada del alegado ?principio de especialidad?. Asi, muchas
situaciones son similares alo expuesto en el parrafo anterior: las situaciones de deudas determinada en dolares en que se conoce €l
procedimiento para su liquidez en moneda nacional pero no se conoce el valor de cambio de lamoneda nacional el diadel pago. Y
€es precisamente por casos singulares como estos que se sefidlan, por lo que el principio de especialidad ha sido objeto de una especie
demorigeracion.  En efecto, el requisito de especialidad queda satisfecho con la expresién del monto méximo del gravamen. El
crédito puede estar individualizado en todos los elementos desde €l origen o puede nacer posteriormente; més en todos |os casos, €l
gravamen constituye el méximo de la garantiareal por todo concepto, de modo que cual quier suma excedente es quirografaria, sea
por capital, intereses, costas, multas, u otros conceptos. Este principio reconoce flexibilizaciones. Asi por gemplo, respecto ala
especialidad objetiva, en la prenda flotante; asi como se ha reconocido por parte de alguna doctrinalavalidez de la prenda sobre
créditos eventual es condicionales o futuros. Asimismo, debe tenerse en cuenta que el régimen originario del Decr. Ley N° 15.348/46
fue ampliado por el Decr. N° 6810/63 a fin de que comprendiera, en su ambito de aplicacion, € registro de las obligaciones tomadas
en moneda extranjera correspondientes al saldo de precio emergente de la adquisicion de bienes en el exterior e importados a pais
en las condiciones que sefijan en €l art. 1, con el objeto de tratar de corresponder el valor de la obligacion originariafrente al peligro
de una devaluacion del peso argentino. Debido al deterioro del signo monetario experimentado a partir de 1974, el régimen fue
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complementado por el sistemaimpuesto por laLey N° 21.309, €l cual, sin quebrantar el principio de especiaidad (art. 3109, Cod.
Civil), actu6 como ampliatorio y aclaratorio, autorizando la contratacion de obligaciones con clausulas de estabilizacion o regjuste,
imponiendo requisitos de forma indispensable para su validez, como la consignacion cierta de la deuda originaria, 1a determinacion
especifica de la clausula de estabilizacion o regjuste, la expresa mencién de los indices adoptados, asi como |os periodos de reajuste
y €l tipo de interés pactado.... En su momento, laLey N°21.309 vino a completar un esquema que ya la jurisprudencia comenzaba a
tomar como norma. Habiase admitido la clausula de regjuste en diversos falosy fueros. La CNCom, Sala C, 27/6/1967, JA,
1967-V-401, sum. 67, decia que "puede garantizarse con prenda con registro un capital sujeto aregjuste con 'clausula dolar', puesto
que dicho regjuste integra el capital y es facilmente determinable. Se validaba asi 1ainclusion de la clausula de gjuste en un contrato
prendario en base al principio general del art. 1197 del Cod. Civil y lanecesidad de mantener el reciproco equilibrio de las
prestaciones alteradas por el proceso de desvalorizacion monetaria en la medida en que tales pautas sean determinadas o
determinables (Ver CNEspCivCom, Salall, 07/11/1974, LL, 1975-A-333, CNEspCivCom, Salalll, 26/9/1975, RepLL,
XXXVI1-1043, sum. 7).  Por altimo, en palabras que mutatis mutandi se aplicarian alaespecie, se hadicho que: ?Si el crédito
€jecutado, en relacion a una hipoteca abierta, es mayor al monto maximo de la hipoteca “tiene como Unico efecto, que unavez
realizados | os bienes, el acreedor tiene rango de acreedor hipotecario hasta el monto de la hipoteca pactaday en lo que excede
disputar €l privilegio con terceros si os hubiere, pero yano con el rango de acreedor hipotecario™ (CApel. Marcos Juarez, LLC,
1998-871). ?Laposible infraccion al principio de especiaidad, no afectaal juicio gecutivo, porque no se tratade lavalidez dela
hipotecasino de si €l titulo esidoneo o no para entablar una accién gjecutiva. No existen titulos hipotecarios sino titul os g ecutivos,
con eventual garantia hipotecarialo cual no es determinante de una gjecucion al margen de las reglas comunes para todo titulo
giecutivo.... De alli que la hipotética ineficacia de la hipoteca no enervala fuerza gjecutoria del titulo...ni el “ius persecuendi” del
acreedor contra el bien hipotecado (no son pertinentes aqui |os posibles conflictos con otros acreedores)” (Zavala de Gonzalez,
"Doctrinajudicial. Solucién de casos', t. |11, p. 232, Cérdoba, Ed. Alveroni, 1997, citada por Vénica, Oscar H., ?Excepciones en las
gjecuciones prendarias e hipotecarias?, LLC2003, (noviembre), 1177). 4. Por lo demés, se aclara que a momento de practicarse
laliquidacién el ejecutante deberé presentar prueba suficiente que acredite |la efectiva vigencia del grupo a ese momento, si pretende
el reconocimiento del monto determinado segun cldusulaterceradel contrato.  VII.- Por todo lo expuesto, corresponde hacer lugar
al recurso de casacion deducido por la parte actora, y casar la sentencia atacada, excepto en cuanto al modo de calcular losintereses
fijado por la Camara, por no haber sido ello materia de agravios. Ello, conforme ala siguiente doctrina legal: ?En las gjecuciones
prendarias en que |la demandada es integrante de un grupo cerrado de ahorro previo son vélidas | as clausulas que disponen la
determinacion del monto inicialmente reclamado teniendo en consideracion el valor automotor a dia de lafecha en que se practique
laliquidacién final si se acredita, por laactora, lavigencia del grupo en ese momento?.  En consecuencia, se dispone como
sustitutiva: ?1.- HACER LUGAR al recurso de apelacion interpuesto por la actora contrala sentencia de fecha 27/7/2015, la que se
revoca en sus puntos | y 11, disponiéndose como sustitutiva llevar adelante la presente jecucion por la suma de PESOS NOVENTA
Y SIETE MIL OCHOCIENTOS CUARENTA Y OCHO CON 61/100 ($97.848,61), con més los intereses devengados desde la
mora hasta su efectivo pago. I1.- Al momento de practicarse laliquidacion final el g ecutante debera presentar prueba fehaciente de
la efectivavigencia del grupo cerrado a que pertenece el demandado alos fines de que, en laliquidacion definitiva, se contemple el
procedimiento previsto en clausulaterceradel contrato. I11.- COSTAS alavencida por ser ley expresa arts. 105y 107 procesal. 1V .-
RESERV AR pronunciamiento sobre honorarios para su oportunidad?.  VII1.- Atento al resultado a que se arriba las costas de esta
instancia recursiva seimponen alavencida (art. 105 procesal).  El sefior Vocal doctor Antonio Gandur, dijo:  Estando de
acuerdo con los fundamentos vertidos por €l sefior Vocal preopinante, doctor Antonio Daniel Estofan, votaen idéntico sentido.  El
sefior Vocal doctor Daniel Oscar Posse, dijo:  Estando conforme con los fundamentos dados por el sefior Vocal doctor Antonio
Daniel Estofan, votaenigual sentido. Y VISTO: El resultado del precedente acuerdo, la Excma. Corte Suprema de Justicia, por
intermedio de su Salaenlo Civil y Penal, RESUELVE: |.- HACER LUGAR a recurso de casacion interpuesto por la parte
actora contrala sentencia dictada por la Salal de la Camara Civil en Documentosy Locaciones el 24/10/2016 (fs. 60/64 vta.) y, en
consecuencia, SE CASA conforme ladoctrinalegal enunciaday con el alcance establecido, disponiéndose como sustitutiva: 71 .-
HACER LUGAR al recurso de apelacion interpuesto por la actora contra la sentencia de fecha 27/7/2015, la que se revoca en sus
puntos | y 11, disponiéndose como sustitutiva llevar adelante |a presente ejecucion por la sumade PESOSNOVENTA Y SIETE MIL
OCHOCIENTOS CUARENTA Y OCHO CON 61/100 ($97.848,61), con més | os intereses devengados desde la mora hasta su
efectivo pago. 11.- Al momento de practicarse laliquidacion final el g ecutante debera presentar prueba fehaciente de la efectiva
vigenciadel grupo cerrado a que pertenece el demandado alos fines de que, en laliquidacién definitiva, se contemple el
procedimiento previsto en cléusulaterceradel contrato. I11.- COSTAS alavencida por ser ley expresa arts. 105y 107 procesal. 1V .-
RESERV AR pronunciamiento sobre honorarios para su oportunidad?.  11.- COSTAS de esta instancia recursiva, como estan
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consideradas.  111.- RESERVAR pronunciamiento, sobre regulacion de honorarios, para su oportunidad.  HAGASE SABER.
DANIEL OSCARPOSSE ANTONIO GANDUR  ANTONIO DANIEL ESTOFAN  ANTEMIi: CLAUDIA MARIA
FORTE 025955E
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