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Empresa De Medicina Prepaga | nternacion En Institucion De Tercer Nivel

JURISPRUDENCIA Empresa de medicina prepaga. Internacion en institucion de tercer
nivel En el marco de un amparo de salud en el que se solicita la prestacién de internacion en unainstitucion de tercer nivel,
con atencién médicaclinica, psiquiatriay enfermeria permanente durante las 24 horas, se confirma la sentencia apelada.

Buenos Aires, 17 de noviembrede2017. Y VISTO:  El recurso de apelacion interpuesto y fundado por lademandada afs.
96/104, contestado afs. 115/116, contralaresolucion defs. 82;y ~ CONSIDERANDO: 1. Laamparistadenuncié hecho nuevo
-acompari6 un certificado médico actualizado- y solicit6é que se modificarala medida cautelar decretada en autos, solicitando que la
demandada le otorgara |a prestacion de internacion en unainstitucién de tercer nivel, con atencién médicaclinica, psiquiatriay
enfermeria permanente durante las 24 hs. (cfr. fs. 71/72).  El Sr. Juez hizo lugar ala modificacién de la medida cautelar en el
sentido solicitado por laactora (cfr. fs. 82). 2. OSDE Organizacion de Servicios Directos Empresarios solicitd la revocacion del
pronunciamiento sobre la base de agravios que pueden resumirse en los siguientes: @) €l magistrado fallé mas alla de la pretension de
la actora, adviértase que la medida precautoria prospero por la cobeturatotal de la prestacion mientras que la accionante solicito la
cobertura de conformidad con lo dispuesto por el Nomenclador para Hogar Permanente con centro de dia, categoria ?A?, con més el
35 % en concepto de dependencia; b) la actora no esta adecuando la medida precautoria decidida en autos, sino que esta
?sustituyendola? por otra, violando el derecho de defensa de su parte; y c) el carécter innovativo de la medida cautelar otorgada,
exigia que el sentenciante hubieratomado mayores recaudos. No se presentan |os requisitos de verosimilitud en el derecho y peligro
en la demora, necesarios para que prospere el dictado de una medida precautoria, como lapresente. 3. En los términos expuestos,
resulta adecuado recordar que la Corte Suprema de Justicia de la Nacion ha decidido en repetidas oportunidades que los jueces no
estan obligados a analizar todos |os argumentos articulados por las partes o probanzas producidas en la causa, sino Unicamente
aquéllos que a su juicio resulten decisivos paralaresolucion de la contienda (Fallos 276:132, 280:320, 303:2088, 304:819, 305:537,
307:1121). 4. Ello sentado, se debe sefidar que no esta discutida en el ?sub lite? la condicion de discapacitada de la amparista
-cfr. copiadel certificado obrante afs. 5- ni su afiliacién a OSDE Organizacion de Servicios Directos Empresarios -cfr. fotocopia de
lacredencia afs. 3/4- ni que su médicatratante le indicé la nueva prestacion de internacion que constituye el objeto de esta medida
cautelar (cfr. fs. 71). 5. En primer lugar, es importante puntualizar que laley 24.901 instituye un sistema de prestaciones bésicas
de atencion integral afavor de las personas con discapacidad, contemplando acciones de prevencion, asistencia, promocion y
proteccion, con el objeto de brindarles una coberturaintegral a sus necesidadesy requerimientos (art. 1).  Enlo concerniente alas
obras sociales, dispone que éstas tendran a su cargo, con caracter obligatorio, la coberturatotal de las prestaciones basicas
enunciadas en laley, que necesiten los afiliados con discapacidad (art. 2).  Entre estas prestaciones se encuentran las de:
transporte especial paraasistir a establecimiento educacional o de rehabilitacion (art. 13), rehabilitacion (art. 15); terapéuticas
educativas (arts. 16y 17), y asistenciales, que tienen lafinalidad de cubrir requerimientos basi cos esenciales de la persona con
discapacidad (art. 18).  Ademés, laley 24.901 contemplala prestacion de servicios especificos, enumerados al sélo efecto
enunciativo en el capitulo V, que integraran las prestaciones bésicas que deben brindarse a las personas con discapacidad, en
concordancia con criterios de patologia (tipo y grado), edad y situacion socio-familiar, pudiendo ser ampliados y modificados por la
reglamentacion (art. 19).  También establece prestaciones complementarias (cap. VI1) de: cobertura econdmica (arts. 33y 34),
apoyo parafacilitar o permitir la adquisicion de e ementos y/o instrumentos para acceder ala rehabilitacion, educacién, capacitacion
0 insercion social, inherente a las necesidades de | as personas con discapacidad (art. 35), atencion psiquiatricay tratamientos
psicofarmacol 6gicos (art. 37), coberturatotal por los medicamentos indicados en el art. 38, estudios de diagndstico y de control que
no estén contemplados dentro de los servicios que brinden |os entes obligados por estaley (art. 39, inc. b).  Laamplitud delas
prestaciones previstas en laley 24.901 resulta gjustada a su finalidad, que eslade lograr laintegracién social de las personas con
discapacidad (ver arg. arts. 11, 15, 23y 33).  Por lo demés, laley 23.661 dispone que |os agentes del seguro de salud deberéan
incluir, obligatoriamente, entre sus prestaciones las que requieran la rehabilitacion de las personas discapacitadas, debiendo asegurar
la cobertura de medicamentos que estas prestaciones exijan (art. 28) -cfr. esta Sala, causa 7841 del 7/2/01, entre muchas otras-.
Cabe agregar alo expuesto que, a partir de la entrada en vigenciade laley 26.682, |as empresas de medicina prepaga deben cubrir
con caracter obligatorio y como minimo en sus planes de cobertura médico asistencial, el Programa Médico Obligatorio vigente
seguin la Resolucién del Ministerio de Salud de laNacion y € Sistema de Prestaci ones Bési cas para Personas con Discapacidad
previstaen laley 24.901 y sus modificatorias. Tal prescripcion normativa resulta concordante y complementaria de lo que
anteriormente disponialaley 24.754 en su articulo 1° respecto de que ?las empresas o entidades que presten servicios de medicina
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prepaga deberan cubrir, como minimo, en sus planes de cobertura médico-asistencial es las mismas prestaciones obligatorias
dispuestas paralas obras sociales, de conformidad con lo establecido por las leyes 23.660, 23.661 y 24.455 (y sus respectivas
reglamentaciones)?. 6. En cuanto alaverosimilitud del derecho invocado, no debe olvidarse que este requisito esencial parala
procedencia de la medida cautelar, serefiere ala posibilidad de que €l derecho existay no aunaincontestable realidad, la cual silo
selograra a agotarse el tramite (cfr. Fenochietto-Arazi, Codigo Procesal comentado, t. 1, pag. 742; esta Sala, causas 14.152 del
27-10-94, 44.800 del 21-3-96, 35.653/95 del 29-4-97, 21.106/96 del 17-7-97, 1251/97 del 18-12-97, 7208/98 del 11-3-99, 889/99 del
15-4-99, 436/99 del 8-6-99, 7208/98 del 4-11-99, 1830/99 del 2-12-99, 7841/99 del 7-2-2000,424/2017 del 27/6/2017 y 3417/2017
del 12/10/2017).  Eneste sentido, laley 24.901 hace inmediatamente operativa la obligacién de |os agentes de salud y de las
empresas médicas de cubrir en forma ?integral ? | as prestaciones que requieren |as personas af ectadas por una discapacidad (cfr. esta
Sala, causa 2505/13 del 18/3/2014, 3417/2017 citaday 35892/17 del 4/10/2017, entre muchas otras).  Laamplitud de las
prestaciones previstas en laley 24.901 resulta gjustada a su finalidad, que eslade lograr laintegracion social de las personas con
discapacidad (ver arg. arts. 11, 15, 23y 33), sin perjuicio del alcance que se precise al momento de dictar sentenciadefinitiva. 7.
Este Tribunal hareconocido que el peligro en lademora -en |os casos en que se cuestionan decisiones relacionadas con lasalud de
las personas- se acredita con laincertidumbre y la preocupacion que los distintos padeci mientos generan en |os amparistas, de modo
gue la medida precautoria solicitada sea necesaria para disipar un temor de dafio inminente, acreditado primafacie o presunto (cfr.
esta Sala, causas 3581/16 del 22/6/2017, 7312/2016 del 22/6/2017 y 424/2017 del 27/6/2017, entre otras; en ese sentido, ver

Fassi-Y afiez, Cédigo Procesal comentado, t. 1, pag. 48y sus citas de lanotan® 13 y Podetti, Tratado de las Medidas Cautelares, pag.
77,n°19). 8. Caberecordar que €l Programa Médico Obligatorio (PMO) fue concebido como un régimen minimo de prestaciones
que las obras sociales deben garantizar (Resolucion 201/02 y 1991/05 del Ministerio de Salud).  Es que, como sostuvo este
Tribunal -en precedentes analogos al presente-, el PMO no constituye una limitacion paralos agentes de seguro de salud, sino que
consiste en una enumeracion no taxativa de la cobertura minima que los beneficiarios estén en condiciones de exigir alas obras
sociales (cfr. esta Sala, doctr. causas 630/03 del 15/4/03, 14/06 del 27/4/06 y 3605/17 del 12/9/2017, entre otras), y € mismo
contiene un conjunto de servicios de carécter obligatorio como piso prestacional por debajo del cual ninguna persona deberia
ubicarse en ningun contexto (cfr. esta Sala, causas 630/03 del 15/4/03, 14/2006 del 27/4/06, 3395/17/1 del 21/9/17 y 4092/17/1 del
26/9/17, entre muchas otras). 9. Conrelacién a agravio de la demandada en cuanto adujo que el magistrado fallé en forma 2ultra
petita?, dandole ala actora més de o solicitado, asiste razén ala accionada. Esto resultade lo solicitado por laamparista: ?...previo
traslado ala demandada se adecue la medida cautelar dictada disponiendo la coberturaintegral de internacion en institucion de tercer
nivel con atencidn médicaclinica, psiquiatriay enfermeria permanente conforme nomenclador Hogar permanente con centro de dia
categoria A mas 35% por dependencia...? (cfr. fs. 72 -Gltimo parrafo-).  Por €llo, corresponde confirmar -en lo principal- l1a
medida precautoria decidida por el Sr. Juez afs. 82 con € alcance de lo estrictamente solicitado por laamparista, esto es. con €l
[imite que establece el Nomenclador de Prestaciones para Personas con Discapacidad parael Hogar permanente con centro de dia
categoria A mas 35% por dependencia, por aplicacion del principio de congruencia.  10. En tales condiciones, el mantenimiento
de la medida dictada por el magistrado -con €l limite que surge del presente- esla solucién que, de acuerdo con lo indicado por la
meédica tratante de la accionante, mejor se corresponde con la naturaleza del derecho cuya proteccion cautelar se pretende -que
compromete la salud e integridad fisica de las personas (Corte Suprema de la Nacién, Fallos: 302:1284)-, reconocido por |os pactos
internacionales (art. 25, inc. 1, de la Declaracion Universal de los Derechos Humanosy €l art. 12, inc. 2, ap. d, del Pacto
Internacional de Derechos Econdmicos, Socialesy Culturales), de jerarquia constitucional (art. 75, inc. 22, de la Constitucion
Nacional; cfr. esta Sala, causas 22.354/95 del 2/6/95, 53.078/95 del 18/4/96, 1251/97 del 18/12/97, 436/99 del 8/6/99, 7208/98 del
4/11/99, 53/01 del 15/2/01 'y 2038/03 del 10/7/03, entre otras; en igual sentido, C.S. Mendoza, Salal, del 1/3/93y C. Fed. La Plata,
Sala 3, del 8/5/200, ED del 5/9/2000).  En todo caso, las cuestiones planteadas por la demandada, deberén ser objeto de un
pormenorizado andlisis al momento del dictado de la sentencia definitiva, oportunidad en la cua se podra ponderar la prueba que
produzca atales efectos, tal como o manifestd el Sr. Juez afs. 82 -Ultimo parrafo-.  11. Por Ultimo, no es ocioso recordar que €
Alto Tribunal ha sostenido que ?...los discapacitados, a méas de la especial atencidn que merecen de quienes estan directamente
obligados a su cuidado, requieren también la de losjuecesy de la sociedad toda, siendo que la consideracién primordial del interés
del incapaz, viene tanto a orientar como a condicionar la decision de los jueces llamados al juzgamiento de estos casos? (cfr. Corte
Suprema, in re ?Lifschitz, Graciela Beatriz y otros ¢/ Estado Nacional ?, del 15/6/04; en igual sentido, doctrina de Fallos 322:2701 y
324:122).  En consecuencia, SE RESUELVE: confirmar -en lo principal- el pronunciamiento apelado de fs. 82, limitando la
cobertura de conformidad con o que surge del considerando 9° de este pronunciamiento. Las costas de Alzada se distribuyen en el
orden causado en atencion a estado liminar en el que se encuentran las actuaciones, la indole de la cuestion debatiday el resultado
del recurso (art. 68, segunda parte, y 69 del Codigo Procesal).  Registrese, notifiquese y devuélvase. Maria Susana
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Najurieta Fernando A. Uriarte  Francisco de las Carreras 023899E
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