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Estupefacientes Calificacion Lega Tenencia Simple

JURISPRUDENCIA San Luis, 6 dejunio de2018. Y VISTA: La
causaN° FMZ 42263/2015/TO1 de este Tribunal Oral en lo Criminal Federal de San L uis, integrado en forma unipersonal por la
Sefiora Juez de Camara, Dra. Gretel Diamante, con la asistencia de la secretaria actuante, Dra. Algjandra M. Suérez, pararesolver en
esta causa seguidaa JUAN JOSE AVILA argentino, titular de D.N.I. ?, nacido el 21 de julio de 1986 en Guaymallen, Mendoza, hijo
de José Luisy de MénicaBeatriz Flores, soltero y domiciliado real en el Barrio Fuerzay Progreso, Manzana 6, Casa ?, Guaymallen,
Mendoza. Y CONSIDERANDO: A fs. 897/8 las partes han presentado acuerdo por € que solicitan que se someta la causa
seguida al procesado Juan José Avilaal instituto del juicio abreviado previsto en el art. 431 bis del codigo derito. En dicho
acuerdo, la Sra. Fiscal General Subrogante, M énica Spagnuolo, le recordd a imputado |os hechos que se le atribuy6 en el
requerimiento de elevacion ajuicio e hizo saber su discrepancia con lacalificacion legal efectuada por €l Sr. Fiscal de lainstancia
anterior. En consecuencia, y sobre la base de los argumentos que dej6 explicitados alli -y que luego se analizaran, consider6 que las
conductas reprochadas al procesado encuentran adecuacion tipicaen €l articulo 14, primera parte, de laley 23.737, en calidad de
autor. Finalmente, el Ministerio Publico Fiscal ha convenido con el acusado y su defensa, laimposicion de la pena de tres afios
de prision en suspenso (art. 26 del C.P.) y el pago del minimo de lamulta previstaen €l art. 14 ap. 1 delaley 23.737 pesos
doscientos veinticinco ($225)- con mas las obligaciones que surgen del articulo 27 bisincisos 1°, 2°, 3° y 8° del Cadigo Penal (éste
ultimo por €l plazo deun afio).  Que, teniendo en consideracion que el acuerdo de juicio abreviado presentado por las partes fue
planteado en legal tiempo y forma, y que el imputado ha ratificado dicho acuerdo, entiendo que se encuentran reunidos | os requisitos
de admisibilidad establecidos por €l art. 431 bis del C.P.P.N., por lo que corresponde analizar el cuadro probatorio reunido en la
etapainstructora, con el fin de verificar si satisface las exigencias constitucionalesy procesales que permiten concluir en un fallo
condenatorio. 1. Materialidad de los hechosy pruebas colectadas L os elementos de juicio reunidos son suficientes, evaluados
de conformidad con los principios de la sana criticay la doctrina del precedente ?Casal? de la Corte Suprema de Justiciade la
Nacion (Fallos 328:3399), paratener por demostrada la intervencion, penalmente responsable, del imputado en los hechos
reprochados. En tal sentido, se tiene por debidamente acreditado que, luego de | as tareas de investigacion llevadas a cabo por la
Division Lucha contra el Narcotréfico (por denuncia anénima), identificadas con el sumario N° 215/15, afin de investigar la posible
comercializacion de estupefacientes en el domicilio sito en lainterseccion de las calles Rawson Sur y Nueva Galicia de la Ciudad de
San Luis, tengo por probado que, Juan José Avila, poseiay comercializaba estupefacientes.  Asi, de las acciones observadas en
las consignas de vigilancia establecidas en el domicilio mencionado, se visualizd intercambio de estupefacientes con Claudio
Algjandro Arrieta (sumario N° 259/16), a quien se le incaut6 un (1) envoltorio de nylon transparente, retorcido en sus extremos que
contenia dos (2) trozos de forma rectangular de sustancia vegetal compactada de caracteristicas similares ala marihuana (sobreseido
afs. 674). El pesgje de la sustancia que le fue incautada arroj 6 un total de 14,74 gramos (periciafs. 642).  Atentoalo
expuesto, € 4 de noviembre de 2016 y, mediante allanamiento en lavivienda sito en lainterseccién de las calles Rawson Sur y
Nueva Galicia de la Ciudad de San L uis, perteneciente a Juan José Avila (fs. 386/391), se secuestraron |os siguientes elementos:
Delarequisa personal del procesado Avila: 1) un (1) envoltorio de nylon que contenia sustancia vegetal de caracteristicas similares
alamarihuana. El pesgje de la sustancia que le fue incautada arroj6 un total de 6,67 gramos (periciafs. 642) y 2) dinero por lasuma
de pesos mil ($1.000). Delarequisa personal de Mayra Fernanda Salinas (sobreseida fs. 674): 1) un (1) envoltorio que contenia
sustancia de caracteristicas similares ala cocaina. El pesgje de la sustancia que le fue incautada arrojé un total de 0,7 gramos (pericia
fs. 642) y 2) dinero por la suma de pesos quinientos ($500). De larequisa de las motocicletas marca Maverick, dominio ?y
marca Motomel, dominio ?: no se incaut6 elemento alguno. Delarequisadel inmueble: a) papeles de seda para armar
cigarrillos ("sobre n° 01 allanamiento interseccion calle Rawson sur y nueva Galia?); b) un ?picachu? de color rojo y blanco con
restos de sustancia vegetal verde ("sobre n° 02 allanamiento interseccion calle Rawson sur y nueva Galia); ¢) una moneda de 100
pesos chilenos, envuelta en papel blanco (?sobre n° 04 allanamiento interseccion calle Rawson sur y nueva Gaia?),  d) un
envoltorio de papel de diario con cinta trasparente y negra, vacio (sobre n°05 allanamiento interseccion calle Rawson sur y nueva
Galia?); €) olla de metal aplastada envuelta en una bolsa de nylon de color blanco (sobre n° 08 allanamiento interseccién calle
Rawson sur y nueva Galia?); ) untrozo mediano compactado de sustancia vegetal envuelto en cinta adhesiva marrén y un nylon
transparente (?sobre n° 07 allanamiento interseccion calle Rawson sur y nueva Galia? 181.23 gramos- (ver constancia obrante afs.
765).  G) También se secuestro latotalidad de la suma de pesos once mil trescientos treintay ocho ($11.338) -sobre N° 3 'y dentro
del sobre N° 4, dinero depositado en el Banco Nacion (ver fs. 493).  Conforme periciaincorporadaafs. 636, se determiné que la
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sustancia secuestrada se trata de marihuana con un peso total de 181.23 gramos, que equivalen a 518 dosis (ver periciafs. 636).
Estos acontecimientos se encuentran acreditados, en primer lugar, por |os sumarios preventivosy el acta de allanamiento enunciada
precedentemente. En segundo lugar, por los testigos de actuacién de Claudio Adrian Sosa Arce, Rodrigo Sebastian Sosa, Maria
Liliana Méndez, Juan Carlos Bustos, obrantes a fs. 386/96, 478/82, 606/7, respectivamente. En tercer lugar, por los informes
policialesy sus respectivas declaraciones testimoniales de fs. 1/3, 13/27, 47, 100, 128/138, 338/351, 244, 333/334 y 663y vistas
fotografias del domicilio allanado y de los efectos secuestrados afs. 620/634.  En cuarto lugar, por €l informe pericial N° 91/2017
elaborado por la Division Laboratorio Cientifico y Pericias de la Agencia Regional Federal de Cuyo, en relacion al material
estupefaciente, y comprobante de depdsito judicial de la suma de dinero secuestrado, obrantes afs. 637/643 y 493, respectivamente.
En quinto lugar, por latotalidad de los elementos secuestrados oportunamente (ver Anexo ?A? defs. 761/63 y constanciadefs.
765/66). De esta manera, esta fuera de toda duda razonabl e que en las circunstancias de tiempo y espacio antes mencionadas, €l
imputado Avila, realizo actividadesilicitas en infraccion alaley 23.737 2. Encuadre legal Que, en cuanto ala calificacion
legal de los hechos, entiendo que, a partir de |os el ementos de conviccion colectados en el expediente, es adecuado €l cambio de
calificacion elegido por la Sefiora Representante del Ministerio Pdblico Fiscal y aceptado por el imputado y su defensa en el
respectivo acuerdo de juicio abreviado. En tal sentido, y conforme se mencionara precedentemente, |as partes acordaron que la
conducta incriminada a Juan José Avila encontraba adecuacion tipica en el delito de tenencia simple de estupefacientes, en calidad
de autor (art. 45 del Cédigo Pena y art. 14 primer parrafo- delaley 23.737).  Parafundamentar el nuevo encuadre legal otorgado
al caso, larepresentante del Ministerio Publico Fiscal, sostuvo que la conducta encuadrada en el requerimiento de elevacion ajuicio
-art. 5inc. ¢) ley 23.737, en lamodalidad de tenencia de estupefacientes con fines de comercializacion y comercializacion de
estupefacientes, se basa en al subsistencia de una duda razonable sobre un ulterior destino de trascendencia de las sustancias
incautadas, duda que, en lainstancia procesal actual, no se advierte superable con la produccion de la prueba de cargo ofrecidaen la
oportunidad previstaen €l art. 354 del C.P.P.N.  Asimismo que, de las mismas constancias de la causay teniendo en cuentala
cantidad de estupefacientes secuestrado en su poder, resultaimposible, a su vez, determinar inequivocamente que las mismas
estaban destinadas a su autoabastecimiento o consumo personal, todo ello en un todo de acuerdo con los criterios de persecucion
penal instruidos por laRes. PGN 30/12y ccdtes.  Ahorabien, més alla que el Ministerio Plblico Fiscal, en su calidad de titular de
lavindicta publica, tiene a su cargo la potestad de acusar y, en tal caso, otorgar al hecho imputado latipificacién legal que considere
adecuada, entiendo que las manifestaciones vertidas por la Fiscalia General para fundamentar la modificacion de tipificacién legal
resultan atendibles, superan el basico control delogicidad y estandar minimo de fundamentacion legal puesto a cargo de la Fiscaliay
bajo el control delaMagistratura. ~ Asi las cosas, en latenencia con fines de comercializacion, el obstaculo comin ala
comprobacion de esta figura reside en la necesidad de construir e inferir el dolo del autor sobre labase del contexto que, ante la
cantidad, acondicionamiento y fraccionamiento del material estupefaciente, suponga la superacion de la meratenencia alaque alude
el art. 14, primer parrafo delaley 23.737 (CCCF Sala 1, CN 42.762 rta. 12/2/09, Reg.69). En este sentido, la Corte Suprema de
Justicia ha sostenido que ?a cantidad de estupefacientes introducidos es considerada como un criterio de valoracion alos efectos de
determinar el destino de comercializacion cuya ponderacion queda reservada ala determinacion judicial de acuerdo alas
circunstancias del caso? (CSIN, causa?M. P.?, del 12/11/91, LL, 1992B333). En autos, se secuestro del allanamientoy dela
requisa personal moderadas cantidades de estupefacientes. Asi también, no se advirtieron llamada sospechosas y tampoco hubo
intervenciones tel efénicas que hagan sospechar que la tenencia del material estupefaciente haya obedecido a un animo de comercio.
Por otro lado, supuesto pasamano observado por |os preventores'y posterior detencion del presunto comprador, no otorgan plena
certeza que permitan aseverar la hipotesis del comercio.  Conforme alo expuesto, la subsuncion del hecho endilgado a imputado
Avila, en los parametros del art. 14 primer parrafo de laley 23.737, resulta adecuaday conforme a derecho. Laconducta
desplegada por el procesado reline 1os extremos objetivos y subjetivos exigidos por el tipo penal de encuadre. Al respecto, cabe
destacar que el elemento objetivo que integra el tipo penal sefialado se acredita no sélo por € poder dispositivo que tenia sobre el
material ilicito encontrado en el inmueble y en la requisa personal, sino también por el reconocimiento que de dichas tenencias
realizaraal suscribir €l acuerdo de juicio abreviado. Finalmente, descarto lafigura del segundo péarrafo del art. 14 delaley
23.737, puesto que del legajo en estudio no se desprenden elementos de juicio suficientes para suponer que el material
estupefaciente haya tenido como fin el consumo personal y ademés la cantidad de droga encontrada al imputado excede o que puede
considerarse estrictamente limitado a consumo individual y privado delosnombrados.  Se hadicho que ?Cuando en el curso de
lainvestigacion no se ha comprobado lafinalidad de comercio de estupefacientes ni tampoco la de consumo personal, debe estarse a
lafigurade tenenciasimple prevista en € articulo 14, primer parrafo, de laley 23.737, toda vez que ésta es €l tipo basico? (C.C.C.F,
Sdal, 22/07/2008, ?C. M., P. 0 G., E.?LL 22/01/2009). 3. Graduaciondelapena  Respecto del monto punitivo aimponer y
conforme las limitaciones del inciso 5° del articulo 431 bis del Cadigo Procesal Penal de la Nacidn, entiendo que la peticion punitiva
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formulada por la Sra. Fiscal Genera y aceptada por €l imputado resulta gjustada a los elementos de conviccion que ofrece €l
proceso, esto es en virtud de la naturaleza del delito enrostrado, la modalidad de la comision y la cantidad de material
estupefacientes hallado en poder del enjuiciado y grado de educacion, que le permitié comprender el desarrollo de su accionar y sus
consecuencias. En esatarea, paralaindividuaizacion judicial de las penas, segun las pautas trazadas por los arts. 40y 41 C.P.,
como atenuante valoro la ausencia de antecedentes condenatorios (cfr. informes del Registro Naciona de Reincidenciade fs. 14/18,
del Servicio Penitenciario dela Provinciade San Luisdefs. 7'y delaconstanciade 13 del legajo para el estudio de la personalidad),
la escasa cantidad de material prohibido de lo que se deduce que la afectacion a bien juridico protegido, en este caso la salud
publica, resulté de pocaintensidad, la admision de los hechos @ momento de suscribir €l acuerdo de juicio abreviado, laimpresion
personal que he formado respecto de aquél durante la audienciade visu y lo que se desprende del informe socio ambiental
incorporado en el legajo de personalidad. Estas circunstancias tornan razonable |la aplicacion de la pena acordada por las partes,
de tres afios de prisién y multa de pesos doscientos veinticinco ($225). Por su parte, teniendo en cuentala carencia de
antecedentes condenatorios de Avilay las circunstancias destacadas que han sido evaluadas precedentemente, resulta adecuado, tal
como también pactaron las partes, que la condena sea dejada en suspenso (articulo 26 del Cadigo Penal). Finalmente, coincido
con la propuesta, en cuanto a que esa condicionalidad se encuentre sujeta a cumplimiento, por €l término de lacondena, de a) Fijar
residenciay someterse alaautoridad del Instituto Provincial de Reinsercion Socia -1PRES; b) Abstenerse de vincularse con
personas relacionadas al trafico y consumo de estupefacientes y los lugares rel acionados con esa actividad ) Abstenerse de usar
estupefacientes o de abusar de bebidas alcohdlicasy d) Realizar, por €l término de un afio, tareas comunitarias no remuneradas, a
razon de ocho horas mensuales como promedio- y fuera de sus horarios habituales de trabgjo. A esosfines, y tal como fue
propuesto por Avila, deberarealizarlas en lalglesia ?Cristo Poder y Gloria?, sito en lacalle Pedro MolinaN° ?, Guaymallén,
Mendoza (tel: ?) Dichas tareas comunitarias deberan ser acreditadas por constancia mensual o cuando la autoridad judicial lo exija
(art. 27 bis. incisos 1°, 2°, 3° y 8° del Cadigo Penal). 4. El computo de vencimiento depena  Paradeterminar el vencimiento
de la pena de Juan José Avila, considerando el tiempo en que permaneci detenido, desde el 04 de noviembre de 2016 -acta de fs.
396hasta el 07 de diciembre de 2016 -actade fs. 756; lo que totaliza un mesy tres dias de detencién cumplida, y la pena de tres afios
de prisién en suspenso, con més el pago del minimo de la multa que se le impondra de conformidad a acuerdo obrante afs. 897/898,
tendra vencimiento el dia 03 de mayo de 2021, cumpliendo la mitad de la condena el dia 03 de noviembre de 2019 y los dos tercios
de condena el dia 03 de mayo de 2020, caducando en sus efectos registrales el dia 06 de junio de 2028 (art. 51 del Codigo Penal).

5. Lascostasy honorarios @) Como consecuencia del fallo arecaer, Juan José Avila, debera cargar con las costas del proceso
(arts. 29 inc. 3° del Codigo Penal y 403, 530 y 531 del Cadigo Procesal Penal). A esos efectos debera pagar la Tasa de Justicia
(art 1, 19 (1° y ultimo parrafo), 14y cc de laley 23.898) que asciende ala suma de pesos sesentay nueve con setenta centavos
($69,70), seguin Acordada N° 19/92 de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion. Dicho pago deberé hacerse efectivo dentro de los
cinco dias hébiles posteriores alafirmeza del presente pronunciamiento, bajo apercibimiento, en caso de no concretarse, de aplicarle
lamulta, actualizacion e intereses previstos en €l articulo 11, 2° parrafo delaley 23.898 (art. 516 del C.P.P.N.).  b) Enrazéna
que el Dr. Candido Ramdn Alberto Assat no ha cumplido con las exigencias normativas a efectos de la regulacion de sus honorarios
profesionales, por el momento, no se haralaponderacion deestos. 6. Decomiso y disposicion de efectos ~ Oportunamente, y
respecto alos elementos secuestrados y reservados en secretaria (ver Anexo ?A? defs. 761/63 y constancia de fs. 765/66),
corresponde disponer su decomiso. En consecuencia, y a su respecto, en relacion ala suma de pesos doce mil trescientos treinta
y ocho ($12.338), oficiese al Sr. Gerente del Banco de la Nacion Argentina -Sucursal San Luis, afin de que transfiera solo dicha
suma-ver boleta de deposito de fs. 493ala Cuenta de Caja de Ahorro en Pesos N° ? ?PIN? 0500/335 CSIN-Fondos Ley 23.7377? del
Banco de la Nacion Argentina Sucursal Tribunales, adisposicion de la Comision Mixta de la Secretaria de Programacion parala
Prevencion de la Drogadiccion y Lucha contra el Narcotrafico (SEDRONAR). En relacion alamoneda de pesos cien chilenos
($200) corresponde remitirla, mediante oficio, ala Comisién Mixta de la Secretaria de Programacion parala Prevencion dela
Drogadiccion y Lucha contra el Narcotrafico (SEDRONAR). Asimismo debera oficiarse ala Delegacidn San Luis de la Policia
Federal Argentina. Finalmente, se debera proceder a la destruccién por incineracién del material estupefaciente secuestrado, de
laollade metal aplastada envuelta en una bolsa de nylon de color blanco, de los papeles de seda para armar cigarrillos, de los dos
picadores de metal ?picachu?y del envoltorio de papel de diario con cintatrasparente y negra, conforme o establecido en €l articulo
30delaley 23.737. En virtud de todo €ello, y a mérito que surge del acuerdo que antecede, de conformidad con los articul os 398,
399, 400, 403, 431 bisy concordantes del Cadigo Procesal Penal de la Nacion; SE RESUELVE: 1) CONDENAR a JUAN
JOSE AVILA, de |as demés condiciones personal es obrantes en autos, por considerarlo autor, penalmente responsable, del delito
previsto en el articulo 14, primer apartado de laley 23.737 tenencia simple de estupefacientes, ala penade TRES ANOS DE
PRISION EN SUSPENSO y MULTA de $225 (PESOS DOSCIENTOS VENTICINCO), CON COSTAS (articulos 26, 29, 45 del
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Cadigo Penal y 403, 530 y 531 del Cadigo Procesal Penal delaNacién).  2) IMPONERLE, por €l mismo plazo de lacondena, la
obligacion de: @) Fijar residenciay someterse ala autoridad del Instituto Provincial de Reinsercion Social -1PRES; b) Abstenerse de
vincularse con personas relacionadas a tréfico y consumo de estupefacientes y los lugares rel acionados con esa actividad c)
Abstenerse de usar estupefacientes o de abusar de bebidas alcohdlicasy d) Realizar, por € término de un afio, tareas comunitarias no
remuneradas, a razon de ocho horas mensuales como promedio- y fuera de sus horarios habituales de trabajo en la Iglesia ?Cristo
Poder y Gloria?, sito en la calle Pedro MolinaN° ?, Guaymallén, Mendoza (tel: ?). Dichas tareas comunitarias deberan ser
acreditadas por constancia mensual o cuando la autoridad judicial o exija (art. 27 bis. incisos 1°, 2°, 3° y 8° del Cadigo Penal).

3) ESTABLECER que la penaimpuestaa JUAN JOSE AVILA habra de vencer el 3 de mayo de 2021, y caducard, atodos sus
efectos legales, €l dia6 dejunio de 2028 (art. 51 del Codigo Penal).  4) DIFERIR laregulacién de horarios del Dr. Candido
Ramon Alberto Assat hasta tanto denuncie su clave Unicade identificacion tributaria. 5) DISPONER el DECOMISO de los
elementos secuestrados y reservados en secretaria, debiendo procederse de lamanera establecidaen el punto 6.  6) ORDENAR la
DESTRUCCION por incineracion del material estupefaciente secuestrado, de la olla de metal aplastada envuelta en una bolsa de
nylon de color blanco, de los papeles de seda para armar cigarrillos, de los picadores de metal ?picachu?y del envoltorio de papel de
diario con cinta trasparente y negra, conforme lo establecido en el articulo 30 delaley 23.737.  7) Firme la presente, por
Secretaria, practiquense las comunicaciones de ley. Cumplido, se debera dar intervencién a Sr. Juez de Ejecucion Penal (art. 493 del

C.PPN.). REGISTRESE, PROTOCOLICESE, NOTIFIQUESE Y OFICIESE. Fechade firma: 06/06/2018  Altaen
sistema: 08/06/2018  Firmado por: GRETEL DIAMANTE, JUEZ DE CAMARA  Firmado(ante mi) por: ALEJANDRA M.
SUAREZ, SECRETARIA DE CAMARA 030457E
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