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Estupefacientes Tenencia Con Fines De Comercializacion Pena De Prision

JURISPRUDENCIA Estupefacientes. Tenencia con fines de comercializacién. Pena de
prision Condena de las encartadas por resultar autoras penalmente responsables del delito prescripto y penado por € articulo
5, inciso c), delaley 23737, pues tanto en el domicilio de una de ellas como de las prendas intimas de la otra se secuestré sustancia
estupefaciente, la que se encontraba acondicionada en peguefios envoltorios, circunstancia que acredita no solo latenencia sino
también y concomitantemente la presuncién de que podria ser detentada con fines de comercializacion, o que se materializa
indiscutiblemente en los pasamanos y 1o manifestado por el personal de investigacién del caso. LA RIOJA, 14 DE
SEPTIEMBRE DE 2017.- Y VISTOS: En €l juicio oral y publico, ?N° FCB 16429/2014, Principa en Tribunal Ora TOOL -
IMPUTADO: MERCADO TERESITA DEL VALLE Y MERCADO CLARA DE JESUS SINFRACCION LEY 23.737 (ART. 5
INC. C)?, que se tramitan por ante este Tribunal Oral enlo Criminal Federal de LaRioja, integrado de manera unipersonal, en virtud
delosarts. 9y 11 delaLey 27.307, por e Sr. Presidente, DR. JOSE C. QUIROGA URIBURU y en presencia de la sefiora
Secretaria de Camara, Dra. Ana Maria Busleiman, para dictar sentencia en la causa que se le sigue alas sefioras Mercado Teresita
del Valle, DNI N° ?, de 37 afios de edad, que se encuentra cumpliendo una prision domiciliariaen el domicilio sito en calle Gonzalo
Berceo, B° Tambor de Tacuari, soltera, que vive con sus 3 hijos menores de edad, tiene educacion secundaria incompleta, que goza
de una pension cuyos ingresos no le alcanzan para cubrir sus necesidades basicas, hija de Mercado Julio y de Alive Marta, que sufre
de dolores de columna, que no es adicta a sustancias toxicas y que segiin informe de antecedentes remitidos por el Registro Nacional
de Reincidencia registra una condena impuesta por éste Excmo. Tribunal por el delito de tenencia de estupefacientes con fines de
comerciaizacion con el agravante del art. 11 inc. C delaley 23.737, y Mercado Clara de Jests, DNI N° ?, de 31 afios de edad, que
se encuentra cumpliendo una prisién domiciliariaen el domicilio sito en calle Arturo CapdevilaN° ?, B° Islas Malvinas, soltera, que
vive con sus 4 hijos menores de edad y esta embarazada de 3 meses, tiene educacion secundariaincompleta, hija de Mercado Julio y
de Alive Marta, que no tiene enfermedades, ni adicciones a sustancias téxicas y que seguin informe de antecedentes remitidos por el
Registro Nacional de Reincidencia registra una condenaimpuesta por éste Excmo. Tribunal por el delito de tenenciade
estupefacientes con fines de comercializacion con el agravante del art. 11 inc. C delaley 23.737.- La defensatécnica de laimputada
Mercado Teresitadel Valle es gjercida por el Defensor publico Coadyuvante, Dr. Juan Miguel Deleonardi; la defensatécnica de la
imputada Mercado Clara de JesUs es g/ ercida por |os Defensores Particulares, Dr. Gustavo Vediay Dra. Maria Perovich y como
titular de la accién penal, en representacion del Ministerio Plblico Fiscal, € Dr. Michel Horacio Salman. El auto de elevacion dela
causaajuicio, obrante afs. 372/376 vta., les atribuye alas imputadas la comision de los siguientes hechos: "...Que en virtud de las
tareas de inteligencia efectuadas por la Unidad Operativa Especial en el domicilio donde residiria Teresitadel Vale Mercado, alias
"Kirina", sito en calle Arturo Capdevila (entre calle Leopoldo Legonesy Manuel Galvez), de B° Islas Malvinas, se pudo determinar
que en el mismo se estaria comercializando estupefaciente, habiéndose observado el caracteristico pasamano propio de la actividad
ilicita, el resultado de las tareas fueron informadas a V.S. en fecha 6 de marzo de 2015, por lo cua se ordend el alanamiento, por
resolucion que obra afojas 7/ 10, conjuntamente con otros domicilios que estarian involucrados; donde viviria Lucas Mercado y
Paredes Rubén Dario en calle Arturo Capdevila (entre Leopoldo Lugonesy Manuel Galvez), B° Islas Malvinasy en lavivienda
donde residiria Carina Jatiff, sito en calle Publica (entre Unidad Nacional y Tudcum), B° Sembrador. Las medidas en €l domicilio
indicado; sito en calle Arturo Capdevila (entre calle Leopoldo Legonesy Manuel Galvez), de B° Islas Malvinas donde residiria
Teresitadel Valle Mercado alias "Kirina', se llevé a cabo €l dia 6 de marzo de 2015, donde las fuerzas de seguridad al llegar siendo
las 23:30, procedid a demorar a dos personas se sexo femenino en la vereda del inmueble, en tanto que un masculino més un
femenino lograron darse alafuga, lamujer que se dio alafuga seria de nombre Carola Mercado. Junto ala demorada femeninas, se
encontré un envoltorio transparente conteniendo una sustancia polvorienta de color blanquecino; la que se identifico como Clarade
Jesiis Mercado, de 28 afos de edad, DNI N° ?, instruida, soltera, domiciliada en calle Juan Carlos Carballo, Manzana N° ? casa s/n°,
B° Los Obreros I1; se procedié al levantamiento del envoltorio de nylon transparente conteniendo una sustancia polvorienta de color
blanquecino, €l cual se encontraba junto alamisma; practicandose sobre su contenido una prueba de campo con reactivo quimico
arrojando resultado positivo a cocaing, un pesos de 13 gramos de la requisa correspondiente, se secuestré desde laropaintima
(corpifio) lado derecho, un envoltorio de nylon color transparente contendiendo una sustancia polvorienta de color blanquecino, ala
cual selerealiz6 una prueba de campo para detectar cocaina, arrojando resultando positivo con una peso de 24 gramos, desde €l lado
izquierdo de la misma prenda de vestir se extrgjo dinero en efectivo discriminado en un billete de vente ($ 20) pesos'y cinco billetes
de diez ($10) pesos en tanto que desde la zapatillaizquierda que calzaba, se extrajo dinero en efectivo, discriminado en ocho billetes
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de cien ($ 100) pesos, todo este dinero antes mencionado fue secuestrado. En relacion ala segunda femenina (demoradaen la
vereda), dijo [lamarse Ruiz Cinthia Beatriz, de 29 afios de edad, DNI N° ?, estado civil soltera, instruida, domiciliadaen
continuacion delacalle ltaliaN® ?, B® Islas Malvinas, a quien a momento de la requisa se le secuestro desde las prendas intimas
(corpifio) lado izquierdo, dinero en efectivo discriminado en cuatro billetes de cien ($ 100) pesos; desde el short, méas precisamente
desde el bolsillo trasero derecho se secuestré un teléfono celular de marca Samsung color blanco, con chip de la empresa Claro,
IMEI N° ?, desde la parte de la cintura, sujetado con el short, se extrajo dos blister de pastillas, en cuyo dorso se lee
"AMPLAZOLAM NORTHIA 2 MG". Con posterioridad, seingresaalavivienda, se encuentra en € pasillo uno de los demorados,
quien dijo llamarse M. C. G., de 16 afios de edad, DNI N° ?, ddo. en calle Arturo CapdevilaN® ?, del barrio Ricardo Primero de esta
Ciudad, aquien al momento de la requisa no se le encontré elemento de interés. Continuando con €l segundo masculino demorado,
este dijo llamarse Mercado Julio Damién, de 26 afios de edad, DNI N° ?, instruido, argentino, soltero ddo. en calla Azcasubi casa
s/n° del Barrio Juan Méllisy lafemeninaMercado Teresitadel Valle, de 37 afios de edad, DNI N° ?, instruida, ama de casa, soltera,
argentina, domiciliada en el lugar allanado, a quienes al momento de la requisa efectuada en ambas personas, arrojo resultado
negativo. En cuanto alos menores de edad que permanecian en el lugar, serian H.G.A, de 12 afios de edad, G.G.H de 6 afios de edad,
M.G.H. de un afio de vida (hijos de Teresitadel Valle Mercado) y T.C.A.A de 10 afios de edad (hija de Maria Mercado). Del registro
correspondiente en el inmueble se hizo ingreso ala primer habitacion que conecta con el pasillo, donde se observo una cama de dos
plazas, una cama cucheta, un tv LCD y muebles varios, al momento del registro en si, se observé un mueble de madera tipo
chifonier color blanco y rosado, més precisamente desde una compartimiento destinado para DV D, una cgjatipo ahajero
conteniendo un blister de Tafirol completo que se lee en los comprimidos 650", nimero de Lote 6398001/1, 5, €l cual fue
secuestrado en sobre denominado como A-8 S.J, en el mismo recipiente (tipo alhajero) se encontré dos envoltorios de nylon
transparente g conteniendo ambos una sustancia polvorienta de color blanquecino, ala cual debido alasimilitud de los mismos se
practicd una prueba de campo al contenido de una solo envoltorio, utilizando reactivo quimico ii° 1 para detectar cocaina, arrojando
resultado positivo alamismay al ser pesados ambos acuso un peso de 47 gramos, siendo secuestrados en sobre A-9 S.J,, queen la
cama cucheta antes mencionada se encontraba una cartera de animal print en cuyo interior lo hacia un documento nacional de
identidad a nombre de Teresitadel Vale Mercado N° ?, a cua sele tomo Unicamente placas fotogréficas, permaneciendo en el
mismo lugar; en la parte superior de tal cuchetalo hacia una alcancia de metal con dibujos animados, abierta (cortada en su tapa) por
lo cual extrajo dos monedas de dos ($ 2) pesos, veinticuatro monedas de un ($ 1) peso, veintilin monedas de cincuenta ($ 0,50)
centavos, veintiuin monedas de veinticinco ($ 0,25) centavos y nueve monedas de diez ($ 0,10) centavos, dinero este que fue
secuestrado en sobre A-10 S.J. Continuando con la medida; se dirigieron hasta la cocina comedor, donde al registro correspondiente
no se encontré elemento de interés, al igual que en el bafio y sector de cocina; por ello se ingresd a una habitacién donde se observa
encima de una mueble ropero color verde con blanco, dos envoltorios de nylon color blanco, uno de ellos conteniendo una sustancia
vegetal de color verdoso en forma semi compactada, a cua se le practicd una prueba de campo con reactivo quimicon® 2, 3y 4
para detectar marihuana, arrojando resultado positivo alamismay al ser pesado acuso un peso de 2 gramos, siendo secuestrado en
sobre A-ll S.J. en tanto que el segundo envoltorio contiene una sustancia polvorienta color blanquecino alacual sele practico una
prueba de campo con reactivo quimico n°® 1 para detectar cocaina, arrojando resultado positivo alamismay al ser pesado acuso un
peso de 2 gramos, siendo secuestrado en sobre A-12 S.J.; que en un cofre de madera, se encontrd dos proyectiles a bala de gran
calibre, en los cuales se aprecialaleyenda, el primero de ellos de 20MM (ET) LM 41-EA-81CN 20/70B ILASS20 ML FM K 2
MOD. 0, en cuento que & siguiente 20 MM (PET) LM 55-AE-81 CN 20/70 ILAS 20 ML FM K1 20 ML MOD C; los cuales fueron
secuestrados en sobre A-13- S.J. En frente de la vivienda allanada se encontraba una motocicleta de marca Y amaha modelo YBR
color gris, dominio ?, numero de chasis ?, la cual se encontraba en estado de abandono y aparentemente seria propiedad del
masculino que se dio alafugadel lugar, al momento del proceder policial, por lo cual fue debidamente secuestraday trasladada a
sede palicial. El allanamiento en el domicilio sito en calle Arturo Capdevila (entre calles Leopoldo Lugonesy Manuel Gélvez) del
B° Islas Malvinas, se procedi6 ala demora de dos personas de sexo femenino mayores de edad, uno se sexo masculino mayor de
edad y dos menores; posterior a€ello con las formalidades de ley se les consulto a los demorados Uinicamente por sus datos filiatorios
quienes dijeron llamarse: DIAZ DE MERCADO MARIA DEL CARMEN, argentina, casada, con instruccion, de 55 afios de edad,
DNI N° ?, pensionada; MERCADO ANTONELLA SOLEDAD, argentina, soltera, con instruccién, de 30 afios de edad, DNI N° ?,
empleada Municipal; PAREDES RUBEN DARIO, argentino, soltero, con instruccion, de 29 afios de edad, DNI N° ?, desempleado y
dos menores de edad de nombre P. L., de 1 afio y 4 meses; y C. A. G., de 14 afios de edad, todos con domicilio en lavivienda
allanada; por lo que al efectuar la requisa en las personas demoradas comenzando por |as ciudadanas DIAZ DE MERCADO
MARIA DEL CARMEN y MERCADO ANTONELLA SOLEDAD (practicada por persona deigual sexo), no encontrando en las
mismas ningun elemento de interés parala causa, a continuar con el masculino PARTEDES RUBEN DARIO, se extrgjo desde €l
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bolsillo lateral derecho de la bermuda que vestia una billetera de simil cuero conteniendo en su interior la cantidad de dieciocho (18)
billetes de cien pesos ($ 100); y un (01) billete de cincuenta pesos ($ 50), continuando con el acto procesal |os hombres de blsgqueda
antes designados dieron inicio a registro de la vivienda, practicando el mismo 5 sobre habitécul os destinados a tres dormitorios, dos
bafios, un comedor, patio delantero, pasillo, techo, no encontrandose ninglin elemento de q interés, en el patio trasero mas
precisamente en el suelo junto ala medianeradel lado Norte se incaut6 un envoltorio de nylon color transparente conteniendo este
en su interior sustancia blanquecina ala que se le realizo la prueba de campo con reactivos N° 1 para detectar cocaina, arrogando
resultado positivo ala misma, con una peso de 2 gramos, sustancia que fue secuestrada en sobre B-2 S.J., en un dormitorio que se
encuentraen el patio trasero de lavivienda, €l cual le perteneciaal ciudadano PAREDES RUBEN DARIO, seincaut6 desde una
comoda dos celulares uno marca Samsung, color blanco, con microchips de la empresa personal, memoriade 8 GB , con su
respectiva bateria; IMEI ?'y un restante marca Nokia, color bordo con negro IMEI ?, sin chips, memoria de 2 GB, elementos que
fueron secuestrados en sobre B-3 S.J., desde un placara de madera més precisamente en el tercer cajon del lado izquierdo se observo
una billetera de simil animal print conteniendo tres billetes de cien pesos y uno de diez pesos, dinero que fue secuestrado en sobre
B-4 S.J., sobre la comoda se observd el DNI del ciudadano PAREDES RUBEN DARIO, al que se le realiza placafotogréficay
queda en el mismo lugar?.- El Tribunal se planted las siguientes cuestiones aresolver: PRIMERA: ¢resultan procedentes los
planteos de nulidad articulados por la defensa particular gjercida por los Dres. Perovich'y Vedia, y del Defensor Piblico Oficial
Coadyuvante? SEGUNDA: ¢se encuentra acreditada la existencia de | os hechos investigados y son sus autores responsables los
encartados? TERCERA: en su caso, ¢qué calificacion legal corresponde alos hechos? Y ¢cud eslasancion aaplicar y procede la
imposicion de costas? Por Gltimo corresponde pronunciarme respecto de los honorarios profesionales, si seran fijados en ésta
oportunidad o serén diferidos. Y CONSIDERANDO: A LA PRIMERA CUESTION PLANTEADA EL SENOR MAGISTRADO
DIJO: En primer lugar haré mencién ala Nulidad invocada por los Dres. Perovich y Vedia. Considero que o manifestado por los
letrados, en relacion alaviolacion de las garantias constitucionales por haberse realizado el procedimiento en un horario nocturno,
cabe aclarar que laresolucion que autorizo dicho procedimiento, fue dictada por el Sefior Juez Federal en fecha 06-03-15, la que se
encuentraincorporada afs. 7/10, invocando el magistrado firmante como fundamento de dicha orden, la circunstancia de que: ?...Ias
supuestas maniobras delictivas se llevarian a cabo también en horarios nocturnos; poniendo en peligro €l orden pablico; corresponde
la habilitacion de horas pertinentes.-...?. En relacién alafalta de un croquis que menciona el Dr. Vedia, podemos observar que afs.
134, se encuentraincorporado un plano de lavivienda allanaday los lugares de donde se secuestraron los elementos del ilicito que
hoy nos traen ajuicio. Asimismo sustentan la acusacion entre otras pruebas, no solo las placas fotogréficas donde se comprueban las
operaciones de pasamanos de fs. 32/36; 38/41; 43/46; 62/64; 84/91; 96/98 en las que claramente se puede observar alas imputadas,
sino también las tomadas en el procedimiento llevado a cabo por laU.O.E., cuyas constancias obran afs. 117/125; 127/133. En
cuanto alo manifestado, del secuestro de elementos que no estaban autorizados, dicha circunstancia no fue plasmada en el acta, por
lo que no se puede verificar en éstainstanciasi ello acontecio. Respecto de la pieza probatoria adel antaré que la misma consta no
solo con las tareas investigativas | levadas a cabo por persona policial designado al efecto, sino también por las placas fotogréficas y
el secuestro efectivo de sustancia estupefaciente, el que se encontraba acondicionado en pequefios envoltorios. Por Gltimo y en
relacion alo manifestado por la Dra. Perovich, respecto de que no se valord la adiccion de su asistida, debo recalcar dos cuestiones.
Primero que la Sra. Mercado Clara manifestd a ser preguntada por sus datos personales, no padecer enfermedades ni adicciones; y
segundo que en la oportunidad prescripta por €l art. 354 del C.P.P.N, ladefensa no ofrecid ningln tipo de prueba que tiendaa
corroborar o manifestado en éstainstancia. Que en segundo lugar y relacion ala Nulidad planteada por €l Dr. Deleonardi, en su
carécter de Defensor Pablico Coadyuvante, adelanto que no resulta procedente. El letrado planteala nulidad absoluta a partir de fs.
1, lacual dapie al sumario N° 811 de la Unidad Operativa Especia de la Policiade laProvinciade LaRioja. Estimael Dr.
Deleonardi, que existe poca precision en cuanto a inicio de lastareas investigativas sobre el domicilio de su defendida, destaca las
contradicciones de los testimonios de |os testigos con |o plasmado en el acta de procedimiento y remarca que el requerimiento de
elevacion de la causaajuicio carece de unarelacion clara, precisay circunstanciada de los hechos. Agrega que el Fiscal solo basa su
acusacion en las placas fotograficas, siendo las mismas insuficientes para sustentar una acusacion, ya que através de las mismas no
se logra observar cua seria el objeto de intercambio en las maniobras de pasamanos, sumado a que |os mismos policias que
efectuaron las tareas investigativas no saben precisar que camara, ni que lente utilizaron. Que por medio de esos elementos de
prueba no se puede determinar el dolo de trafico que requiere lafigura de tenencia con fines de comercializacion, no hay iter
criminis, todo esto constituye unaviolacion a principio de defensa en juicio o de oficiosidad, el cual obligaal Fiscal ademostrar la
acusacion que el mismo efectlia, acabando de esta manera con el principio deinocenciadel que goza su defendida....- Respecto de la
poca precision en cuanto a inicio de las tareas investigativas, cabe aclararle a letrado nulidicente, que las mismas se tomaron como
noticiacriminis parael inicio de las tareas de investigacion desplegadas por la Policia de la Provincia. En relacion alos
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cuestionamientos de los testigos, estimo que si bien hubo en algunos confusion de lugar y personas, pero otros como: Carlos
Eduardo Moalina; Gonzadlez Wilson Walter; Diego Rubén Cortéz, quienes si fueron contundentes de los operativos practicados en la
viviendas de las imputadas, con €l desarrollo de los acontecimientos en forma coincidente. Asimismo entiende el suscripto que el
cuestionamiento efectuado en relacion al requerimiento de elevacidn ajuicio, formulada por el representante del Ministerio dela
Defensa carece de asidero, por cuanto en el mismo se encuentran detallados |os hechos conforme surgen del acta de procedimiento,
las imputadas contralas cuales va dirigida la acusacion, la prueba valorada, la calificacion legal, los motivos que lafundan, y el
petitum final, no observandose las carencias mencionadas. Respecto de que el Fiscal basa su acusacion solo en las placas
fotogréficas, debo sefialar que el letrado defensor olvida que en el domicilio allanado se secuestré sustancia estupefaciente, por lo
tanto no es solo la prueba fotogréfica la que sustenta la acusacion sino también el sumario de prevenciony el elemento del ilicito
secuestrado. Debo sefialar que los planteos de nulidad del Defensor Publico Coadyuvante y de los Defensores Particulares, carecen
de sustento procesal, por cuanto los mismos deberian haber sido planteados oportunamente conforme o prescribe el Codigo derito
en el art. 170, esto es durante la etapainstructoria o bien durante la citacion ajuicio (art. 354 C.P.P.N.). Por todo |o expuesto
precedentemente se rechazan las nulidades impetradas por los letrados intervinientes.- A LA SEGUNDA CUESTION
PLANTEADA EL SENOR MAGISTRADO DIJO: A- Considero que los hechos descriptos en el requerimiento de elevacion a
juicio, han quedado acreditados en autos. Efectivamente en la audiencia ante este Tribunal, se receptaron |os testimonios de los
testigos de actuaciones del allanamiento practicado en el domicilio de las encartadas, ANDREA EMILSE ZARATE y RODRIGO
ESEQUIEL ROSALES, siendo ambos contestes en que ingresaron a domicilio conjuntamente con la policia, unos pocos minutos
después de que la fuerza de choque hubiera hecho lairrupcion y asegurado el lugar, que observaron todo lo que realizaba la policia,
gue encontraron cocainay marihuana, encontraron en la vereda, en una habitacién y entre laropa intima de laimputada Clara de
Jeslis Mercado, en distintas bolsitas pequefias, que la prueba de orientacion de campo dio positivo; reconociendo ambos su firma
insertaen el acta de allanamiento. Asi también los policias delaU.O.E. que participaron de las tareas investigativas previasy fueron
citados como testigos, fueron contundentes en cuanto ala cantidad de personas de todas las edades que concurrian al domicilio de
las encartadas y os movimientos de pasamanos que se podian observar, todo lo cual quedd plasmado en imagenes fotogréficas que
obran como prueba en autos. Por su parte los policias de la U.O.E. que participaron del allanamiento, si bien presentaron algunas
inconsistencias en sus declaraciones, lo cual puede entenderse en virtud del tiempo transcurrido, todos fueron contestes en cuanto a
ladroga encontrada en las ropas intimas de Clara de Jestis Mercado, y |a encontrada en una de las habitaciones, en cuanto ala
presencia de los testigos en todo momento, al resultado positivo de la prueba de orientacion de campo, reconociendo asi también
todos ellos su firmainserta en el acta de allanamiento. B- Finalizada la recepcion de la prueba testimonial, se procedi6 aincorporar
toda la prueba documental, informativa, y la pericial por su lectura, resaltando la pericial quimica N° 536, efectuado por
Gendarmeria Nacional, cuyas conclusiones se encuentran incorporadas a fs. 305 donde expresa: 2LAS MUESTRAS M1 A M4,M6
Y M7 TRATANSE DE CLORHIDRATO DE COCAINA, INCLUIDA DENTRO DE LASPREVISIONES DE LA LEY 23.73772;
LASMUESTRAS M5, TRATASE DE MARIHUANA, INCLUIDA DENTRO DE LASPREVISIONES DE LA LEY 23.737,
CUYO PESO NETO, CONCENTRACION Y CAPACIDAD TOXICOMANIGENA SE EXPRESAN EN EL PRESENTE
INFORME?. Asimismo cabe mencionar que conforme surge de la correlacion de elementos y/o antecedentes presentes al momento
de producirse el hecho, indican que en las personas de las imputadas no aparecen limitaciones y/o ateraciones de sus facultades
mentales como impedimentos para dirigir sus acciones y/o comprender la criminalidad de un acto, conforme la pericia de estado
mental prescriptapor €l art. 78 del C.P.P.N., practicados a ambas imputadas, por laDraLic. SilviaMartinez, del Servicio de Salud
Mental del Hospital Enrique Vera Barros, obrantes afs. 463/465 y 467/469, cuyas conclusiones expresan que: |as mismas mantienen
juicio de larealidad, comprenden las criminalidad de los hechos que se les imputan, poseen capacidad para dirigir sus acciones
conforme atal compresion, nivel intelectual normal, no presentan signos ni sintomas de alteraciones en sus facultades mentales,
siendo personas aptas para afrontar un juicio oral en su contra, con capacidad psiquica para comprende su imputacion y gjercer su
defensa. Asimismo debe tenerse presente la pericia practicada a los celulares secuestrados en el procedimiento de fs. 113/115, cuyo
informe se encuentraincorporado afs. 307/349, y en particular ala practicada al teléfono Alcatel IMEI ?, (secuestrado a Mercado
Teresita), donde se puede observar afs. 312, el siguiente mensagje entrante: ?Holiz yegua ..cm estas?? Tenes alguito ¢? Je?; ?Sefiora
Teresitala estamos llamando se salud mental infantil por el turno de g. h.?; ?Magana te mando son 50?; prueba éstaindiciaria que en
el conjunto de las pruebas restantesy en el analisis del contexto en debate, conducen a concluir y afirmar laexistenciade la
actividad ilicita.- C - Que al momento de producir su alegato el Ministerio Plblico Fiscal manifesté que: ?Nos encontramos en los
presentes Expte. 16429/2014 caratulados: Teresita Mercado y otros, estos hechos dieron origen de acuerdo alatareadel dia6 de
marzo 2015, a un alanamiento en el domicilio de Teresita Mercado en calle Capdevilla entre Lugonesy Galvez, en este domicilio
en la parte posterior viviala hermana Clara de Jesiis Mercado, ala hora de solicitar |os datos manifestd que erala casa paterna, €l
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primero serealizd el 6 de marzo alas veintitrésy el otro el 7 de marzo alas 0.30, en el cua se alanaron los domicilios de dos
personas, se encontro estupefaciente, marihuanay cocaina, fraccionadas todas, en ambos domiciliosy una llevaba consigo la droga,
de la prueba valorada en autos, este Ministerio va a sustentar la acusacion en las placas fotogréficas, |os testigos tanto Zarate como
Mercado, fueron coincidentes, en cuanto alainteligencia de la UOE. El cabo Arévaloy la otra persona que habian realizado
fotografias, manifestaron que obran muchas fotos en la cua se ve el pasamanos para sustentar el delito delaley 23.737, latenencia
con fines de comercializacion, hay més de cien placas esta causa mas ala de la prueba pericial incorporada, €l andlisis de latelefonia
celular y laquimica, en cuanto alos estupefacientes toda la prueba val orada, es en cuanto alas tareas de inteligencia, nunca se dio
tanta fotografia, a pesar que unos decian que estaban a 10 mtsy otros 20, |os testigos fueron contestes que llegaron alavereday dos
personas se dieron alafuga, luego ingresan, encuentran en la cocina sustancia fraccionada, habian menoresy miembros de la
familia, las constancias del acta 113y 115, la sefiora Clara tenia consigo la sustancia que luego dio cocainaen la periciafs. 297/305.
Seveenfs. 34y 35 se puede observar la sefiora Clara, las maniobras, todos estos hechos que dieron origen alacausay la prueba
rescatada nos es suficiente para solicitar se las encuentre pena mente responsable del delito de comercializacion a4 afios de prisiony
dos mil pesos de multa?. En el momento de formular sus alegatos, la defensa particular gjercida por los Dres. Vediay Perovich,
solicitaron la absolucion de su defendida, manifestando en primer término la Dra. Perovich: ?...Esta defensa técnica quiere hacer
referenciaala calificacion por la que viene la sefiora mercado que viene por comercializacion, e debe probar estos fines que sele
estén imputados, se debe probar estos fines, deben ser sustentados por las pruebasy € Fiscal mantiene la acusacién solo basado en
las placas, Sefior Juez no puede basarse una sentencia en una probabilidad, sino en una certeza, fue una tarea investigativa no puede
sostener la acusacion solo por lo que se desarroll6, como pueden pasar 2 afios y se pueden formar 3 cuerpos de expte., el Fiscal hizo
esfuerzo en sacarles algo alos testigos que no sabian donde estaban parados, 1o que ellos dicen no serelgja en las actas solo hace
referencia atareas investigativas, latestigo Zarate hace referencia a una balanza que no existey TV y cosas que no existen 'y no
constan en actas. Es conteste Rosales cuando entramos ya habian encontrado algo y hace regenciaa microondasy DVD y cosas que
no constan, hace referencia a un abuso y cosas que no hacen ala causa, esto hace perder credibilidad, Molina manifiesta que no hay
pastillas, habla de allanamiento en Barrio Ricardo Primero, ali vive una persona Mercado es pariente de mi defendiday no es quien
esta en la causa, habla de proyectiles, de drogas, licuadoras que no son de la causa, € manifestd que solo acompariaba, no puede dar
precisiones. Romero Cabrera no aporto nada ala causa. Cortéz sabe el protocolo pero no de la causa, eso en cuanto alos testigos
para afirmar que no solo se debe probar |a existencia de droga sino elementos que permitan presumir la comercializacion. En los
secuestros no hay elementos de corte ni pesgje, si tengo bolsitas se entienden que son para la comercializacion, vemos que eran de
distintos pesajes, no hay elementos para ser fraccionar, la pureza es infimo tamafio e indicio que puede llegar a ser paraesto, en la
acusacion hace referencia al fluido de gente que ingresaban, todos | os testigos dijeron que eran muchas personas que viven en €l
lugar como también amigos el flujo de gente no puede ser indicio parala comercializacion, la sefiora Jesis tenia estupefacientes, ella
tenia adiccion que no fue valorada por el mismo, no surgié ninguin tipo de prueba para mantener la acusacion, sino indicios, hay falta
probatoria, absoluta precariedad, falta de posicién activa para la sustentacion de la acusacion, esta defensa va a sustentar la
absolucion. Mi co-denfesor harareferencia ala parte técnica...?. Cedidalapalabraal Dr. Vedia, indicd: ?...voy aremitirme alos
elementos del contenido de la acusacion, el indicio de las placas fotograficas, esa prueba dio lugar a allanamiento, de las placas no
surge nada mas que personas que ingresaban ala casay que habian muchos familiares, la casa era una vivienda de grupo familiar
amplio, donde van muchas personas, esta prueba que dio origen a allanamiento, en el mismo solo se encontraron cantidades que no
hacen ala comercializacion ni elementos que hagan presumir que se encontraban paratales fines, allanamiento que es cuestionable,
gue pugna con principios constitucionales, hay imposibilidad de cotejar el contenido del acta con lo que declararon los testigos, no
se dio fundamento de porque se realizé en ese horario, pudiendo realizarse ésta en la mafiana, estan transgrediendo las Garantias
Constitucionales y Tratados Internacionales para proteger €l domicilio, se ve mas transgredidos cuando analizamos o que
depusieron los tanto los testigos como palicias, nos quedan dudas donde se encontré la sustancia, si se hace croquis donde estan los
elementos que se encontraron, |os elementos, en cuanto alo que vieron los testigos ellos Ilegaron cuando ya se habia realizado el
procedimiento, aca uno de los oficiaes habla de balanzas y elementos y armas, que no se encontraron en el lugar, habla de cartuchos
gue no se constatan en el alanamiento, |o mas grave es que en €l alanamiento se ha practicado secuestro de bienes que nunca se
hicieron constar en el acta, estamos hablando de un hecho delictivo, estaintromision del estado y que se autoriza en casos
excepcionalesy bajo forma observada, no han encontrado elementosy excedersey llevar cosas que no estaban autorizadas cabe
preguntarse si €l estado de certeza para poder condenar ha sido arribado, partiendo de la pieza probatoria que tiene la Fiscalia,
deviene nulay vicio grave que no puede ser tomada como andamiaje, quedando vacia la acusacién no puede prosperar ante la
orfandad probatoria, no encuadra, queda demostrado por o que se encontrd y laforma, la cantidad y su incidencia, no es menor
destacar la pericia quimica, tranquilamente estamos hablando de consumo personal esta defensa solitay requiere la absolucion de
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nuestra defendida por asi corresponder...?. A su turno el Sr. Defensor Pablico Oficial alego: ?...Que vengo en gercicio de la defensa
de Teresita Mercado, voy a solicitar la nulidad absoluta a partir defs. 1, que dapie a sumario N° 811, que dio origen ala causay
acusacion Fiscal y del requerimiento de elevacién ajuicio conforme art. 347 ultimo péarrafo del C.P.P.N., estacausaseiniciaa partir
de las tareas realizadas UOE que dan origen a mayo de 2014, en la cua se informa que se hatomado conocimiento por |os vecinos
gue en el domicilio de mi defendida se estarian realizando tareas en infraccion alaley 23.737, manifestando que hace saber que en
el domicilio resulto involucrado en infraccion alaley 23.737, valorando |a prueba rendida en autos como expresaron 1os colegas |os
testigos'y en especial los policiales tuvieron respuestas no claras fueron dubitativas, en el relato relacionado en €l cual formulo el
sefior Fiscal voy aresaltar en primer termino lo manifestado por Rosales, a que la persona que se encontraba en el fondo de la
vivienda tapada con unatoalla, Arévalo solo manifiesta que vio intercambio de pequefios objetos que quedaron plasmados en placas
fotogréficas tomadas alrededor de una distancia de 50 mts. de una casa detras de una cancha, que no quieren identificar por
proteccion alas personas, Molina como Gonzélez no logran identificar que objetos integran el pasamanos, Cortéz manifiesta que el
personal es especializado con 6 afios no logran identificar cual es el objeto, Cortéz dice que queda plasmado que seria dinero por
pequefios envoltorios en este sentido el requerimiento de elevacion carece de relacion claraprecisay circunstanciada de |os hechos,
€l Fiscal basa su acusacion en las placas fotograficas en €l relato de Arévaloy si analizamos la pruebas reunidas en el sumario 811
no logran dar sustento, si efectlia un andlisis no se distingue cual es el objeto de intercambio, todo lo cua queda respaldado por la
declaracion de los testigos policiales, que no logran identificar cual esla maquina que utilizan ni €l zoom del lente, y queda probado
que las fotos fueron tomadas a 20 mts. 50 mts. O una distancia mayor, y conforme relatdé mi defendida el lugar del cual fue tomada
lafotoy ladistanciade su casa, €l sefior Fiscal promueve la accion por el delito de tenencia con fines de comercializacion, requiere
el dolo del trafico la ultraintencién de introducir a trafico, solo hace alusién alas placas fotograficas y conforme alo manifestado
ellavivia en la casa paterna donde concurren varias personas, se encontraba en momento de crisis con el marido se estaban
separando, el dolo especifico requerido por € art. 5inc. ¢ delaley 23.737 requiere el propdsito de introducir al trafico no quedan
atrapado actos preparatorios que lleven a demostrar la venta o preparacion, la venta de estupefacientes, |os testigos de las tareas de
inteligencia hacen alusién a elementos que no figuran en el acta de allanamiento, podemos concluir haciendo unavaloracién de la
prueba que no se adecua a lafigura pena no queda demostrado un resultado a cual se arribe ala cual mi defendida venda droga no
existe inter criminis que demuestre que tuvo el propdsito de vender en el caréacter de autoria asi debo hacer mencién alo que ella
manifestd respecto de que en el momento del allanamiento se encontraba encapuchada no pudo controlar la diligencia policial y
solicité que seretire latoalla porque tenia en brazos su pequefio hijo. También haré mencién ala periciaquimica, el grado de
concentracion en general es de entre 1.70 'y 1.80 de concentracién, el cua requiere un minimo de grado 5, no tiene capacidad téxica
para producir los efectos requeridos por laley no retine los elementos objetivos y subjetivos de la figura penal, por lo tanto no
habiéndose observado la normaderito arts. 168, 170, 347 y habiéndose plasmado una violacion de la defensa en juicio y principio
de oficiosidad la cual obligaa M.P.F., ademostrar la acusacion y laviolacién a art. 8 del Pacto de San José de CostaRicay art. 14
del Pactos de Derechos Civilesy Paliticos, solicito declare la nulidad de la acusacion Fiscal, el sumario 811, la absolucién dela
sefiora Teresita Mercado y hago reserva de casacion de todos |os puntos expuestos...? D- En la oportunidad de escuchar las Ultimas
palabras de las imputadas, ClaraMercado y Teresita Mercado, expresaron no tener nada mas que manifestar.- E- Descriptos |os
hechos y acreditados los mismos, a través de todo o supra expuesto, y sintetizada la posicion incriminatoria, relacionada la prueba
colectaday las conclusiones de las partes, corresponde determinar la participacion penal de las enjuiciadas. A tal fin nos referiremos
alas participaciones de las imputadas Mercado Teresita Del Vale D.N.I ?, y Mercado Clara de Jestis D.N.I. ?, sobre su posible
intervencién en los hechos endilgados; cabe sefidar que €l valor probatorio de las placas fotograficas incorporadas en las fs. supra
referidas, donde se puede apreciar e individualizar claramente alas imputadas, realizando operaciones de pasamanos. En éste orden,
al suscripto no le corresponde analizar que contenia el envoltorio, sino simplemente si hubo operaciones que permitan inferir una
supuesta comercializacion, ya que dichas operaciones quedarian confirmadas con la posesion efectiva de la sustancia en manos de
las prevenidas. En congruencia con lo supra apuntado, tanto en el domicilio de Mercado Teresita como de las prendas intimas de
Mercado Clara se secuestré sustancia estupefaci ente, la que se encontraba acondicionada en pequefios envoltorios. Dicha
circunstancia, acredita no solo latenencia sino también y concomitantemente con la presuncion de que podria ser detentada con fines
de comercializacion, lo que se materializa indiscutiblemente en las placas ilustrativas de |os pasamanos y |o manifestado por €l
personal de investigacion del caso, quienes declararon como testigos en la audiencia de debate. En virtud de ello y del andlisisdela
prueba col ectada, podemos concluir que el hecho de larequisitoriafiscal de elevacion delacausaajuicio existié y que son sus
autoras las imputadas Mercado Teresita Del Valley Mercado Clara de JesUs contestando asi afirmativamente esta segunda cuestion
sobre la existencia del hechoy laresponsabilidad de lasimputadas. A LA TERCERA CUESTION PLANTEADA EL SENOR
MAGISTRADO DIJO: corresponde ahora calificar los hechos conforme la normativa legal vigente. El requerimiento de elevacion
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delacausaajuicio defs. 372/376, calificalas conductas desplegadas por lasimputadas Mercado Teresita Del Valley Mercado
Clara de Jesus, como autoras pena mente responsables del delito de Tenencia de Estupefacientes con fines de comercializacion
(articulo 5, inc. "c", delaley 23.737). A criterio del suscripto los hechos endilgados y tratados en la cuestion precedente, deben
encuadrase como fue consignado en larequisitoria de elevacion de la causa ajuicio; por cuanto quedo acreditado en autos lafigura
de latenencia de estupefacientes con fines de comercializacion, |o que surge de toda la prueba colectada y supra analizada. Se ha
dichoque"... el articulo 5, inciso "c" -tenencia de estupefacientes con fines de comercializacion- requiere para su configuracion dos
elementos: uno objetivo que se da con la posesion del material, dentro del &mbito de custodia, es decir la detentar bajo su poder la
cosay someterla a su sefiorio; y otro subjetivo, dado por el hecho de que el tenedor conozca que bajo su poder se encuentrala cosa
ilicita, sumado a laintencion de obtener un rédito econdmico, es decir, €l conocimiento y laintencién de vender, de entregar la
sustanciailicitaa cambio de dinero u otro valor que suponga un beneficio en el intercambio, circunstancia que en el caso bajo
examen ha quedado plenamente acreditada, conforme el andlisis efectuado precedentemente. Que el material se encontraba
fraccionado al momento de secuestrarse, 1o que hace presumir la comercializacion, como ya se expresd supra, esa posibilidad se
encuentra reforzada ya que hay otros elementos de prueba que acreditan dicha actividad, destacando importancia probatoria de las
muestras fotogréficas extraidas por el persona de prevencion y los mensgjes de texto supra mencionados, transcriptos en la pericia
practicada en el teléfono celular de Teresita Mercado. Los elementos de prueba val orados me permiten concluir que las sustancias
incautadas en el procedimiento de fs. 113/115, donde se secuestro alas imputadas un total de 86 gramos de cocainay 2 grs. de
marihuana, fraccionada en envoltorios, la claraintencion de comercializarla. Mas alla de la tenencia de la sustancia toxica que es
considerada criminalmente prohibida, la figura en cuestion requiere la presencia del componente subjetivo, la ultraintencionalidad de
la accion que exige la posesion o tenencia de la droga, con €l expreso deseo del agente de comerciar o traficar lamisma. Dicho
criterio fue sostenido por éste Tribunal, en los autos Expte. N° 71007494/2011 caratulados: Paez Victor Hugo y otros & Infraccion
Ley 23.737 (art. 5inc. C). En los que correlativamente, sostuvo la Camara Federal de Casacidn Penal al respecto: ?...En efecto, las
pruebas valoradas por €l tribunal han sido suficientes para acreditar la materialidad de los hechosy la participacion que les cupo a
Victor Hugo Péez y a Sergio Nicolés Pefialoza, de formatal que latacha de arbitrariedad que al respecto sostienen 1os recurrentes no
pasa de ser un mero disenso con lavaloracion de la prueba efectuada por €l tribunal de grado. La defensa de Victor Paez alegd que la
sentenciarecurrida resulté falaz en su contenido al resefiar que esa defensa habria reconocido que en la casa de Lorena Sellanes se
habian secuestrado 60 gramos, cuando textualmente habia dicho que alli ?se secuestrd 11 gramos de marihuana?; que se habia
reconocido que en lavivienda de los padres de Paez, -ubicada en Peatonal 202 casa s/n° del Barrio Santa Justina obrante afs.
276/277-, se habian secuestrado 2 cigarrillos de marihuana a dos personas que se encontraban en €l interior de la vivienda, cuando
en realidad esa parte habia expresado que ?ni en la casa de Paez ni en la de los padres se encontr6 droga? y que a narrar la parte
final del debate, los jueces dijeron que en la oportunidad del art. 393 del C.P.P.N. los imputados no deseaban efectuar Ultimas
manifestaciones, o cual no es cierto pues su asistido manifesté que erainocente de todo lo que se le hacia cargo. Sin embargo, las
circunstancias apuntadas no alcanzan para afirmar la falsedad de la sentencia como pretende |a defensa sino que aparecen como
errores materiales que no recaen sobre aspectos sustanciales de la sentencia. En efecto, |o manifestado por los imputados antes de
dar por concluido € juicio ha quedado asentado en el acta de debate de fs. 2063/2065, mientras que el detalle de lo secuestrado en
los diferentes allanamientos, surge de las respectivas actas, de manera que | as diferencias apuntadas por el recurrente en nada han
perjudicado la fundamentacion del fallo ni su resultado final. Cabe recordar que los jueces del tribunal de mérito concluyeron que
los aqui recurrentes Victor Hugo Paez y Sergio Pefialoza, junto con los restantes condenados Eduardo Héctor Nicolas Luna, Patricia
Lorena Farias y Edgardo Rodrigo Cuello debian responder por €l delito de tenencia de estupefacientes con fines de comercializacion
por € que fueron acusados. Para arribar a esa conclusion, |os sentenciantes valoraron en primer término las tareas de investigacion
ordenadas con motivo de la denunciarecibida por €l juez federal en lostérminos del art. 34 bisde laley 23.737. Asimismo, contaron
con |os testimonios brindados durante el debate por el personal policial que intervino en las tareas de investigacion y de los testigos
de actuacion; € resultado de las tareas de inteligencia por el cual se los observé realizando ?pasamanos?, armado de cigarrillos,
entregade cigarrillosy dinero; las fotografias obtenidas por €l personal policial acargo de lainvestigacion; los estupefacientes y
demas elementos rel acionados como balanzas, cinta de embalar, dinero de baja denominacién, que fueron secuestrados en los
diferentes allanamientos practicados; el resultado de |os peritajes realizados sobre el material estupefacientey los teléfonos celulares
secuestrados, todo o cual fue extensamente detallado en el apartado 2° de la sentenciarecurrida, ala que remitimos en razén de
brevedad. Concretamente, en lo que se refiere a Victor Paez, fueron valoradas el actade fs. 181/182 en el que se dejo constancia que
en su vivienda se secuestro dinero de baja denominacién, celulares, 11 gramos de marihuanay una balanza, mientras que en €l
domicilio de sus padres, conforme el acta de fs. 276/277, se incautd dinero de baja denominacion, un celular, 2 cigarrillos de
marihuana a dos personas que se encontraban en el interior de lavivienda, unabalanzay un celular marca Motorola. También fueron
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considerados |os mensgjes extraidos de | os tel éfonos secuestrados en la vivienda de los padres de Paez: ?No ten¢s nada do casala
gorra esta por todos lados andate de ai...?; y en los incautados en lo de su concubina: 7o tira todo estan reventando en el santaen mi
casa...?; ?...man llegat x la peatonal aca estoy con la maguina?; ?...mas pero esta con candado?; ?...yo si layuyerano esta...?; ?... Eh
cm se yaman aas q les dijiste q yo teng para vendr?...?. En lo que respecta a Sergio Nicolas Pefial 0za, apodado ?chimi?, setuvo en
cuenta que en las fotografias de fs. 476/497: 499/513; 520/526, 530/534, entre personas concurrentes al lugar donde se encontraban
Pefidl 0za, Paez y L una se lo pudo observar realizando varios ?pasamanos?, armado y entrega de cigarrillosy dinero; que en la
vivienda del nombrado se secuestré dinero de baja denominacion y hojas de papel para armado de cigarrillos; y que del teléfono
secuestrado a Herrera Nelson quien se encontraba en el domicilio de los padres de Paez al momento del allanamiento se extrgjo el
siguiente mensgje: ?...Eh flaco q es verdad g stan haciendo un allanamiento en la ksa de chimi? Haceme el favor y fijat si sta
cacaroto ali... cont.?....7.- Cmara Federa de Casacion Pend - Salal - 71007494/2011/TO3/CFC4 ?PAEZ, VICTOR HUGO Y
OTROS ¢ recurso de casacion?.-  Que habiendo quedado acreditado el hecho, la autoria del mismo por parte de las imputadas,
Mercado TeresitaDel Valley Mercado Clarade Jestsy la calificacion legal aplicable, corresponde en éstainstancia determinar la
penaaimponer alas acusadas, destacando que la distribucion de la penatiene que ser equitativa, ya que dentro de la normativa
legal, se penaen forma distinta hechos iguales calificados de la misma manera. Para ello, es preciso, determinar la pena de manera
proporcional alagravedad de la conducta reprochada, la naturaleza de |os hechos, asi como el dafio ocasionado al bien juridico
protegido, €l peligro por la posesion del material estupefaciente, considerando también |as condiciones personales de |as imputadas,
esto es, su edad, su condicién econdmica, |os antecedentes penales, conforme se expreso en la audiencia celebrada en autos, y cuyos
informes de reincidencia se encuentran incorporados a fs. 449/460, como también se debe tener en cuenta las demas pautas de los
arts. 40y 41 del C.P. Esdecir que, laidea de la pena debe corresponderse con la gravedad del hecho que se esta juzgando para poder
hablar de "penajusta’. Los marcos penales contienen escalas de gravedad minimay maximadel delito, y es esta escala, justamente,
la que permitira determinar la pena a aplicar, en cuanto ala gravedad minimay méximadel delito. Respecto ala aplicacién de multa
como pena complementaria de la pena de prision, de acuerdo a art. 22 bis C.P., debe sefialarse que la misma sélo puede aplicarse
cuando la pena prevista por €l tipo de la Parte Especial-cuya realizacion se atribuye al autor o a participe- sea privativa de libertad;
b) En segundo lugar, €l propio articulo 10 delaLey 23.737, prescribe su imposicion. Sentado |0 precedente, y alos fines de
determinar |a pena aplicable alas imputadas; considero en primer lugar como justo y conforme a derecho aplicar alos hechos que
hoy se juzgan la pena de 4 afios de prision y la pena de multa de pesos un mil ($1.000) a cada una de las imputadas. Ahora bien
dispuesta la pena, debo considerar que, conforme la situacién de ambas encartadas y de acuerdo alo prescripto por €l art. 10inc. f)
del C.P., que autoriza a criterio del Juez conceder la prisién domiciliaria a madres de un nifio menor de cinco afios; y teniendo en
cuenta ademas que las mismas ya se encuentran cumpliendo condena en los Autos Expte. FCB 30711/2014 y su acumulado FCB
5687/2014, bajo dicho régimen; corresponde ordenar que la penaimpuesta en las presentes actuaciones sea bajo lamisma
modalidad. En virtud de ello, corresponde ordenar laintervencion de competencia del Patronato de Liberados afin de que proceda a
controlar el efectivo cumplimiento de dicho beneficio, conforme lo prescripto por el art. 502 del C.P.P.N., librando en consecuencia
el oficio correspondiente. Como consecuencia de lo supra mencionado, corresponde asimismo declarar alas condenadas
Reincidentes por PrimeraVez, y ordenar la acumulacién de penas, fijando atal fin la pena tinica de ocho (8) afios de prision; y de
pena de multa de cuatro mil ($4.000).-  Asimismo corresponde ordenar el decomiso y destruccion del material estupefaciente
secuestrado, y de los demas elementos utilizados para la comision de los delitos que aqui se juzgan detallados afs. 391 y vta., todo
ello conforme lo normado en los articulos 23 del Codigo Penal; 523 del C.P.P.N. y 30 de laley 23.737, quedando diferida para su
oportunidad la quema de los mismo y/o destruccion, y la devolucion de los elementos en cuanto fuere pertinente.  Por Ultimo
corresponde diferir laregulacion de los honorarios de |os letrados intervinientes para su oportunidad.- ~ Por todo lo expuesto,
sefialado y analizado por unanimidad, el Tribunal Oral Federal de La Rioja; RESUELVE: PRIMERO: No hacer lugar alos planteos
de nulidad efectuados por |os Sefiores Defensores Particulares Dres. Perovich y Vediay del Defensor Oficial Coadyuvante Dr.
Deleonardi, conforme se considera.- SEGUNDO: condenar aMERCADO TERESITA DEL VALLE DNI N° ?, demas condiciones
personales obrantes en autos, Y MERCADO CLARA DE JESUS DNI ?, demas condiciones personales obrantes en autos, por
resultar autoras penal mente responsables del delito prescripto y penado por €l art. 5inc. c delaLey 23.737, conforme la acusacion
mantenida por el Fiscal, e imponer para sus tratamientos penitenciarios, las condenas de cuatro afios (4) de prision de cumplimiento
efectivo, y la penade pesos un mil de multa ($1.000); cada una de las condenadas, la que debera ser depositada en la cuenta N° ?
PJIN-500/335 CSIN Fondos Ley 23.737, dentro de los diez dias de quedar firme la presente resolucion, sin perjuicio de la comision
por transaccién bancaria, accesorias legalesy costas.- TERCERO: Disponer que las condenadas, deberan cumplir la presente
condena bajo la modalidad de prisién domiciliaria, en el mismo domicilio donde se encuentran cumpliendo la condena en los autos:
expte. N° FCB 30711/2014 y su acumulado FCB 5687/2014; ordenando la intervencién de competenciaal Patronato de Liberados.
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CUARTO: DECLARAR alas condenadas de autos, REINCIDENTES POR PRIMERA VEZ, Ordenando en consecuencia, la
Acumulacion de las penas impuestas con la penaimpuesta en los autos expte. N° FCB 30711/2014 y su acumulado FCB 5687/2014
de seis afios de prision; ala pena tnicade ocho (8) afios. Y de pena de multa de pesos cuatro mil($ 4.000).- QUINTO: PROCEDER
a DECOMI SO de |os elementos secuestrados detallados en el Certificado de Efectos de fs. 391; y DESTRUCCION del material
estupefaciente secuestrado, como de |os demés elementos utilizados parala comision del delito que aqui se juzga, todo ello
conforme lo normado en los articulos 23 del Cadigo Penal; 523 del C.P.P.N., y 30 de laley 23.737, quedando diferida para su
oportunidad la quema de los mismo y/o destruccién, y ladevolucién de |os el ementos en cuanto fuere pertinente.- SEXTO: Diferir la
regulacion de honorarios de los | etrados intervinientes para su oportunidad.- SEPTIMO: REGISTRESE, HAGASE SABER Y
OPORTUNAMENTE ARCHIVESE.- JOSE C. N. QUIROGA URIBURU  PRESIDENTE Antemi: ANA MARIA
BUSLEIMAN  SECRETARIA DE CAMARA 024550E
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