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Excarcelacion Improcedencia

JURISPRUDENCIA Excarcelacién. Improcedencia Se confirmalaresolucién
mediante la cual se deneg6 la excarcelacion del imputado, bajo ningln tipo de caucion. Buenos Aires, 24 de abril de
2018. Y VISTOSY CONSIDERANDO: I. Llegan las presentes actuaciones a conocimiento de este Tribunal en virtud del
recurso de apelacion interpuesto por ladefensade C F S, contrala resolucion que luce afojas 6/8 del incidente, mediante la cual se
denegd la excarcelacion del nombrado, bajo ningln tipo de caucién. 11, Ladefensa discrepo con ladecision del aquo en base a
gue considerd que los argumentos plasmados no eran suficientes para mantener la detencion de su ahijado procesal.  Enese
sentido, ademéas de cuestionar la valoracion de la amenaza de pena en expectativa que se derivaba de la conducta que se le atribuiaa
su asistido, manifestd que tampoco podia ponderarse en contra de su pupilo el hecho de que hubieraintentado darse alafuga, toda
vez que se habialogrado su detencion y se lo habia podido identificar. Agregando que contaba con domicilio y carecia de
antecedentes penal es. Extremos que permitirian sostener que, en caso de que se le conceda la excarcelacion, F S no adoptaria una
conducta que obstaculice el accionar delajusticia, ni seevadiria.  Parafinalizar indico que existiala posibilidad de asegurar los
fines procesales mediante la aplicacion de una medida coercitiva de menor lesividad.  111. Llegado € momento de resolver, luego
de haber analizado el caso en concreto, entendemos que las impugnaciones esgrimidas por el apelante no logran conmover el
pronunciamiento atacado, puesto que las constancias acollaradas a la causa nos [levan a mantener |a decision de primerainstanciade
no hacer lugar ala excarcelacion requerida, dado que consideramos que no existen otros medios menos |l esivos que permitan
neutralizar los riesgos que aqui se presentan.  Cabe destacar que os extremos sefialados por €l a quo como generadores de
peligros procesal es aparecen adecuados alaluz de las particulares caracteristicas del presente caso, lo cual nos lleva a concluir que
de recuperar su libertad el imputado podria eludir el accionar de lajusticia o entorpecer lainvestigacion. De este modo, el prondstico
negativo denotado por el magistrado de grado hace que |os riesgos procesal es advertidos en autos no puedan ser conjurados por
medios menos lesivos que el encierro preventivo.  En ese sentido, no se puede soslayar el comportamiento evasivo que tuvo el
imputado a inicio de las actuaciones, cuando el personal policia procediera ainterceptarlo indicandole que detuvierala marchade
su vehiculo. Sin embargo, pese a esa orden emprendié su huida circulando através de varias calles poniendo en riesgo lavidade
otras personas y, ademas, habria dafiado diferentes objetos hasta que lograron aprehenderlo. Esa circunstancia nos lleva a sostener
gue existiriala posibilidad de que, tal como lo ha hecho en momentos antes de su detencién, el nombrado intentara darse ala fuga
adoptando una conducta que obstaculice €l accionar delajusticia.  Asimismo, es preciso resaltar que en autos nos encontramos
con unainvestigacion que se halla en un estado incipiente en razén del breve tiempo que llevade iniciada. Este escenario es el que
hace que resten diligencias procesales pendientes de produccion las que una vez cumplimentadas podrian, eventual mente, arrojar
resultados de interés paralapesquisa.  En virtud de lo expuesto, consideramos que el escenario sefidlado por €l instructor, y frente
al acotado margen de este incidente de excarcelacion, resulta suficiente para acreditar 10s riesgos que la cautela personal esta
[lamada a neutralizar. En consecuencia, se debe homologar laresolucion recurrida.  Por o expuesto, el Tribunal RESUELVE:
CONFIRMAR laresolucion de fojas 6/8 en cuanto no hizo lugar ala excarcelaciéon de C F S bajo ninguin tipo caucion.

Registrese, notifiquese conforme lo dispuesto por las Acordadas 31/11 y 38/13 de la CSIN, hagase saber ala Secretariade
Comunicacion y Gobierno Abierto (Acordada 42/15 delaC.S.J.N.), y devuélvase ala anterior instancia. ~ Sirvalapresente de

atenta nota de envio. LEOPOLDO OSCAR BRUGLIA  JUEZ DE CAMARA  JORGE LUISBALLESTERO  JUEZ
DE CAMARA  ANA MARIA CRISTINA JUAN  PROSECRETARIA DE CAMARA
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