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Excarcelacion Improcedencia

JURISPRUDENCIA Excarcelacién. Improcedencia Se confirma el decisorio por
intermedio del cual, el Sr. Juez de grado deneg6 la excarcelacion solicitada. Buenos Aires, 17 de octubre 2.018
VISTOSY CONSIDERANDO: I- El Dr. Gustavo E. Kollmann, en representacion de M A A, interpuso recurso de apelacién
contrael decisorio defs. 6/8 por intermedio del cual €l Sr. Juez de grado denegd la excarcelacion solicitada.  |1- Debe
mencionarse que recientemente el nombrado fue procesado con prision preventiva en orden a delito de tenencia de estupefacientes
con fines de comercializacion -articulo 5°, inciso 2c?, de laLey 23.737- (conf. fs. 86/93 del principal).  Deacuerdo atal
calificacion, la amenaza de pena que conlleva el delito mencionado, constituye una pauta relevante ala horade evaluar la
posibilidad de que se fugue o entorpezca lainvestigacion, de acuerdo ala presuncion prevista por el legislador en los articulos 316 y
317 del CPPN.  Pero ademas, existen otros factores que influyen negativamente en los términos del art. 319 del citado
ordenamiento para acceder alo peticionado por ladefensa.  Asi, destaquese que el encartado fue detenido cuando se encontraba
junto con otros masculinos en lavia publicaa ser observado intercambiando elementos. Se le secuestraron 108 envoltorios con
cocaina, dinero y celulares -entre otros efectos- (fs. 1/2, 4, 7/8, del principal).  Ademaés, no puede perderse de vista que de acuerdo
alos dichos del personal policial € imputado a percatarse de su presenciaintentd darse alafuga, y al ser alcanzado comenzé a
gritar ?me estan llevando se pudre todo? |o que provoco que se reunieran varias personas reclamando su liberacion, por lo que
tuvieron que trasladarse a otro lugar para continuar con €l procedimiento (fs. /2y 7 del ppal.).  Por otra parte, cabe destacar que
las constancias de la causa denotan un débil arraigo de A (ver puntualmente fs.1/2, 5, 16, 17, 52/53, 54 y 83 del principal y fs.10 del
Legajo deidentidad personal).  En este punto, corresponde que €l instructor ordene la realizacion de un informe socio ambiental
gue deberd ser confeccionado por la Oficina de Delegados de esta Camara.  Por o demas, no debe perderse de vistaque la
pesquisa se encuentra en pleno desarrollo y que existen medidas pendientes de las que pueden surgir lineas de investigacion
novedosas para determinar |os acances de la maniobrailicitaen cuestion (fs. 85).  En definitiva, las circunstancias apuntadas
demuestran la concurrencia de riesgos procesal es que no pueden ser neutralizados por medidas menos lesivas que su detencion
cautelar, motivo por el cual aesta alturaresulta acertado homologar lo decidido en lainstanciaanterior.  En virtud de lo expuesto,
este Tribunal RESUELVE: CONFIRMAR el decisorio apelado en todo cuanto decide y hasido materiaderecurso.  Registrese,
hagase saber y devuélvase. MARTIN IRURZUN Juez de Camara LEOPOLDO BRUGLIA Juez de Camara NICOLAS
ANTONIO PACILIO  Secretario de Camara 034227E
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