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Excepcion De Prescripcion Procedencia

JURISPRUDENCIA Excepcion de prescripcion. Procedencia En el marco deun
juicio ordinario, serevoca el pronunciamiento apelado, admitiéndose |a excepcidn de prescripcion opuestay rechazéndose la
demanda incoada. Buenos Aires, 27 defebrero de 2018.- Y VISTOS: 1) Apelé lademandadalaresolucion
dictada afs. 83/84 en cuanto rechazd la excepcion de prescripcion.-  La Sra. juez aquo sefia 6 que el pedido formulado por la
aseguradora para que €l actor pusiera a disposicion cierta documentacion paraliquidar el siniestro, constituyd un pedido de
informacion complementaria en los términos del art. 46 LS, que interrumpié el plazo para expedirse sobre la admision o rechazo de
la coberturadel siniestro, por lo que, en tanto la aseguradora no indico que tras el pedido efectuado al actor se hubiera pronunciado
sobre la cobertura, la suspension por ella dispuesta no fue dejada sin efecto, alo que se agrega que tampoco se ofrecié prueba alguna
acerca de que haya aceptado o rechazado el siniestro involucrado.-  Los incontestados agravios fueron desarrollados afs. 87/91.-

2.) Laaccionada se quejo de esta decision, alegando, en lo sustancial, que lajuez de grado no tuvo en cuentalo expuesto en el
responde de la demanda en punto a que, con fecha 9.5.2014, se natifico a actor por carta documento el rechazo del siniestro,
aportandose la misiva como pruebadocumental.-  3.) Laquejatraida por la accionada se basa, exclusivamente, en lafechatomada
como inicio del plazo de prescripcion.-  Ahorabien, en el caso, Héctor Alfredo Ontivero promovio la presente accion contra Caja
de Seguros SA persiguiendo €l cobro de cierta sumade dinero en virtud del contrato de seguro que las partes habrian celebrado, que
cubria, entre otros, €l riesgo por robo y/o hurto total o parcia del vehiculo de propiedad del accionante, marca Peugeot Partner
Patagénica, patente ... , €l cua habria sido sustraido con fecha 19.03.2014.-  En este marco, ha de puntualizarse que la
prescripcion resulta unafigurajuridica que contribuye ala seguridad y firmeza de la vida econdémica, satisfaciendo un fundamental
interés de |os negocios, que exigen que toda relacién obligatoria tenga un término (conf. Rezzdnico, "Obligaciones’, T Il. pég.
1105), lo cual presupone la existencia de dos (2) requisitos. en primer lugar, la expiracion del plazo legalmente establecido y en
segundo término, lainaccion, inercia, negligenciao el abandono.-  Pues bien, versando el caso de autos en un reclamo del
asegurado contrala compafiia aseguradora tendiente al pago de laindemnizacion emergente del contrato, resulta de aplicacion la
disposicion contenidaen el art. 58 LS.-  Ello es asi, pues se trata indudablemente de un reclamo fundado en un contrato de seguro,
por lo que, existiendo una disposicién especia querige lamateriay que establece para ese tipo de acciones un plazo de un (1) afio
parala prescripcion, debe aplicarse (conf. esta CNCom, esta Sala A, 24/9/90, "Cicinelli Elba de Arias Echecopar ¢/ Cardinal Cia. de
Seguros SA ¢/ ord.").-  Sentado €ello, € art. 58 de la LS dispone que "las acciones fundadas en contrato de seguro prescriben en el
plazo de un afio, computado desde que la correspondiente obligacion es exigible...". Es decir, que en las acciones fundadas en el
contrato de seguro -como en todas las acciones- €l curso de la prescripcion comienza a correr en cuanto puede hacerse valer el
derecho en justicia (actio non nata non praescribitur).  Descartadala hip6tesis de admision expresa del siniestro por parte del
asegurador en cuyo caso €l plazo corre desde el momento de esa aceptacion, la cuestion relativaa computo del término prescriptivo
debe dirimirse en funciones del juego arménico de |as disposiciones contenidas en los arts. 49y 56 LS. En efecto, €l art. 56 dispone
que "el asegurador debe pronunciarse acerca del derecho del asegurado dentro de los treinta dias de recibida lainformacion
complementaria prevista en los parrafos 2° y 3° del art. 46. La omision de pronunciarse importa aceptacion”. A su vez, €l art. 49
prescribe que en |os seguros de dafios patrimoniales, "el crédito del asegurado se pagaré dentro de los quince dias de fijado € monto
de laindemnizacién o de la aceptacion de laindemnizacion ofrecida, unavez vencido €l plazo del art. 56...".-  Del juego armonico
de estas normas es dable concluir que si no media rechazo del siniestro en dicho lapso o el requerimiento durante el mismo de
medidas complementarias, alos fines de establecer el curso de la prescripcién debe computarse la sumatoria de los treinta (30) dias
para pronunciarse desde la recepcion de la denuncia del siniestro, méas quince (15) dias para pagar, 0 sea un total de cuarentay cinco
(45) dias, inicidndose desde entonces el plazo de prescripcién (conf. Stiglitz Rubén, "Derecho de Seguros', T° 11, p. 254; esta
CNCom, esta Sala A, 24/4/08, "Kalustian Eduardo ¢/ Parana Seguros SA ¢ ordinario").  Por otra parte, laLS prevé que los actos
del procedimiento establecido en laley o en el contrato paralaliquidacion del dafio, interrumpen la prescripcion parael cobro dela
primay de laindemnizacion. Es que los referidos actos presuponen, prima facie, un reconocimiento técito del derecho del asegurado
por parte del asegurador.-  Del relato efectuado por ambas partes y de la documentaci 6n acompafiada surge que €l siniestro se
habria producido el 19.3.2014, habiendo €l actor efectuado la denuncia ala aseguradora el 20.3.2014, quien requirié en esamisma
fechaa denunciante que pusiera a su disposicién cierta documentaci én para proceder alaliquidacion del siniestro.-  Esclaro que,
apartir de dicho requerimiento, €l plazo de prescripcion se encontrd interrumpido, pues las partes se encontraban cumpliendo los
actos previstos por laley, alos efectos del cobro de laindemnizacion reclamada.-  Sin embargo, o decisivo aqui es que de la
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compulsa de la documentaci 6n aportada por la accionada con €l responde de la demanda, se desprende que, mediante carta
documento remitida a actor el 9.5.2014 (véase fs. 64, reservada bajo sobre N° 74.431/2015, que se tiene ala vista), lademandada le
notificd la denegacion de la pretension de cobertura-  Entonces, habiéndose expedido la aseguradora el 9.5.2014 rechazando el
siniestro, la obligacion se tornd exigible a partir de esafecha, debiendo tomarse esta Gltima como inicio del computo del plazo de
prescripcion.-  Por tal razén, aun tomando en consideracion la suspension acaecida por el proceso de mediacion iniciado el
11.6.2014 y concluido el 25.6.2014 (fs. 48), més |os veinte dias adicionales previstos por €l art. 18 de laley 26.589 y teniendo en
cuenta que la demanda fue promovida el 23.10.2015, debe concluirse necesariamente en que el plazo de prescripcion, en el caso, se
encontraba cumplido a momento deincoarse laaccion.-  En consecuencia habra de admitirse el agravio vertido sobre el
particular.-  4.) Por las razones expuestas, esta SllaRESUELVE:  Hacer lugar a recurso interpuesto y, por ende, revocar €l
pronunciamiento de fs. 83/84, admitiéndose la excepcion de prescripcion opuesta en fs. 70vtal72vta. y rechazandose como
consecuencia de ello la demanda incoada contra Caja de Seguros SA, con costas al actor (art. 68 CPCCN).-  Sin costas de Alzada
por no haber mediado contradictor en estainstancia- A fin de cumplir con la publicidad prevista por el art. 1 delaley 25.856,
seglin €l Punto 1.3 del Protocolo anexado ala Acordada 24/13 CSIN y con el objeto de implementar esa medida evitando
obstaculizar lanormal circulacion de la causa, hagase saber alas partes que la publicidad de la sentencia dada en autos se efectuard,
mediante |la pertinente notificacion a ClJ, unavez transcurridos los treinta (30) dias desde su dictado, plazo durante €l cual
razonablemente cabe presumir que las partes ya habran sido notificadas. Devuélvase a primera instancia encomendandole ala Sra.
Juez aquo realizar las notificaciones pertinentes. Solo intervienen los firmantes por hallarse vacante el restante cargo de Juez de esta
Sala (art. 109, Reglamento parala Justicia Nacional).- MARIA ELSA UZAL ALFREDO A. KOLLIKER FRERS
VALERIA C. PEREYRA  Prosecretariade Camara 027403E
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