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Facultades Del Juez De Garantia’Y Control Dictado De Sentencias En Juicio
Abreviado

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Facultades del Juez de Garantiay Control. Dictado de sentencias en juicio abreviado Seresuelve
hacer lugar al recurso de casacion deducido y en consecuencia se revoca la sentencia emanada del Tribunal de Alzada.
Santiago del Estero, 31 de marzo de 2016.  El Sr. Vocal, Dr. Armando Lionel Sudrez dijo; Y Vistos:  Pararesolver en los del
epigrafe. Y Considerando: 1) Que, laDra. O.M.B. de P. -Fiscal Coordinadorade laUnidad Fiscal de Recursos- interpone
Recurso Extraordinario de Casacion contra la sentencia del Tribunal de Alzada de fecha 09/10/2015 (fs. 23/24) que dispuso declarar
lanulidad de laresolucién dictada por €l Juez de Garantiay Control de la ciudad de La Banda en €l marco del juicio abreviado (fs.
12/13) con fundamento en que lalegislacion actual solo facultaal juez de control paradictar sentencia en aquellos casos
sustanciados en "flagrancia’, razon por la que, en todos |os otros, cuando existe un acuerdo entre el Ministerio Piblico Fiscal y el
imputado para someter el proceso a un "Juicio abreviado" y éste -el acuerdo- es presentado por ante el juez de control, este érgano
jurisdiccional debe limitar su actuacion arecepcionar el mismo y remitir el leggjo a Tribunal de Juicio Oral, el que sera el facultado
adictar sentencia. - 1l) Enlibelo impugnativo de fs. 27/31 laDra. O.M.B. de P. -Fiscal Coordinadora de la Unidad Fiscal de
Recursos- tras hacer referenciaa cumplimiento de los recaudos que hacen ala admisibilidad formal de su planteo, expone que la
sentencia que impugna haincurrido en errénea aplicacion de los preceptos legales del cddigo de rito en palmaria contradiccion con
lanormativay el sistema penal en general. Alega, que es errénea lainterpretacion que realiza el Tribunal de Alzada al considerar: 1)
gue lalegislacion actual solo facultaa juez de Garantiay Control paradictar sentencia en aquellos casos sustanciados en
"flagrancia’, y 2) que cuando existe un acuerdo entre el Ministerio Pablico Fiscal y el imputado para someter € proceso a un juicio
abreviado, el mismo debe ser presentado por ante el juez de control, que solo debe limitar su actuacién arecepcionar el mismoy
remitir el legajo a Tribunal dejuicio oral, e que serd en definitiva el facultado a dictar una sentencia. En relacion alacritica
efectuada alo argumentado y decidido por €l Tribunal de Alzada, arguye, que su postura deriva de analizar el cédigo procesal penal
delaprovincia, en lo que respectaalaregulacion del juicio abreviado y la competenciadel juez paradecidir en € mismo. Asi,
sostiene que la legislacion procesal nada dice acerca de cud es el juez competente para conocer en el mismo, limitandose ala
expresion "érgano judicia” (art. 425), distinto de algunas legislaciones que |o establecen expresamente. Afirma, que parael caso de
que el érgano judicial admitierala conformidad alcanzada (Ministerio Plblico Fiscal /Imputado/Defensa) debera dictar sentenciasin
mas tramite (art. 425 apartado 2). Manifiesta, que lanorma del art. 425 dice textualmente: "formalizado el acuerdo, € érgano
judicial ante el cual fue presentado el mismo podré&: ... 2. Admitir la conformidad alcanzada, dictando sentenciasin mas tramite en la
formaprescriptaen el articulo siguiente...". En ese sentido, estima que dicha norma determina que el sentenciante sin més tramite
pasard al dictado de su fallo, imponiéndose como previo solo la obligacién de tomar contacto personal con el imputado. Sostiene,
gue en virtud del art 26 inc. 9 el juez de control se encuentra facultado para conocer en juicios abreviados. Pues, declara, que dicha
norma expresa que €l juez de control conocera"... en todo otro supuesto previsto en este codigo...", o que a su entender, se trata de
una enumeracion enunciativay nada obsta a que pueda conocer en |os supuestos de juicio abreviado, en tanto, es una facultad que va
en consonancia con €l nuevo sistema procesal penal en el que dominan los principios de oralidad, publicidad, concentracion,
inmediatez, simplicidad y celeridad. Por Gltimo, arguye, que unainterpretacion distinta desvirtuaria el sistema penal acusatorio. Ello
asi, solicitalarevocacion de lasentenciaatacada.  111) A fs. 39/40 el Sr. Fiscal del Ministerio Pdblico ratificalos argumentos
expuestos. Asimismo, expresa que la afirmacion del Tribunal de Alzada -de que el juez de control tiene potestad para resolver en un
trdmite de juicio abreviado de manera excepcional en los casos de flagrancia- es equivoca. Al respecto, afiade queen Libro,
Disposiciones Generales 2, Titulo |11, Capitulo 11, se regulala competenciamaterial del juez de control y especificamente en el art.
26 se determina con caracter enunciativo en cudles cuestiones puede entender, contando dicho articulo con una cldusula abiertaen su
inciso 9) que extiende sus potestades al expresar: "...en todo otro supuesto previsto en este cadigo...". Afirma, que debe tenerse en
cuenta el Acuerdo de Reglamentacion Transitorio para el Distrito Judicial Banda, el que establece en su art. 21 que: "...Los Jueces de
Control de Banda resolveran en audienciatoda cuestion que se suscite durante lainvestigacion penal preparatoria (formacion de
cargos, control de detencién, solicitud de medidas cautelares, de medidas alternativas de resolucién de conflicto, juicio abreviado..".
Arguye, que en el art. 28 se prevé expresamente que el juez en laaudienciadejuicio abreviado "(...) presentara ala partes y ordenara
al Fiscal que describa los hechos imputados. Acto seguido, el Juez (de Control o de Juicio, seguin la etapa que fuera presentada la
peticion) comprobard el acuerdo a que hubieren arribado las partes. A esos fines, podrainterrogar alas partes sobre |os elementos
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con los cuales tienen los hechos por probados y podré acreditarlos en la audiencia. Luego, comprobaralavalidez (legitimidad) de la
confesion del imputado. El juez dictard sentenciade inmediato...". Asimismo, y coincidentemente con lo expresado por larecurrente,
entiende, que el cédigo de rito en su art 425 hace referenciaa un "6rgano judicial” ante el cual se formalizara el acuerdo, paraluego
establecer que previo adecidir "(...) el Juez o Tribunal interviniente tomaré contacto de visu con e imputado...", y unavez admitida
la conformidad alcanzada, dictard"(...) sentenciasin més trémite...". Agrega, que finalmente se estipula que "()en los casos en que se
formule la peticion ante un érgano colegiado, actuard un solo juez...", disposicion ésta que interpretada a contrario sensu lo llevaa
concluir que habréa casos que el pedido de juicio abreviado se efectuard ante un érgano no colegiado, es decir, €l juez de control. Ello
asi, estima que corresponde la revocacion de la sentenciaatacada.- V) Conforme lo preceptuado por el art. 491 del C.P.P,,
corresponde a Superior Tribunal de Justiciareeditar €l juicio de admisibilidad formal del recurso de casacion deducido. Asi, debe
verificarse que € recurso ha sido intentado oportunamente, por quien se encuentra legitimado paraello, contra un decisorio
recurrible por esta via conforme expresa prevision de la norma adjetiva, o contra una sentencia definitiva o equiparable atal,
debiendo el casacionista elaborar una fundamentacién técnica autébnoma circunscripta alos motivos previstos en €l art. 483 del
C.P.P.  Eneseexamen, se advierte que el recurso ha sido articulado dentro del término deley y por quien se encuentra legitimado
para hacerlo. Ahorabien, en orden ala definitividad de la sentencia exigida por el art. 485, si bien el decisorio atacado no encuadra
taxativamente en ninguna de las hip6tesis indicadas en la norma, en el presente caso, laresolucion del Tribunal de Alzada resulta
equiparable a definitivaal causar un gravamen actual de imposible reparacion ulterior por no existir otra viaimpugnativaidénea. Se
advierte, que la sentencia que se recurre declara la nulidad del decisorio del juez de garantiay control emitida en un juicio abreviado
en el que se resuelve condenar a imputado ala pena de tres afios de prision de cumplimento efectivo como autor penalmente
responsable del delito de robo simple. De maneratal, la decision nulificante implicaria que el encartado deberia someterse a un
nuevo juicio, lo que autoriza €l estudio y revision por este Superior Tribunal a no existir otraviaidéneay alos fines de no
menoscabar garantiasy derechos constitucionales. En consecuencia, constituyendo el niicleo del thema decidendi propuesto -la
erroneainterpretacion de normativa vigente en la provincia en materia procesal penal- que, entre otras consecuencias, dejarasin
efecto una sentencia definitiva, y no contando la recurrente con otra via de impugnacion idonea (conforme el nuevo régimen
recursivo organizado por Ley N° 6941), deben superarse los limites formales impuestos y habilitarse 1a via de casacién
extraordinaria. V) En orden alaexigenciaformal contemplada en el art. 483 del C.P.P.,(motivos) la recurrente sostiene como
agravio central de su recurso la errénea interpretacion que realiza el Tribunal de Alzada, al sostener: 1) que lalegislacion actual sdlo
facultaal juez de Garantiay Control para dictar sentencia en aquellos casos sustanciados en "flagrancia', y 2) que cuando existe un
acuerdo entre el Ministerio Publico Fiscal y el imputado para someter el proceso a un juicio abreviado el mismo debe ser presentado
por ante el juez de control, que solo debe limitar su actuacién arecepcionar €l mismoy remitir €l legajo a Tribunal dejuicio oral, €l
que sera en definitiva, el facultado a dictar una sentencia. Ello asi, afirma, que de tal interpretacién surge di&fanala errénea
aplicacion de los preceptos legales del codigo derito en palmaria contradiccion con lanormativay e sistemapena. Al respecto,
es dable precisar previamente, que a partir de lareformadel sistema recursivo en materia penal en el nuevo codigo derito (ley
6.941) quedd establecido que el recurso de casacion solo procedera: 1) Por inobservancia o errénea aplicacion de un precepto legal o
de la doctrina jurisprudencia correspondiente en ladecisién impugnaday 2) Cuando nuevos hechos o elementos de prueba, por si
solos 0 en conexion con los ya examinados en €l juicio, evidencien y manifiesten que el hecho no existié o que el imputado no lo
cometié. Ello asi, la casacion es un recurso extraordinario que tiene estrictos recaudos formales para su admisibilidad, pues, lo que
se pretende es no desvirtuar la naturaleza excepcional de esta via procesal atento ala existencia de instancias ordinarias de revision
(Cémara de Apelacion 'y Control y Tribunal de Alzada). En razén de €ello, este Superior Tribunal de Justicia solo puede hacer un
control de la aplicacion de laley sustantiva o adjetiva aplicada por los tribunales de mérito, en tanto, esta vedado revalorizar la
prueba producida, respetdndose |os hechos fijados en la sentencia, ya que éstos son intangibles parael mismo.  En efecto, en uso
de las facultades reglamentarias otorgadas por € art. 569 del C.P.P. (Ley N° 6941), este Superior Tribunal en fecha 20/04/12 dicté la
Resolucion N° 03/12 titulada " Reglamentacion Transitoria parala Camarade Apelacion y Control - Tribunal de Alzaday Ministerio
Pablico Fiscal y de la Defensa en lo Penal de Santiago del Estero", fijando dicha pieza reglamentariala entrada en vigencia, para
todas las jurisdicciones de lajusticia penal provincial, del régimen recursivo ordinario y extraordinario contenido en el nuevo
ordenamiento procesal sancionado como Ley N° 6941, resolucién reglamentaria cuyo alcance fuera desarrollado en autos Expte. N°©
2244/13 - Gémez s/ queja por casacion casacion denegada’' (Res. Serie"B" N° 64, del 24/06/2014).  El nuevo plexo ritual
incorpora una modalidad recursiva de revision amplia, reglada por € art. 476 ss. y conc. del C.P.P., bajo el nomen iuris"Recurso de
Alzada", modificando €l legislador €l paradigma en la materia con lafinalidad de asegurar en el ordenamiento procesal unavia que
asegure el llamado "doble conforme”, entendido éste con la amplitud que surge del dictado del fallo "Casa" (sentencia del 20 de
septiembre de 2005), donde la Corte Suprema (en el marco de la doctrina de control de convencionalidad que dimana del precedente
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"HerreraUlloav. CostaRica', sentenciade la Corte | nteramericana de Derechos Humanos del 2 de julio de 2004), determiné que €l
recurso de casacion debia entenderse en el sentido de que habilitara a una revision amplia de la sentencia, todo lo extensa que sea
posible a "maximo esfuerzo de revision de los jueces de casacion”, conforme alas posibilidades y constancias de cada caso
particular y sin magnificar las cuestiones reservadas a lainmediacion, solo inevitables por imperio de la oralidad. Selleg6 asi a
maximo de proteccion hacia el imputado, al permitirsel e préacticamente unatotal revision de todos |os aspectos del fallo
condenatorio, sin distinciones entre las cuestiones de hecho y prueba. Como consecuencia de ello se debe garantizar siempre al
imputado la existencia de una doble revision del fallo, sinimportar cuél haya sido lainstancia en donde se haya dictado la sentencia
condenatoria, y cualquiera haya sido ésta, se deberd arbitrar siempre una superior. Con el posterior dictado del fallo "Salto" (C.S.N.,
Falos: T. 329, P. 530, sentenciadel 7 de marzo de 2006), la Corte extendid expresamente al ambito provincial este derecho ala
dobleinstanciaen el proceso penal.  Con estos antecedentes es que se abordo el nuevo ordenamiento ritual provincial,
incorporando un instituto procesal -el Recurso de Alzada- orientado a esa segunda revision amplia ordinaria (de maximo
rendimiento), reservando el Recurso de Casacion (ahora extraordinario) alas cuestiones (motivos) enunciadas en el art. 483 del
C.P.P., por ante el Superior Tribunal de Justicia.  Asi, el Tribunal de Alzada se constituye en un 6rgano jurisdicciona
"intermedio” entre los Tribunales de Juicio Oral y el Superior Tribuna de Justicia, donde las partes podran obtener |a reparacion de
los perjuicios irrogados en instancias anteriores, sin necesidad de recurrir ante el Superior, ante quién se podra habilitar -en su caso-
un remedio recursivo seguramente mas elaborado, €l Recurso Extraordinario de Casacion.  Determinado, entonces, €l Tribunal
que por decision del legislador contiene lajurisdiccion parala satisfaccion constitucional de la garantia del doble conforme, € nuevo
proceso penal habilita unaviarecursiva de caracteristicas formales restringidas, bajo € "nomen iuris' Recurso Extraordinario de
Casacion (arts. 483 ss. y conc. del C.P.P.), recurso limitado que tiene por exclusivo o predominante objetivo un control delaley
sustantiva o adjetiva aplicada por los Tribunales de mérito.  Se excluyen en consecuencia -y en principio- aquellas cuestiones
facticasy probatorias controvertidas y resueltas en instancias ordinarias, que ya no pueden ser objeto de revision por este Superior
Tribunal a haberse agotado su tratamiento ante el Tribunal de Alzada que actlia como érgano revisor de las decisiones de los
Tribunales de Juicio Oral, garantizando de estaforma, y como se viene desarrollando, la garantia del doble conforme.  En funcién
de ello, cabe recordar que este Superior Tribunal viene sefialando ("Expte. N° 17.659 - Afio 2011 - Autos: "Nieto NormaNelly s.d.
Abuso Autoridad e.p. Bravo Silvina Gabriela - Casacion Crimina", Resol. Serie "B" N° 16", 25/02/14, entre otros), que resulta
esencia el cumplimiento por parte del recurrente de una cabal demostracion de laviolacion delaley o laaplicacion falsa o errénea
gue denunciadel fallo impugnado, de manera de suministrar con ello, fundamentos que estén referidos directay concretamente alos
conceptos que estructuran la construccion juridica en que se asienta la sentencia, especialmente teniendo en cuenta que estamos
frente aunaviaextraordinariay por ende limitaday restringidacomo eslacasacion.  En definitiva, lainstancia casatoriatiene un
campo limitado en cuanto ala posibilidad de revision de pronunciamientos de mérito, ya que la valoracion probatoriay la
apreciacion de los hechos escapan a control de la viarecursiva extrordinaria provincia por ser cuestiones privativas de los jueces de
la causa, salvo que se invoque y demuestre absurdo, arbitrariedad, violacion alas reglas de la sana critica o desconocimiento directo
de derechos y garantias constitucionales.----  Colofon de lo desplegado, €l ambito de la casacion abarca las impugnaciones de
orden juridico sustancial o procesal, en las que se denuncien, expongan y acrediten de modo acabado, que laresolucion recurrida ha
incurrido en evidente arbitrariedad, esto es, en quebrantamiento palmario de las leyes de lalégica, apartamiento de |as constancias
de autos y/o grosera desinterpretacion material de alguna prueba con la consecuente denuncia de infraccion alas normas que la
rigen. Referenciado el marco juridico del examen de admisibilidad del recurso extraordinario de casacion, corresponde abocarse
al estudio de los motivos en que sostiene su pretension la casacionistay de las constanciasdelacausa. V1) De modo preliminar,
surge del examen de las constancias de la causa, que €l Juez de Garantiay Control -ciudad Banda- en audiencia celebrada en fecha
27/11/2014 (fs. 12/13) resolvid -en el marco del juicio abreviado- condenar a Walter Ezequiel Acosta ala penade 3 afios de prisién
de cumplimento efectivo por resultar penalmente responsable del delito de robo simple (art. 164 el CP) e.p. Gloriadel Carmen
Orellanay dispuso declararlo reincidente. Contratal decision la defensatécnica del mismo (fs. 172) interpone recurso de reposicion
y apelacion en subsidio, a que seleimprime el tramite del Recurso de Alzada conforme normativa procesal penal vigente. Al ser
tratada la cuestion, el Tribunal de Alzada resuelve declarar la nulidad de la sentenciarecurrida (fs. 12/13). El Tribunal entiende que
lanulidad referida responde a que la legislacion vigente solo facultaal Juez de Garantiay Control a dictar sentencia -en el marco de
un juicio abreviado- en los casos sustanciados en "flagrancia', de manera que en todo otro caso sélo €l Tribunal de Juicio Oral posee
esas facultades. Contratal pronunciamiento, se alza en Casacion Extraordinariala Dra. O.M.B. de P. -Fiscal Coordinadorade la
Unidad Fiscal de Recursos- pretendiendo se revoque la nulidad dispuesta, al entender, que se haincurrido en errénea aplicacion de
los preceptos legales del codigo de rito en palmaria contradiccion con lanormativay el sistemapenal engeneral.  VII) Delo
expuesto, se advierte un conflicto en lo que respecta alainterpretacion e inteligencia de la normativa procesal penal vigente en la
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provincia en cuanto alafacultad del juez de Garantiay Control paradictar sentencia en una causa sometida ajuicio abreviado en
todo tipo de proceso y no de manera excepcional bagjo lasreglas del sumario en flagrancia.  En ese sentido, tiene dicho nuestra
Corte que esreglaen lainterpretacion de las leyes dar pleno efecto alaintencion del legislador, computando latotalidad de sus
preceptos de manera que armonicen con el ordenamiento juridico restante y con los principios y garantias de la Constitucion
Nacional (Fallos: 182:486; 184:5; 186:258; 200:165; 281:146; 296:22; 297:142; 299:93; 301:460; 304:794) y que dicho propdsito no
puede ser obviado por los jueces con motivo de las posibles imperfecciones técnicas de su instrumentacion legal, toda vez que ellos,
en cuanto servidores del derecho paralarealizacién de lajusticia, no deben prescindir de laratio legisy del espiritu de la norma
(doctrinade Fallos: 257:99; 259:63; 271:7; 302:973); cuidando que lainteligencia que se le asigne no conduzca ala pérdidade un
derecho, o €l excesivo rigor de los razonamientos no desnaturalice €l espiritu que hainspirado su sancion (Fallos: 303:578;
323:1406, entre otros) y, por ello, en esatareano siempre es método recomendable el atenerse estrictamente a las palabras de laley,
yaque el espiritu que la nutre ha de determinarse en procura de una aplicacion racional, que elimine el riesgo de un formalismo
paralizante; es necesario buscar en todo tiempo unainterpretacion valiosa de lo que las normas, juridicamente, han querido mandar,
de suerte que la admisién de soluciones notoriamente injustas cuando es posible arbitrar otras de mérito opuesto, no resulta
compatible con el fin coman de latarealegidativay judicial (Fallos: 327:4241, citado).  VIII) Derivacion razonada de lo
expuesto, resulta necesario sefidlar que el Sistema Penal Acusatorio estéinspirado en principios fundamentales (oralidad, publicidad,
acuerdo de partes, inmediatez, concentracion, celeridad y simplicidad) sobre los que estructura el nuevo Sistema Procesal Penal en la
provincia. De maneratal, lainterpretacion que se efectle de las normas debe ser armonica -alos fines de no contradecir el sistema
juridico- y orientada a que €l mismo se cimiente sobre una correcta sistemati zacion de la normativa vigente. En ese contexto, es
necesario resaltar que lamayoria de los cadigos rituales de nuestro pais, regulan el Juicio Abreviado y lo incluyen en sus

procedi mientos especiales, fijando pautas de tramitacion en funcion ala mayor brevedad y sencillez de sus tramites, buscando
acortar €l lapso de tiempo que suele mediar entre la fecha de comisién del hecho delictivoy el dictado del pronunciamiento
definitivo. La primerafinalidad que se persigue con el juicio abreviado eslograr lasimplificacion y la abreviacion de los tramites y
plazos del enjuiciamiento penal mediante mecanismos sencillosy &giles.  Se concibe este procedimiento especial, ensamblando
-en armonia sistematicay finalista- € ritual abreviado con el derecho de los ciudadanos a debido proceso, tramitando un juicio
penal sin dilacionesindebidasy con el respeto irrestricto por las garantias constitucionales.  El instituto del proceso abreviado ha
sido pensado paralograr un equilibrio entre las dos fuerzas o tendencias que componen €l proceso penal: "eficacia’ y "garantia’. Se
erige en una aternativa frente alas problematicas del sistema penal que requieren unaresolucion. Asi, se trata de una herramienta
pararealizar uno de los objetivos del proceso penal, cual es el cumplimiento del derecho material através delaaplicacion dela
pena, de manera réapida, en aguell os casos que no ofrecen dificultades ni probatorias ni de subsuncién en todos sus aspectos. Por otra
parte, de estaforma, se respeta, en principio, el otro objetivo del proceso consistente en la averiguacion de laverdad, en €l estricto
marco de lalegalidad. Laimportancia radica en que esta simplificacién del rito se refleja en los tiempos procesales; se obtiene el
resultado en el menor tiempo y, fundamentalmente, sin sacrificar 1os intereses de ninguna de las partes. Por ello, sin que se afecten
las garantias, se trata de lograr una pacificacion de las situaciones de conflicto, motivando, asimismo, la confianza de la sociedad en
el sistemapenal. En cuanto a su caracter nos dice Bertolino, que "El proceso abreviado esté inserto en €l titulo sobre
"Procedimientos especiales' de este Cadigo...En tal sentido, se trata de un rito que establece un mecanismo diferenciado parala
solucion que se supone adecuada del particular conflicto penal de que se trata sometido a proceso, més alla de la propia entidad
penal abstracta fijada en €l articulo, aunque sin desconocerlatotalmente" (Bertolino, Pedro. CAd. Procesal Penal dela Pcia. de Bs.
As. Comentado y anotado, pag. 552).  Si bien en nuestro pais el derecho penal serige por €l principio de legalidad, en ciertos
casos expresamente regulados se |e otorga a los 6rganos encargados de la promocion criminal, la posibilidad -fundada en razones de
politica criminal y procesal- de no iniciar la accion publica, suspender provisionalmente lainiciada, limitarla o hacerla cesar
definitivamente antes de la sentencia, acogiendo asi €l principio de oportunidad como instrumento de descriminalizacion y
correctivo de la seleccion informal del sistema penal y fundado en razones de eficiencia de la persecucién. Entre nosotros el
principio de legalidad se eleva ala categoria de principio supremo de manera que la oportunidad es una excepcién y cuya
posibilidad tiene que ser claramente definida por el legislador. Por ello es fundamental que deba equilibrarse el "principio de
oportunidad” con el "principio de legalidad", y ambos compatibilizarlos con las normas vigentes. Consensuados estos principios para
laaplicacion del proceso abreviado, junto a dato de la necesidad concreta de descongestionar el sistemajudicial, sélo sera aplicable
en un ambito de respeto de las garantias constitucionales y de una politica criminal que lo sostenga por medio de una expresa
regulacion legislativa de criterios de seleccion.  En definitiva, si de laaplicacion del instituto, resulta el equilibrio y el respeto a
las garantias, se puede lograr la conjuncion de intereses del sistema penal: una politica crimina que vela por un eficiente gjercicio
del poder punitivo, pero en un orden juridico, donde el Derecho penal sustantivo coloca los [imites necesarios para mantenerlo y un
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procedimiento que responde a la pacificacion razonable de los conflictos, honrando asi, |os principios procesales de eficacia,
celeridad y respeto irrestricto a debido proceso.  1X) Ahorabien, en lo que se refiere alaregulacion especifica en nuestra
legislacion procesal penal vigente en la provincia, se advierte que el art. 425 al regular €l Juicio Abreviado establece: "...formalizado
el acuerdo, el 6rgano judicia ante el cual fue presentado el mismo podra: "1) desestimar la solicitud de juicio abreviado...2) admitir
la conformidad alcanzada, dictando sentenciasin mas tramite...". Adviértase que al hacerse referencia al acuerdo (formalizado entre
Ministerio Pablico Fiscal/lmputado/Defensa) no se indica de manera especifica o expresa ante quien debe ser efectuado, sino que se
refiere de maneragenéricaa "érgano judicial”. Delo que seinfiere, que el acuerdo puede ser presentado ante €l Juez de Garantiay
Control o ante el Tribunal de Juicio Oral segun los casos. Es decir, de lalegislacion vigente en la materia no se desprende
impedimento alguno que sea el Juez de Garantiay Control quien -ademas del Tribunal de Juicio Oral- se encuentre embestido de
potestades para dictar sentencia en una causa sometida a Juicio Abreviado. Asimismo, dicho articulo expresa: "...Previo a decidir, el
Juez o Tribunal interviniente tomara contacto de visu con el imputado....", agregando en la parte final que: "... en los casos en que se
formule la peticion ante un 6rgano colegiado, actuara un solo juez....", de lo que se colige, conforme una interpretacion a contrario
sensu del mismo, que al regular expresamente: @) que e "juez o tribunal™ que intervenga tomara contacto con el imputado, y b)
como se procederd ante el caso que se formalice la solicitud ante un 6rgano colegiado, se establece la posibilidad de que el pedido
pueda ser presentado ante un Tribunal 0 ante un Juez no colegiado, esto es, €l Juez de Garantiay Control. Ello asi, se estimaque €l
plexo ritual vigente prevé que € juicio abreviado puede ser sustanciado y resuelto tanto por el Juez de Garantiay Control como por
el Tribunal de Juicio Oral, pues, de sus postulados se habilita-sin distincion alguna- "a érgano judicia" ante quien fuese presentado
€l acuerdo, en tanto, opere el cumplimiento de demés condicionesy requisitos que establece el cédigo derito parael desarrolloy
culminacion de este proceso especia con las formalidades deley.  Por su parte €l art. 26 del Codigo Procesal Penal de la
provincia, a regular respecto de las facultades del Juez de Garantiay Control, en su inciso 8) establece: "...que conocera...en los
casos previstos por el articulo 314...". Dichanorma (art. 314), regula el procedimiento en caso de flagranciay se refiere de manera
especifica ala competencia que se otorgard al juez de garantiay control paraintervenir ante la solicitud de un juicio abreviado para
este tipo especial de procedimiento, otorgandole la facultad de dictar el pronunciamiento respectivo. Ello asi, es dable destacar que
el procedimiento de flagrancia -en el nuevo sistema procesal penal vigente- se caracteriza por impulsar lainteraccion directa entre
los protagonistas del proceso (fiscal- defensor- imputado- juez y eventualmente particular damnificado o victima) afin de reunir en
audienciatanto lainformacion del caso, y los responsables de tomar decisiones en él. Eso trae dos consecuencias. ) se aceleran o
términos por concentrar en una misma oportunidad, los planteos, propuestas y resoluciones que determinaran la suerte del proceso; y
b) se cualificalainformacion por interactuar de modo directo los protagonistas del proceso aportando sus perspectivasy datosen la
discusion del litigio. Es por estas caracteristicas especiales de este tipo de procedimiento (celeridad, rapidez y concentracion) que de
manera expresa se establece la posibilidad de someter un caso de flagrancia a las modalidades del juicio abreviado otorgandole la
potestad al juez de garantiay control de sustanciarlo y resolverlo, en tanto, las partes del proceso tienen un término de 30 dias desde
la aprehension alos fines de efectuar la formulacion correspondiente. Pero si bien tales potestades son expresamente otorgadas al
juez de garantiay control en caso de flagrancia, no puede inferirse que su intervencion en un juicio abreviado este vedado en otro
tipo de procedimiento, toda vez que €l codigo de rito no contiene norma alguna que prohiba tales facultades. Asi, y tal como se
expreso precedentemente, el Codigo Procesal Penal al regular €l juicio abreviado no efectla especificacion expresa de qué érgano se
encuentra o no investido de competencia o ante qué tipo de procedimientos o delitos se lo puede solicitar, pues, se refiere de manera
genéricaal "drgano judicial" ante quien se formule el acuerdo y solo se establece que €l Fiscal podra solicitar €l tramite
correspondiente cuando estime suficiente laimposicion de pena privativa de lalibertad no mayor de 15 afios o de una penano
privativadelalibertad.  Por Gltimo -en lo que respecta ala normativa vigente aplicable al caso sometido a estudio- es menester
destacar |o dispuesto por €l Acuerdo de Reglamentacion Transitorio parael distrito judicial Banda. Pues, de conformidad con las
atribuciones reglamentarias otorgadas al Superior Tribunal de Justicia contenidas en €l articulo 569 del Codigo Procesal Penal y las
facultades de interpretacién normativas y reglamentarias dadas por la Legislatura Provincia ala Comisién de Implementacion del
nuevo ordenamiento procesal (art.22 de laley 6986), se dictd e acuerdo referido, suscripto por este Superior Tribunal de Justiciay
el Fiscal General del Ministerio Publico, alos efectos de implementar |a puesta en marcha de lareformade lajusticia pena en la
jurisdiccién Banda, y adecuar la estructuray funcionamiento del Poder Judicial, el Ministerio Plblico Fiscal y dela Defensaalas
nuevas exigencias del sistemaadversarial. En €l articulo 21 se establece expresamente la facultad del juez de garantiay control para
intervenir en un juicio abreviado, por cuanto, sefidla "....Los Jueces de Control de Banda resolveran en audiencia toda cuestion que
se suscite durante lainvestigacién penal preparatoria (formulacién de cargos, control de detencion, solicitud de medidas cautelares,
de medidas aternativas de resolucion del conflicto, juicio abreviado, planteo de nulidad, de incompetencia o cualquier otro que se
presente), y en la etapa intermedia, garantizando |os principios de oralidad, inmediacion, contradiccion, publicidad y defensa en
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juicio...".  Corolario delo expuesto, este Organo Superior estima que el Juez de Garantiay Control posee facultad de
sustanciacion y resolucion de una causa sometida ajuicio abreviado no sdlo en los casos de procedimiento especial de flagrancia.
X) Ello asi, resulta menester aclarar que en miras de preservar las garantias constitucionales, tal es potestades del Juez de Garantiay
Control solo podran ser gjercidas en lamedida que el mismo no se haya expedido en cuestiones esenciales, alos fines de no vulnerar
una garantia sustancial del debido proceso constitucional, esto es, laimparcialidad, consagradaen el art. 18 de la Constitucién
Nacional; Declaracién Americana de los Derechosy Deberes del Hombre (1948), articulo XXV, que dice que toda personatiene
derecho a ser oidaen formaimparcial y pablica...; Declaracion Universal de Derechos Humanos (1948), articulo 10 que expresa que
toda persona tiene derecho a ser oida publicamente y con justicia por un tribunal independiente e imparcial; Pacto Internacional de
Derechos Civilesy Paliticos (1966), articulo 14 que establece: todas las personas son iguales ante los tribunales y cortes de justicia.
Toda persona tendra derecho a ser oida publicamente y con las debidas garantias por un tribunal competente, independiente e
imparcial...; Convencién Americana sobre Derechos Humanos (Pacto de San José de Costa Rica) (1969), articulo 8 que dice "toda
persona tiene derecho a ser oida, con las debidas garantias y dentro de un plazo razonable por un juez o tribunal competente,
independiente eimparcial..."; y que se encuentra en consonancia con los principios del Sistema Penal Acusatorio Adversarial y con
Las Reglas Minimas de las Naciones Unidas para la administracion de la Justicia Pena (Reglas de Mallorca)(1992).  Respecto de
estas Ultimas cabe destacar que fueron elaboradas a los fines de armonizar las exigencias de unajusticia Penal eficaz con el respeto
efectivo de las garantias de las personas cuyos derechos se ven afectados por el proceso penal. En su articulo 4.2 establecen que:
"Los Tribunales deberan ser imparciales. Las | egislaciones nacional es establ eceran | as causas de abstencidn y recusacion.
Especialmente, no podrén formar parte del Tribunal quien hayaintervenido anteriormente, de cualquier modo, o en otrafuncion o en
otrainstancia en la misma causa. Tampoco quienes hayan participado en una decisién después anulada por un Tribunal Superior...".
En relacion a Sistema Penal Acusatorio Adversarial resulta de especial relevanciaindicar que su rasgo distintivo esla
imparcialidad del juzgador. Pues, entre sus caracteristicas este model o de sistema penal concibe a juez como un sujeto pasivo
rigidamente separado de las partesy al juicio como una contienda entre iguales iniciada por la acusacion, ala que compete la carga
de la prueba, enfrentada ala defensa en un juicio contradictorio, oral y publicoy resuelta por el juez segln su libre conviccién. Asi,
Maier ha afirmado que éste consiste en el "principio del principio”, esto es, aquél que constituye la esencia del concepto de juez en
un Estado de Derecho, para cuya aproximacion se requieren tres maximas fundamentales: "laindependencia de |os jueces de todo
poder estatal que puedainfluir en la consideracién del caso....; cuando él afecta su posicion imparcial, y e mencionado como
principio del juez natural o legal, que pretende evitar toda manipulacién de los poderes del Estado para asignar un caso a un tribunal
determinado, de modo de elegir los jueces que lo consideraran ad hoc" (MAIER, Julio: "Derecho Procesal Pena" t. |
"Fundamentos", Ed. del Puerto, Buenos Aires, 1996, p. 742). En ese sentido, para Ferrgjoli "la separacion de juez y acusacion es el
mas importante de todos |os elementos constitutivos del model o tedrico acusatorio, como presupuesto estructural y 16gico de todos
los demés... lagarantia de la separacion, asi entendida, representa, por una parte, una condicién esencial de laimparcialidad
(terzietd) del juez respecto de las partes de la causa, que como ser vera, es la primera de las garantias organicas que definen lafigura
del juez, por otra, un presupuesto de la carga de laimputacion de la prueba, que pesa sobre la acusacion, que son las primeras
garantias procesales del juicio"...(Derecho y Razdn, Luigi Ferrgjoli, Prologo Norberto Bobbio. Editorial Trotta. Madrid, Afio 1995,
pag. 567).  Endoctrina se hadicho que "la garantia de imparcialidad del juzgador posee unarelevancia fundamental dentro del
marco del proceso penal, en razén de que opera como mega-garantia que funciona como presupuesto necesario del respetoy la
realizacion de las demés garantias fundamentales" (Ceriani Cernadas Pablo, El derecho a un tribunal imparcial: ¢Una cuestion de
honor? En Revista de Ciencias Juridicas ¢Méas Derecho? n® 1, Fabian Di Placido Editor. Buenos Aires, 2000 p. 112). La garantiade
imparciaidad es pues un derecho del imputado y no una salvaguarda de la investidura del magistrado que debe intervenir en un
asunto penal. El fundamento se sustenta por el temor de parcialidad que puede sufrir el encausado frente ala actuacion del juez en el
caso concreto. Por ello el gjercicio de las facultades del juez de garantiay control tal como se expresd precedentemeente solo es
posible sin menoscabo de laimparciaidad.  XI) Ahorabien, en el caso sometido aandlisis las normas en cuestion que regulan el
juicio abreviado, las facultades del juez de garantiay control y los casos de procedimientos de flagrancia se encuentran insertas en el
marco del sistema acusatorio adversarial implementado en nuestra provincia donde entran ajugar nuevos paradigmas, entre otros,
diferenciacion y determinacion de fases y funciones de los operadores juridicos; mayor protagonismo en el proceso penal del
Ministerio Pablico; rol de control y garantias de los 6rganos judiciales; lainvestigacion es preparatoria, lainstancia decisivaes el
juicio oral; negociacion y conformidad. Este cambio de paradigma al acusatorio con tendencia adversarial implicaver a delito como
un conflicto de intereses, en efecto, a hablar de delito debemos pensar que detrés hay unavictimay un responsable, ambos
persiguen intereses que esperan ser amparados por lajusticia penal. Laimplementacion del sistema acusatorio adversarial impone a
los operadores juridicos aggiornarse alos nuevos paradigmas.  "Todo orden juridico padece de indeterminaciones, generadas por
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lagunas, contradicciones, ambigledades, imprecisiones, y €llas no pueden ser resueltas sin acudir directamente a consideraciones
valorativas' (Carlos S. Nino).  Ello asi, este Superior Tribunal entiende que laley procesal penal vigente en la provincia debe ser
interpretada teniendo en cuenta sus pal abras, sus finalidades, |as disposiciones que surgen de los tratados sobre derechos humanos,
los principiosy los valores juridicos, de modo coherente con todo el ordenamiento.  XI1) Por lo sefialado, se estima que conforme
alos principios imperantes en €l nuevo sistema procesal penal y conforme a su espiritu, €l juez de garantiay control tiene
competencia paraintervenir y decidir en un juicio abreviado no sélo en los casos especiales de flagranciatal como lo afirmael
impugnante en libelo recursivo de fs. 27/30 siempre que el juez ofrezca las suficientes garantias de imparcialidad del caso.  En ese
sentido, este entendimiento conduce a hacer lugar a planteo recursivo articulado, correspondiendo que el fallo cuestionado sea
revocado en todas sus partes.  XI11) Como consecuencia de o aqui resuelto, este Organo Superior entiende que corresponde el
reenvio de las presentes actuaciones al Tribunal de Alzada alos fines de dar tratamiento alos agravios esgrimidos por la defensa
técnicade Walter Ezequiel Acostaen recurso defs. 1/2.  Por los fundamentos que anteceden, normas'y jurisprudencia citadas, y
oido el Fiscal General del Ministerio Pablico, Voto por: I) Hacer lugar al Recurso de Casacion deducido por laDra. O.M.B. de P.
-Fiscal Coordinadora de laUnidad Fiscal de Recursos- (fs. 27/31); en consecuencia, 1) Revocar la sentencia emanada del Tribunal
de Alzada, de fecha 09/10/2015 (fs. 23/24). I11) Reenviar las presentes actuaciones a Tribunal de Alzada asus efectos. A estas
mismas cuestiones, € Dr. Eduardo José Ramon Llugdar dijo:  Que se adhiere en un todo alo sustentado por €l Dr. Armando
Lionel Sudrez votando enigual forma. A las mismas cuestiones, €l Dr. Gustavo Adolfo Herrera, dijo:  Que se adhiere en un
todo alo sustentado por el Dr. Armando Lionel Suérez votando enigual forma.  En mérito al resultado de lavotacion que
antecede, la Sala Criminal, Laboral y Minas del Excmo. Superior Tribunal de Justicia, Resuelve: ) Hacer lugar @ Recurso de
Casacion deducido laDra. O.M.B. de P. -Fiscal Coordinadora de laUnidad Fiscal de Recursos- (fs. 27/31); en consecuencia, I1)
Revocar la sentencia emanada del Tribunal de Alzada, de fecha 09/10/2015 (fs. 23/24). I11) Reenviar las presentes actuaciones al
Tribunal de Alzada a sus efectos. Protocolicese, expidase copia para agregar a autos, hagase saber y oportunamente archivese.
Armando Lionel Suérez. Eduardo José Ramoén Llugdar. Gustavo Adolfo Herrera,
029150E
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