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gglgsa Declaracion Normas Cambiarias IncisosC Y E Del Articulo1 DelLaley 19

JURISPRUDENCIA Falsa declaracion. Normas cambiarias. Incisos 2c?y ?e? del articulo
1° delaley 19.359 En el marco de una causa por infraccion alaley 24.144, se revocala sentencia que impuso alos
imputados una multa. Buenos Aires, 7 de diciembre de 2017.  VISTOS:  El recurso de apelacion interpuesto por los

abogados defensoresde C. P. A. SA., S.G.y L. M. Q. I. contralaresolucién del juez que impuso a sus defendidos una multa de
$100.000 acadauno.  El memorial presentado por |os apelantes en sustento del recurso.  CONSIDERARON:  El Dr.
Hendler:  Queen €l caso setratade laimputacion atribuidaa C. P. A. SA. y susapoderados, S. G.y L. M. Q. I., de haber
efectuado unafalsa declaracion relacionada con una operacion de cambio y haber realizado una operacion de esa indole infringiendo
las normas cambiarias vigentes. Se sefidla en la sentencia que se trata de losincisos 2c?y 7e? del articulo 1° de laley 19.359.
Que, en sustancia, esas imputaciones se refieren aun giro de divisas al exterior afavor de laentidad del mismo nombre
correspondiente a servicios prestados por esta Ultima de acuerdo con €l contrato celebrado entre ambas referido, en general, aesa
clase de prestaciones.  Que al ser requerida por €l Banco Central |a sociedad imputada aporté una gran cantidad de documentacion
con la que entendi6 haber acreditado el carécter genuino de latransaccion. La entidad, en cambio, considerd insuficiente esa
documentacion para verificar que se tratase de una operacion genuina, aun cuando no especifico los motivos concretos de esa
consideracién. Por ese motivo, después de transcurridos mas de cuatro afios, se ordend lainstruccion del sumario que dio origen a
este proceso. Un afio después | as actuaciones se elevaron a juez en lo penal econémico sin un pronunciamiento concreto acerca de
las pruebas aportadas por las personas imputadas en €l sumario.  Que la controversia suscitada arededor de la suficienciade la
documentacién para acreditar el motivo de la compra de cambio extranjero tampoco fue objeto de dilucidacion por parte del juez. El
Unico considerando de la sentencia en el que se trata la cuestion - identificado como N° 20, afs 591/vta- se limita aexpresar la
opinion del magistrado en el sentido de que la documentacin presentada no acredita suficientemente la efectiva prestacion de los
servicios y tampoco acreditala genuinidad de la acreencia por parte de |as firmas beneficiarias de las transferencias por 1o que se
concluye que se habia acreditado la falsedad de la declaracion que permitié dar curso a giro de divisas a exterior.  Queesa
manera de resolver no satisface el requisito de laley procesal aplicable previsto en el articulo 123 del Cédigo Procesal Penal de la
Nacion, lo que permitiria entender viciada de nulidad la resolucién apelada. No obstante, dado €l tiempo transcurrido desde iniciadas
las actuaciones, la nueva sustanciaci 6n que deberia efectuarse implica una demora que frustraria el derecho a obtener un
pronunciamiento definitivo dentro de un plazo razonable.  Que en esas condiciones y ante la insuficiencia de |os elementos de
cargo, corresponde resolver de manera favorable alos incul pados por imperio del articulo 3 del Codigo Procesal Penal de la Nacion.
El Dr. Bonzén:  |. Se encuentra apelada la sentencia del juez de primerainstancia por la que se condené alafirmaC. P. A.
SA. S G.yL.M.Q.I.alapenademultade $100.000 a cada uno de ellos, por encontrarse acreditada |a infraccién prevista por €l
articulo 1°, incisos c) y €), delaley 19.359 (t.0. Decreto 480/95).  |I. Los apelantes se agravian por no existir, en los
considerandos de |la sentencia, elementos ni argumentos para condenar a esa compafiia ni a sus funcionarios, pues con la
documentacion que aporté oportunamente y que el B.C.R.A. no remitio al juzgado, queda acreditadalareal existenciadelos
servicios prestados.  111. Del informe elaborado por e B.C.R.A. afs. 4/13 surge que la compafiia ha aportado documentacion, la
gue no ha sido agregada en su totalidad ala causa; de igual manera el informe también elaborado por el B.C.R.A. defs. 15/16, indica
que laentidad interviniente en la venta de divisas, suministré documentacién que tampoco hasido agregada.  Por dltimo, resulta
importante resaltar que el Juzgado no harequerido estadocumentacion al B.C.R.A.  1V. En esas condiciones respecto ala efectiva
prestacion del servicio por el que serealizé el giro de divisas cuestionado, entiendo que se genera una duda razonable, en tanto no ha
podido ser evaluada en su totalidad la prueba acompafiada por la parte imputada, asi como tampoco la remitida por el banco que
intervino en laventa de las divisas giradas al exterior.  Referido ala prueba obrante en autos, resta decir que ha sido desvirtuada
por el juez de primerainstancia, ya que utilizé las presunciones e indicios mediante los que fundé laacusacion € B.C.RA. V.
Por lo tanto, las dudas que se generan en torno ala efectiva prestacién del servicio, la construccién del elemento subjetivo en base a
indicios, siendo que la apelante ha aportado pruebay no ha podido ser debidamente valorada en funcion de no haber sido agregada,
provocarian que la sentencia apelada tenga por ciertas, circunstancias cuya veracidad no ha quedado plenamente demostrada. V1.
Que los extremos indicados generan dudas y provocan que no alcance la conviccion suficiente parafundar la cul pabilidad del
imputado, debiendo aplicarse el principio dein dubio proreo.  Por ello, tal como o he sostenido en anteriores oportunidades al
generarse dudas, como en este caso, es de aplicacion el art. 13 del Cédigo de Procedimientos en Materia Penal y actual articulo 3 del
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Cadigo Procesal Penal dela Nacion (Reg. Int. 186/2014 y CPE 616/2009/CA 1, de fecha 8 de marzo de 2016, registro interno
N°79/2016), correspondiendo, en consecuencia, revocar la resolucion apelada en cuanto ha sido materiade recurso.  Por lo que SE
RESUELVE: REVOCAR la sentencia apelada en cuanto ha sido materia de recurso. Sin costas.  Registrese, notifiquese y
devuélvase.  Se deja constancia de que firman Gnicamente |os suscriptos por encontrarse en uso de licenciael Dr. Repettoy

conforme lo autoriza el articulo 109 del Reglamento parala Justicia Nacional. EDMUNDO S. HENDLER  JUEZ DE
CAMARA  JUAN CARLOSBONZON JUEZ DECAMARA ANTEMI MARIA MARTA NOVATTI
SECRETARIA 028168E
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