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Falsedad | deol ogica De Documento Publico Art 293 Del Codigo Penal Peculado
De Servicios Art 261 Del Codigo Pend

JURISPRUDENCIA Fal sedad ideol 6gica de documento publico. Art. 293 del Codigo
Penal. Peculado de servicios. Art. 261 del Codigo Penal Se revoca la decisién que sobresey6 ala contadora imputada pues
las diligencias llevadas a cabo no son suficientes para considerar que se cuente con lainformacion necesaria que permitatener claro
gue la nombrada fue g ena ala maniobrainvestigada. Buenos Aires, 22 dediciembrede2017. Y VISTOSY

CONSIDERANDO:  El Tribunal debe expedirse sobre los recursos de apelacion deducidos por lafiscaliay laquerellacontrala
decision obrante afs. 1115/1125vta, que sobreseyé aV. H. S. (art. 336 inc 3° y cctes. del CPPN).  El Dr. Martin Irurzun dijo:
En una anterior intervencion en la causa, afirmé que era prematuro desvincular aV. H. S. delainvestigacion.  Destaqué que no
habia sido considerada formalmente imputada alo largo de lapesquisay que €l Sr. Juez de grado audi6 alaimportancia probatoria
gue tendria escucharla atitulo de testigo a efectos de recabar mayor informacion acerca de los comportamientos denunciados. Y
en este sentido, partiendo de las premisas que tracé en aquella oportunidad, entiendo que las diligencias llevadas a cabo desde
entonces, no son suficientes para considerar, por un lado, que se cuente con lainformacion necesaria que permitatener claro que la
nombrada fue ajena alamaniobra, y, por €l otro, que su situacion pueda ser estudiada por separado respecto aladel los imputados
gue han sido indagados, situacion que amerita una evaluacion global de las participacion -dolosa 0 no- que pudo caber a cada
involucrado. Masaln, si setienen en cuenta las versiones brindadas en las declaraciones testimoniales de fs. 1077/78vta. y
1090/94vta. en cuanto a las diferencias técnicas de las funciones que los empleados de la SIGEN deben cumplir y su respectivo
amparo hormativo, apuntada también por el Sr. Fiscal Federal Dr. Carlos Stornelli. En este estado, la decisién conclusivadel aquo
es prematura, sin perjuicio delo que alapostre corresponda. ~ Voto, por ende, por revocarla.  El Dr. Eduardo G. Farah dijo:
En mi voto en una anterior intervencion, sostuve gque los hechos denunciados no encuadran en ninguna de las figuras planteadas por
los acusadores, ya sea la de falsedad ideol gica de documento publico (art. 293 del CP) o lade peculado de servicios (art. 261 del
CP). EncuantoaV.H.S. airmé que ?...se encomendd a una agente publica que desarrolle tareas vinculadas a su especiaidad y
en sintonia con los intereses que busca promover el Estado Nacional en una empresa donde tiene participacion. Especialmente,
cuando esa designacion fue emitida por un magistrado judicial en aras de asegurar la continuidad en el funcionamiento de lafirma,
lo cual de hecho se consigui6, al haberse presentado los estados contables en tiempo y forma ante la autoridad de contralo...r? y que
su desvinculacion, por ende, se gjustabaaderecho.  Voto, por ende, por confirmarla.  El Dr. Leopoldo Brugliadijo:  Adhiero
al voto del Dr. Irurzun, por cuanto las medidas llevadas a cabo recientemente por el Magistrado Instructor -en consonancia con lo
encomendado por este Tribunal en su anterior intervencion- no conducen a grado de certeza que requiere la desvinculacion
definitivadelaimputada.  En tal sentido, conforme surge de autos, |as tareas que |e habrian sido encomendadas en el rol de
contadora certificante, para el que fue designada en la asamblea de Papel Prensa S.A. celebrada en octubre de 2010 -cuyas
implicancias se ventilan en estos actuados-, excederian las funciones propias de los sindicos ante sociedades, empresas y entidades,
previstas en lanormativade la SIGEN (cfr. art. 114 delaLey 24.156 y Resolucion SIGEN 179/2014 -fs. 1098/1105-; también
declaraciones testimonial es de funcionarios del organismo -fs. 1077/1078 y 1090/1094-).  Sobre €l particular, segiin se desprende
del testimonio del cdor. A. F. D. -Gerente de Fiscalizacién de Empresas y Sociedades de aquel organismo-, quien -conforme sus
dichos- culmind latareainiciada por la encartada en lo referente alalabor de auditoria en dicha empresa, el alcance dela
intervencién encomendada originalmente alacdora. S. habriasido mayor.  En concreto, € testigo manifesté ?Entiendo que hay
una confusion con el trabajo encomendado, eso quedd plasmado con €l trabajo que me encomendaron porque cadavez que me
encargaban €l trabajo hablaban de elaborar 10s estados contables certificando y la certificacion se asemeja a un trabajo de auditoriay
no de elaboracion. Quien elabora los estados contables no es independiente para poder auditarlos? -€l resaltado me pertenece-.
Por lo expuesto, comparto la solucion propiciada por el colega que lidera el acuerdo de revocar el temperamento desvinculante
respectode V. H. S., en aras de que el Juez de Grado realice oportunamente un andisis integral del suceso investigado, que importe
tratar desde un mismo prisma laintervencion de los distintos imputados, ponderando las particul aridades de sus comportamientos y
larelevancia que pudieran tener alaluz de la hipétesis delictiva postulada.  En virtud del acuerdo que antecede, SE RESUELVE:
REVOCAR € auto en crisis en todo cuanto decide y fuera materiade apelacion.  Registrese, hagase saber, y devuélvase.
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