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Filiacion Dano Moral Derecho A La ldentidad Reconocimiento Voluntario
Desplazamiento De La Carga Probatoria

JURISPRUDENCIA Filiacién. Dafio moral. Derecho alaidentidad. Reconocimiento
voluntario. Desplazamiento de |la carga probatoria Se revoca la sentencia apeladay se condena a demandado areparar €l
dafio moral ocasionado por la falta de reconocimiento oportuno de su paternidad, al acreditarse que conocia en su momento el
embarazo que cursaba la madre de la actora, no habiendo producido ninguna prueba en desmedro de tal conclusién. Es que en
materiafiliatoria se produce un desplazamiento de la carga probatoria hacia quien no harealizado el reconocimiento oportuno de su
hija, pues es la solucién que mejor se compadece con el concepto de paternidad responsable. En la ciudad
de Dolores, alos veintiun dias del mes de diciembre del afio dos mil diecisiete, reunidala Excma. Camarade Apelacion en lo Civil y
Comercia de este Departamento Judicial, en Acuerdo Ordinario, con el objeto de dictar sentencia en causa N° 96.272, caratul ada:
"W.,A.R.C/W., J. B. S/ DANOS Y PERJ. DEL/CUAS.", habiendo resultado del pertinente sorteo (arts. 263 del CPCC; 168 dela
Constitucion Provincial), que los Sefiores Jueces debian votar segiin el siguiente orden Dres. Silvana Regina Canale, MariaR.
Dabadiey Mauricio Janka.  El Tribunal resolvié plantear y votar lassiguientes: CUESTIONES  Primera ¢Esjustala
sentenciaapelada?  Segunda ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar?  VOTACION A LA PRIMERA CUESTION
PLANTEADA LA SENORA JUEZA DOCTORA CANALE DIJO: |. A través del decisorio apelado latitular del Juzgado en lo
Civil y Comercial N° 2 departamental rechaz6 la demanda que por dafio moral promovierala Sra. A. R. W. contra su progenitor J.
B. W.y leimpuso las costas del proceso.  Contra esaforma de decidir apelala accionante afs. 282, recurso que se concede afs.
283y se sustenta con la expresion de agravios de fs. 298/302, mereciendo réplica afs. 304/305. Firme el llamado de fs. 307,
guedaron los autos en condiciones de ser resueltos en estalnstancia.  Se agravialarecurrente -accionante- por cuanto considera
gue ha quedado acreditado que el demandado, sin perjuicio de haber tenido efectivo conocimiento acerca del embarazo deN. S. P.,
eligio negarle su derecho alaidentidad.  Asimismo se duele por laformaen que han sido valorados | os testimonios por ella
ofrecidos, siendo que a su entender resultan habiles, directos y uniformes respecto de los acontecimientos ventilados en autos.
Afirmaque el dafio que ha sufrido debe ser resarcido.  En subsidio, solicita que las costas sean impuestas por su orden.  1I. De
forma preliminar cabe sefialar que el dafio moral en materiafiliatoria tiene carécter eminentemente resarcitorio, derivado de la
existencia de unailicitud civil, que aqui se daria ante €l no reconocimiento espontaneo del hijo bioldgico extramatrimonial por parte
del accionado, generando la omision incausada de reconocimiento, lesiones a sus mas intimas afecciones, entre ellas su identidad.
Asi lo ha puesto derelieve lajurisprudenciay la doctrina (Sup. Corte de Mendoza, Sala 12 24/7/2001, ?D.R.C. ¢/ A.M.B.? voto Dra.
Kemelmajer de Carlucci con sus remisiones; ver Medina Graciela ?Cuantificacion del dafio en materiade familia?, en Rev. Derecho
de Dafios 2001-1, ?Cuantificacion del dafio?, aut. cit. ?Pruebadel dafio por lafaltade reconocimiento del hijo. Vision
jurisprudencial ?, Rev. Derecho de Dafios N°4 ?La prueba del dafio?, 1999, pag.11y con antelacion aut. cit. ?Responsabilidad civil
por lafalta o nulidad de reconocimiento del hijo...?1998-111).  En tal sentido, se trata de una responsabilidad subjetiva, con
fundamento en la culpa o dolo de quien sabiendo, o debiendo saber, que es padre, se sustrajo a su deber juridico (Zannoni
?Responsabilidad civil por el no reconocimiento esponténeo del hijo?, en anotacion afalo C.N.Civ. SdaF 19/10/89 ?R., EN.c M.,
H.E.?L.L.1990-A-3).  Sentado elloy frente al agravio traido por la actora que radica exclusivamente en €l rechazo dela
reparacion del dafio moral sufrido, se advierte que debe considerarse la conducta de ambas partes tanto en la etapa judicial como
prejudicia alosfines de establecer la procedenciay, en su caso, el monto concreto delacondena.  Paradar inicio alatarea cabe
considerar en primer lugar que las presentes actuaciones tienen inicio con posterioridad a reconocimiento filial del demandado, asi
pues eso es lo que surge del relato de la actora (v, fs. 20/34), haciendo |o propio el demandado en su contestacion (v, fs. 49/62).

L uego de una comunicacién extragjudicial cursada a quien hasido aqui demandado, A. R. y este Ultimo procedieron arealizarse en
forma privada €l respectivo andlisis de histocompatibilidad genética, del cual surgié el vinculo genético que los une: ?el calculo
estadistico muestraque J. B. W. tiene una probabilidad del 99,9% de ser el padre bioldgico de A. R. P.? (v, fs. 4/6, 16); siendo que €l
mismo posteriormente concurrié a Registro Civil afin de formalizar el reconocimiento pertinente (v, fs. 7).  Ello asi, sin dgjar de
advertir laexistencia de un error numérico en lafecha consignada en el informe adjuntado, del cual surge que la muestra para dicho
examen fue remitida el dia 28/5/2006 (v, fs. 4 y 45), cuando en realidad lo fue el 28/5/2009, tal como surge de la factura de pago (v,
fs. 93), del informe médico legal acompafiado por la accionante junto con lademanda (v, fs. 8) y de las propias manifestaciones
contenidas en la expresion de agravios (v, fs. 293), cuando afirma que el demandado procedi6 a practicarse el andlisis de ADN luego
del reclamo formalizado por la accionante a través de una carta documento, que data del dia 28/4/2009 (v, fs. 16).  Asi puesse
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advierte que primafacie el demandado demostro su disponibilidad habiéndose sometido al andlisis derigor y efectuado €l
reconocimiento pertinente sin necesidad de accion judicial y en forma voluntaria; en otras pal abras realiz6 actos concretos y
suficientes parareconocer asu hija. En consecuenciay encontrandose firme lo anterior el meollo de la cuestion radicaen
determinar si, tal como lo afirmalaaccionante, el Sr. W. tenia conocimiento previo de su paternidad o si bien lo ignoraba, como lo
aseverael accionado.  En ese camino debemos tener presente que no es el ?no reconocimiento? el hecho material que per se
generaresponsabilidad civil, sino que es hecesario que concurran |os restantes presupuestos: atribucion subjetiva, dafio y relacion
causal. Entre las eximentes tenemos -sefidla Graciela Medina- la falta de culpa cuando seignore la paternidad, €l caso fortuito, o la
imposibilidad de reconocerlo (Medina, G. ?Responsabilidad Civil por lafalta o nulidad del reconocimiento del hijo. Resefia
jurisprudencial alos diez afos del dictado del primer precedente?).  Es que ?desde hace tiempo la jurisprudencia reconoce €l
derecho del hijo alareparacion de los dafios causados por falta de reconocimiento voluntario... sin embargo, €l sélo hecho de la
ausencia de reconocimiento no basta para que proceda lareparacion. Ella exige reunir 1os recaudos de la responsabilidad civil; asi,
debe haber una accién antijuridica o acto voluntario expresamente prohibido por ley, imputacion de dolo o culpa para su autor, y es
accion antijuridica debe causar, en relacion de causalidad adecuada, un dafio? (Conf. Lorenzetti ?Cédigo Civil y Comercial
Comentado? Ed. Rubinzal - Culzoni t. 1l p. 642). A fin de acreditar en el caso la concurrencia de la primeraexigencia
mencionada la actora produjo solo pruebatestimonial, y si bien es necesario considerar que 10s testimonios en cuestiones que poseen
vinculacion con las asuntos de familia tienen una relevancia que no existe en pleitos de otra naturaleza, no es posible desconocer €l
principio general previsto por €l art. 375 del CPCC se mantiene incolume, 1o que me lleva a sostener que A. R. debi6 acreditar que
su progenitor aun teniendo conocimiento de su existencia omitio reconocerla espontaneamente.  Asi pues se advierte mayor
énfasis probatorio en la accion desplegada por la actora respecto de la acreditacion del dafio sufrido, en mengua de la debida prueba
que debiaerigir en autos respecto de la atribucion de ese dafio al accionar de su progenitor.  En ese camino tenemos €l testimonio
deM. A. T. quien manifesté conocer ala accionante desde hace dieciocho afios siendo que convivié con lamisma (v, fs. 159/160).
Expresa que sabiaque A. R. erahijadel demandado porque ?ella-la accionante- me lo contd? (tercera pregunta). Ampliado el
interrogatorio por laletrada patrocinante de la actora, afirmo en relacion al demandado que précticamente lo conoce desde chico
aunque ?no he tenido trato con él?; y que si bien tenia conocimiento de que W. sabiaque A. R. erasu hija antes del reconocimiento,
erapor ?comentarios de A., por comentarios de algunas amigas de A., directamente de él nolo s€?. A continuacién presté
testimonio P. J. G. (v, fs. 161/162), expresa conocer ala actora desde hace diecisiete afios aproximadamente, preguntada acerca de
cual hasido laactitud de W. paracon A. R. sostuvo ?me acuerdo que -la accionante- e mando una carta documento para que se
presente para hacerse el ADN... El no se neg6 paranaday fue directamente a hacerse el ADN. Después sin avisarle le cambid la
identidad, le puso €l apellido, algo secoy nadamas?.  Asimismo respecto asi W. conociala situacién con anterioridad a
practicarse el examen de ADN manifestd que ?si... 10 sé porque unavez melo conto A.... nuncahablé con B. W.?.  Finamente N.
B. P., tiade A. R., refirié que tanto sus hermanas como ella conocieron al demandado en oportunidad en que la progenitorade A. R.
trabajabarealizando lalimpiezade laviviendade R. M. y Miguel Mel6n en el afio 1973 aproximadamente. Relatd que salian en
pargjas, y que cuando Susanale comentd a demandado que estaba embarazada, el mismo le habria dicho que se arreglara como
pudiera, que aél nolo molestaray que por ello tuvo que dejar de trabajar en laviviendadeM.  Mésalade verificar pasgjes del
testimonio que entiendo no cabe reiterar aqui dado que podrian resultar agraviantes para la propia accionante, debo destacar que
frente alapreguntareferidaasi latestigo sabia que € demandado tenia conocimiento acerca del embarazo de su hermana, lamisma
expreso que si, dado que en esa momento conviviacon N. S. y lamismale habria comentado Ilorando que habia hablado con el
demandado sobre el embarazo y que aquél |e habria dicho que no lo molestara (v, fs. 163/164).  Lasreferidas declaraciones si bien
resultan concordantes en los hechos que narran provienen de personas que, en el caso de los dos primeros, no han tenido contacto
directo con las situaciones que describen en o absol uto, habiendo recibiendo la informacion de boca de la actora, y respecto de la
tercera podria decirse que si bien habria estado presente y compartido momentos con los progenitores de A. R. alaépocadela
concepcion -através de salidas y encuentros amistosos- tampoco percibi6 por su sentidos el acto propio del anoticiamento al
presunto padre.  Sabido es que el objeto del testimonio en un proceso judicial deberia estar dado por aquello que los testigos han
percibido por sus sentidos, ya que los declarantes de ?oidas? no resultan eficaces a fin de acreditar o que han conocido sélo por que
otros se los han contado, cuanto menos cuando resulta la propiainteresada la que les hatransmitido esainformacién. Ello no implica
presumir lamalafe de las personas que se acercan adar su version de los hechos a juez, sino poner como dice la expresion ?blanco
sobre negro? respecto a que hechos han sido acreditados en el marco del proceso, o que a menos, ha sido puesto en duda respecto de
como o si hanocurrido.  En su virtud tengo para mi que los testimonios brindados no han resultado eficaces para tener por
acreditados |os hechos postulados por laactoraen el libeloinicial.  Por lo demas no resulta menor alos efectos del presente el
contenido de la carta documento remitida en el mes de abril del afio 2009 a demandado, agregada por |a propia accionante, através
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delacua selo convocd aunareunion en un estudio juridico ?con el propdsito de intentar lograr un avenimiento respecto de la
situacién de extremareserva atratar oportunamente? (v, fs. 16). Ello asi pues si la situacion fuera conocida desde €l inicio del
embarazo por el demandado -tal como se afirma en lademanda-, no es fécil comprender €l por qué de laterminologia ambigua e
imprecisa empleada en esa comunicacion extrajudicial, cuando podria hacerse expuesto que la cuestion atratar versaba sobre la
paternidad del aqui demandado respecto de laaccionante.  Finalmente resta sefialar que resulta extemporanea la asercién
contenida en la expresion de agravios mas precisamente en el apartado 2111 i? donde se afirma que Aa madre de la actorainiciay
transitalarelacion con el demandado, alapar que trabajabaen el domicilio del sefior W.? lo que fuerareiterado mas adelante al
sostener que 2W. conocid y trasunt6 el embarazo de su hija, en tanto la progenitora prestaba tareas domésticas en su propiedad?,
pues ello no eslo que surge del escrito deinicioy delatestimonial brindada por N. B. P., donde se plasm6 que N. S. prestaba tareas
en lacasadelafamiliaM. y no en el domicilio del demandado.  En ese camino entiendo, junto con la sentenciante de grado, que
de las constancias de |a causa no surge en formainequivoca -ni cabe presumir- que W. conociera su paternidad respeto de A. R. con
anterioridad alarealizacion del examen de ADN, lo que ademéas se condice con el comportamiento por é desplegado, pues -como
yasedijo- actué en formavoluntaria tanto frente a larealizacion del examen de ADN como asi también al situar aA. R. en el
emplazamiento familiar que le correspondia. ~ Puesreitero la actorano debiod acudir a érgano jurisdiccional afin de lograr €l
emplazamiento filiar, o que sucedi6 sin que ello fuera necesario; en su virtud aqui debio acreditar que lainaccion anterior de su
progenitor era culpabley deliberadalo que en el caso no ocurri6 (art. 375 del CPCC) y ello inhibe la posibilidad de verificar el
acaecimiento o no del dafio alegado, pues aun en el caso de que efectivamente existiese no cabe hacer responsabilizar al demandado
por € mismo.  En efecto no habiéndose acreditado de modo alguno que el progenitor de A. R. haya tenido noticia fehaciente de su
existencia, estd ausente el elemento subjetivo del conocimiento de ese hecho que constituye el factor de imputacion del cual deriva
laeventual responsabilidad del padre no reconociente, circunstancia que lleva a desestimar el agravio traido a estainstancia. ~ Por
todo lo argumentado, tengo plena conviccion que debe confirmarse la sentencia traida en apelacién respecto de lo principal que
decide como asi también respecto de |as costas, pues no se verifica ningin elemento que permita aparatarse de laregla general
respecto de la carga en costas que debe soportar el vencido.  111. Costas. Las cosas de esta instancia se imponen alarecurrente
vencida en virtud del principio objetivo de la derrota (art. 68 del CPCC).  VOTO POR LA AFIRMATIVA. A LA MISMA
PRIMERA CUESTION LA SENORA JUEZA DRA. DABADIE DIJO:  |. No comparto la opinion vertida por ladistinguiday
respetada colega preopinante, mi disentir radicada en el proceso de valoracién probatoria con la finalidad de acreditar €l nexo de
causalidad entre la conducta del accionado y el dafio alegado por la actora-recurrente, en otras palabras no comparto la inexistencia
deilicitud en el comportamiento de J. B. W. por lo que no se habria configurado eximente alguna a su responsabilidad.  Il. Hede
sefidlar que en virtud de arribar perdidosa a esta instancia la accionante corresponde transitar la cuestién por dos andariveles; €l
primero por laverificacién de si se ha probado o no lailicitud en la conducta del demandado afin de establecer si la accion hade
prosperar 0 no, en caso afirmativo serd el turno de decidir la procedencia del dafio reclamado, teniendo en vista que el accionado
bien pudo acreditar alguna eximente a su responsabilidad, y en su caso su cuantia; en tanto, €l segundo por el de la anticipacion del
gercicio de las pautas de la apelacion adhesiva, en referencia ala recomposicion positiva de lalitis; todo ello afin de no violentar
normas de raigambre constitucional como lo es el art. 18 de la Const. Nacional y latutelajudicia efectiva que albergael art. 15 de la
Const. Provincial (SCBA, causa 88.683, sent. del 12-X11-2007, voto JUEZ HITTERS).  |ll. Los agravios. Su tratamiento.  a.
Situacion juridica. Valoracion probatoria. En forma previaatratar 1os agravios de la quejosa que giran sobre la valoracion
probatoria esencialmente, he de tener presente que si bien el Codigo Velezano nada decia sobre la reparacion, ya sea bajo laforma
de dafio moral y/o material, causada a hijo extramatrimonial por lafalta de reconocimiento paterno, eslo cierto que hasido la
jurisprudencia quien con la normativa disponible abrié poco a poco aquella compuerta indemnizatoria; mientras que no es poco
decir, en el CCyCN hatenido acogida con incorporacion de lafiguraen el art. 587.  En ese rumbo el Superior Tribunal local
predica que lafalta de reconocimiento del progenitor constituye un hecho ilicito que genera su responsabilidad civil, por
conculcacién del derecho subjetivo del hijo a su identidad biol6gica, 1o que tiene sustento constitucional -arts. 75 inc. 22 CN; 32
Pacto San José de Costa Rica, entre otros- e infra constitucional (doct. arts. 248, 254, 1066, 3296 bisy concs. Cod. Civ.). La
voluntariedad del reconocimiento paterno no lo desligadel cumplimiento de ese deber |0 que constituye en antijuridica la conducta
de quien teniendo conocimiento de su paternidad no reconoce a su hijo/aen tiempo propio (S.C.B.A., Ac.64506, D.M., R. c/R.A., R.
Reclamacion de estado de Filiacién?, voto de lamayoriade los Dres. de Lazzari y Negri, A.y S. 1998-V-705).  Como lo hadicho
laDra. Canale con cita de reconocida doctrina, sabido es que para configurar la responsabilidad civil del progenitor es necesario
contar con los elementos propios de aquella, que no son otros que; atribucion subjetiva, dafio y relacion causal. Para eximirse de
responsabilidad el accionado tiene sobre su espalda acreditar lafalta de culpa cuando se ignore la paternidad, el caso fortuito, o la
imposibilidad de reconocerlo, resultando por ello como dije esencial lavaloracion de laprueba producida.  En este caso, y por
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aplicacion de esos principios, la conducta reconociente del demandado sdlo tiene apariencia de voluntariedad razén la que no resulta
suficiente paradestruir larelacion causal consolidandose como eximente, toda vez que como ha de quedar demostrado con la
atribucion de la carga probatoriay € mérito de la prueba producida, J.B.W. no realizé en forma voluntaria actos suficientes para
reconocer aA.R.W., sino que lo hizo como consecuencia de una convocatoria.  Tal como sefial € en parrafos precedentes para
destruir larelacion causal eslo cierto que el demandado debe probar la existencia de alguna eximente a fin de acreditar que el
reconocimiento de su hijafue temporéneo y voluntario, hecho que no se da en este proceso dado que como anticipé debid ser
convocado por carta documento (fs. 16) a una entrevista con una profesional del derecho luego de la que se realiz6 la prueba
genética.  Téngase en cuenta que lamisivatiene data del 28/04/2009 y sin mediar respuestaalguna J. B. W. concurrié ala
convocatoria, conducta que me hace inferir sus sospechas sobre alguna cuestion relativa ala esfera mas intima de su vida
relacionada con quien era su hija biol6gica, ya que la carta documento dice de modo literal ?Le curso la presente en representacion
delaSrta. A. P., alos efectos de convocarlo aunareunion...., con € propdsito de intentar lograr avenimiento respecto de la situacion
de extremareserva atratar oportunamente....?. En cuanto al argumento que del texto no surge la cuestion a debatir, de acuerdo con
los usos'y costumbres abogadilesy en este caso particular lo delicado del asunto, no encuentro nada que llame mi atencion asu
respecto; por el contrario la conducta de la letrada interviniente ha sido de sumo respeto hacialaintimidad de su cliente y del padre
presunto, hasta ese momento.  Con relacidn ala carga probatoria en uso de los poderes deberes de |os jueces entiendo que en
casos como €l que me ocupa la misma debe desplazarse a quien no realizo el reconocimiento oportuno, toda vez que a no haber
intervenido en este proceso lamadre de A. R., aesta como hijareclamante se le tornamuy dificil acreditar larelacion intima que
hubo entre sus progenitores y la conducta del demandado ante el conocimiento que pudo tener de su concepcion y nacimiento; en
otras palabras la naturaleza de los hechos me Ileva a sostener que ha de ser €l demandado quien tiene sobre si la carga probatoria de
todas las negativas formuladas a contestar la demanda. En este camino se han manifestado |os Dres. Kogan, De Lazzari y Soriaal
votar en laC 17.806 S 01/06/2016, minoria que resultareferenciantey asi lahe considerar.  Yaen el sendero de lavaloracion
probatoria, se debe realizar con relacion alatestimonial ofrecida por ambas partes; prueba que por otra parte ha de tener ser
determinante para declarar laadmision o no de la pretension actoril, pues resulta alos fines de acreditar la responsabilidad del
demandado la Unica prueba producida. De alli que las declaraciones de | os testigos deben ser categdricas, amplias, sinceras, con
razon de sus dichosy no dejar dudas (arts. 375, 384 CPCC). 1. Testigos parte actora:  Latestigo de la actora més relevante, que
me atrevo a anticipar ha de marcar el rumbo de mi decision, eslasefioraN. B. P. (fs. 163/164) que declaré en presenciade los
letrados de ambas partes (v, fs. 159) y debidamente interrogada sobre las generales de laley manifestd ser hermana de la madre de la
actorao seatiade A. R.. Latestigo respecto de J. B. W. dijo que si lo conocia porque ?... laSra. N. S. P. estuvo trabajando con la
Sra. R. M.y conel Sr. M. M., trabgjaen lalimpieza de |a casa, doméstica. Ahi conocimos mis hermanasy yo a sefior B. W.. Eso fue
en el afo 1973 aproximadamente. Ahi empezamos a tener unarelacion, ella Susanacon el Sr. B. W., saliamos atomar algo ala
confiteria saliamos en pareja. Ellasaliacon él, ibaa campo de ellos, en el campo 2a Victoria?. Después empezaron |os problemas,
mas 0 menor en 1974. Después ella quedd embarazada, se acercod a él para decirle que estaba embarazada, sé que € le dijo que se
arreglara como pudiera que a €l no lo molestara....? agrega en la pregunta cuarta respecto de lafrecuenciade las salidas que ?... todos
los fines de semana durante que tuvimos relacién con los sefiores. Desde mitad del afios 1973 hasta 1974, porque la nenanacio en
1975. Cuando €ellale dijo estaba de tres meses. Ellale pidié si le podia pagar un abortoy él ledijoqueno.?.  Enlapregunta sexta
latestigo indico que cada vez que cruzaban por lacalle aW. el miraba para otro lado; como asi que tampoco se acerco alanifia
(pregunta7%).  Conrelacion a lugar en que transcurrié lavidade A. R., relatd que vivié en el campo con lamadrey su pareja,
maés tarde fue a Gral. Madariaga, lugar en el que trabajaba en servicio doméstico.  También prestaron declaracion; M. A. T. quien
conoce a la actora desde hace 18 afios por ser amiga de su hermanay vivié con su familia (fs. 159/160) y P. J. G. que también dice
conocer alasefioraW. desde hacer 17 afios porque A.R. trabajaba en un negocio cercano asu domicilio (fs. 161/162).  Laprimera
dijo conocer aB. W. desde chico y que pertenece a una familia conocida de M adariaga (respuesta segunda ampliacion), agregd que
la accionante habia tratado de hablar con €l nombrado pero nuncatuvo didlogo. En cuanto a la segunda testigo refiere conocer
hechos mas cercanos en el tiempo pues se refiere al envio de una carta documento para hacerse el ADN (sexta ampliacion). Ambas
testigos afirman conocer los hechos por €l relato delaactora.  Ahorabien, la declaracion de la sefiora P. resultaincuestionable por
haber dado un relato pormenorizado, con detallesy contemporaneo alos sucesos que aqui se debaten, respecto asi J.B.W. sabiao
debia saber que de larelacién intima con su hermana, N. S. P. habiatenido progenie; ello asi en tanto es la Unica testigo que recrea
los hechos al tiempo de laconcepcién de A.R..  Estetestimonio si bien es el Unico prestado en ese marco, no por ello es
descalificable por €l contrario resulta relevante, pues en su condicion de hermana de la madre de A.R.W., esla persona mas cercana
para confiar una situacion estigmatizante en |os setenta como |o eratener un hijo siendo soltera.  Prueba del oprobio socidl, sin
importar €l nivel socio-cultural-econdmico de la mujer erade tal magnitud, reside en que lamadre de A.R. solo pidio6 dinero para
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abortar. No es posible dejar de considerar que los hechos sucedieron en una pequefia comunidad del interior de la provinciade
Buenos Aires -Gral. Madariaga- en laque los rumores corren con rios.  En cuanto alas dos testigos restantes a las que mi colega
pre-opinante descalifica por considerar que €l testigo conocido como ?de oidas? carece de valor probatorio.  No comparto tal
posicion pues la considero extremay falta de consideracion al tema que me ocupa, me refiero de modo concreto a aquellas
situaciones de la vida que pertenecen alo més intimo de sus protagonistas, quedando en algunos casos como un secreto guardado
bajo sietellaves.  Con esa guiade apreciacion el mérito del testigo de oidas, si bien es restringido, no puede descalificarse con
tanta facilidad en tanto se advierte que tanto T. cuanto G. relataron los hechos tal como se los habiarelatado A. R., mas en ningln
momento vertieron suposiciones o deducciones meramente subjetivas; razones estas por las que si bien el examen de las
declaraciones ha de ser exhaustivo ha de tener un valor que sumado a los dichos de la Sefiora P. se tornan verosimilesy valiosos en
el marco de este proceso afin de acreditar si en €l devenir histérico existieron elementos suficientes para entender que J.B.W. sabia
0 debia saber razonablemente de la existencia de un hijo/afruto de su relacion intimacon N.S.P. en un lapso temporal razonable
para que se hay producido de esa unién la concepcion de la actora (SCBA Ac. 90.993, 5/4/2006, Juba sumario B3100045). 2.
Testigosdemandada  Por su parte el accionado como Unicos medios para eximirse de responsabilidad en el reconocimiento tardio
y no voluntario, sélo produjo latestimonial.  Deali que afin de valorar esa pruebatengo que C. J. M. (fs. 193), A. C. R. (fs. 198)
y J. G. A. G. (fs. 199) depusieron atenor del interrogatorio de fs. 168 en acto a que asistio €l letrado del demandado proponente ni
el delaactora; por lo que interrogados por las generales de laley los tres sefialaron no estarlo. En tanto respecto de lo medular que
esté contenido en las preguntas segunda, terceray cuarta respondieron de modo conteste y escueto, vale decir sin detalle alguno que
pueda resultar de utilidad al proceso. Asi afirmaron que conocen aJ. B. W. desde hace mucho tiempo, que no conocen la existencia
de hijos extramatrimoniales del nombrado como asi que no saben de la existencia de otra hija; por su parte Gorosterrazu agrego a
responder la pregunta tercera ?..., pero B. me contd hace dos o tres afios que aparentemente tendria un hijo extramatrimonial.?. En
tanto el testimonio fue prestado en el afio 2014 es obvio que serefiere alaexistenciade A.R..  En suma estos testimonios no
desvirtlian |as declaraciones prestadas por |as testigos ofrecidas por la acora como asi tampoco a acreditar |as negativas dadas en el
responde de demandada. L os dichos sefialados en nada contribuyen a su fin de eximir de responsabilidad al demandado en el
reconocimiento tardio y no voluntario de su hija, conducta que se vislumbra como culposa en tanto se debe a una conducta tendiente
aignorar laexistencia de aquellay displicente, de quien tuvo unarelacion amorosa e intima con unamujer sin atenerse alas
consecuencias que lamisma podria conllevar y en el caso tuvo. La escasa edad alegada por J.B.W. en nada modificala situacion,
pues contaba con 20 afios, en otras pal abras tenia madurez suficiente para conocer la consecuenciade susactos.  Ladecision
simplificada que se da en el voto que disiento anda por el camino de que la cuestion no puede ser asi decidida como alli 1o hasido,
en tanto estamos ante un ?caso dificil? conforme la terminologia de Neil Mac Cormick y resultainevitable paralos magistrados
realizar el debido balancing de que nos habla Robert Alexy en su teoria de la argumentacion juridica caso contrario caeriamos en un
proceso de subsuncidn errdneo con una consecuente condenainjusta. Entonces si el factor de atribucion subjetivo de la
responsabilidad a padre renuente no nace de su comportamiento ante la demandada, sino que se refiere a su conducta ante el
nacimiento, pues como he dicho J.B.W. sabia 0 al menos debia saber de la existencia del o de la hija extramatrimonial, no hay duda
que el nombrado no demostrd en ningn momento el menor interés que debe tener todo hombre de bien por saber si habia habido o
no progenie de la unién con lamadre de A.R. y pasaron més de 30 afios desde el nacimiento al tiempo del reconocimiento. En otras
palabras no hubo en aquel momento interés como tampoco hubo voluntariedad para el reconocimiento pues se lo debid citar y araiz
de esa convocatoria (fs. 16) advino el reconocimiento filiatorio.  Por Gltimo y respecto del reconocimiento no veo que se haya
configurado como lo aseguran lajueza de grado y mi colega pre-opinante un cumplimiento tempestivo y voluntario, por el contrario;
einsisto viviendo €l padrey lahijaen lamisma ciudad al menos el primero debi6 de haber realizado averiguaciones y nada hizo,
siempre fue sido indiferente. A modo de corolario diré que encontrandose la carga probatoria sobre el accionado en tanto resulta
muy dificultoso de probar paralahija-actorala existencia de larelacion entre su madrey el primero, este debio acreditar su real
desconocimiento del nacimiento 'y no o hizo por lo que no puede alegar eximente alguna en este proceso indemnizatorio. (arts. 511,
512, 1109, 1068, 1074, 1109 CAd. Civil)  b. Reparacion pretendida. En su escrito postulatorio Punto V. SUMA RECLAMADA
(fs. 32) laactora pide en concepto de dafio moral por lafalta de reconocimiento, la suma de Pesos Noventa mil ($ 90.000,00);
solicita para fundar esa pretension se tenga en cuenta | os padecimientos psicol 6gicos que la obligan a tener tratamiento psiquiatrico
con medicacion. A fs. 20 pidid en forma expresainteresesy costas.  El dafio moral causado por lafalta de reconocimiento
voluntario de la hija, en este caso mayor de edad al tiempo de realizarse aquel -2009- y por lo tanto al promover estaaccion (fs. 7y
34 vta.), no hadeimpedir que el reclamo prospere, en tanto la reparacion del dafio moral, por la afeccion que sufre €l derecho ala
identidad desde el punto de vistaindividual como social, razones por las que su existenciasurgein reipsa (RIVERA-MEDINA,
Cadigo Civil y Comercia de laNacion Comentado, pag. 397/399, Ed. LalLey, Bs. As,, 2015). A losfines de cuantificar la
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pretension resarcitoria se ha de tener presente la edad de la hijaal tiempo del reconocimiento -34 afios de edad-, €l sufrimiento que
pudo haber tenido por cursar su infancia, adolescenciay parte de su edad adulta con el apellido materno en unalocalidad pequefia
donde alin en pleno siglo XX I se sufre la estigmatizacién de ser hijo extramatrimonial y aln luego del reconocimiento como resabio
de lasituacion precedente tan prolongada. Méxime si se tiene presente que ya fuera que me enrole en la corriente que ve en la
esencia o naturaleza de tal dafio un atentado a un derecho de la personalidad o a un interés extra patrimonial o veaen é una
alteracién a equilibrio espiritual del sujeto, siempre habré de propiciar la reparacion del dafio cuestionado que causa la deliberada
omision de un progenitor de no reconocer a su propio hijo, negandole entre otros extremos el uso del apellido o impidiéndole
situarse en €l emplazamiento familiar que le corresponda (arts. 19, 75 inc. 22 Const. Nacional; 19, 32 Pacto de San José de Costa
Rica; 247, 249, 254, 910 Céd. Civil). El hecho de que lamadre de A.R. no hayainstado la accién en laminoridad de su hijay que no
haya tenido intervencién alguna en este proceso, no ha de tener influencia alguna en esta decisién cuantificadora.  Visto el
reclamo econémico limitado por la accionante a la suma de Pesos Noventa Mil ($ 90.000,00) que frente alos dichos del demandado
respecto de que A. R. ?...exigia que |e comprara un departamento o Chalet en Pinamar, y un departamento en Capital Federal...? (fs.
53); resulta méas que evidente que ambas posiciones no resisten comparacion alguna.  En cuanto alaincidencia de lademoraen la
asignacion de la paternidad, se ha de ver la conducta de ambas partes, asi €l demandado ha de resarcir €l dafio moral en lamedidaen
que haya coadyuvado a causarlo (R.AA.M. ¢/ LL.de M., E. § Filiacion, CNCiv. SalaM., 04-05-01).  Con €l hilo de Ariadna que
hasta aqui me ha guiado he de fijar como suma indemnizatoriala suma de Pesos Cincuenta Mil ($ 50.000,00), con més los intereses
alatasa pasiva més ataincluidala denominada BIP que publica el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus operaciones a
treinta dias desde la mora que se fija en el momento en que de modo fehaciente el demandado Juan B. W. conoci6 del reclamo
(notificacion de la demanda dia 06/05/2011) hasta su efectivo pago (SCBA, C. 119.176, Cabrera).  c. Costas.  Las costas de
ambas instancias se han de imponer al accionado en su condicién objetiva de vencido y los honorarios serén regulados en la
oportunidad procesal correspondiente de conformidad con el decreto ley 8904/77 y/o laley 14.967 (art. 68 CPCC; SCBA, Causa
Morcillo).  1V. SOLUCION AL CASO.  Por los argumentos dados, citas legales, jurisprudencialesy doctrinarias entiendo que
laaccion por indemnizacién de dafio moral interpuesta por A.R.W. condenando a J.B.W. apagar en el plazo de diez (10) dias de
adquirir firmeza la presente, la suma de Pesos Cincuenta Mil ($ 50.000,00) con mas los intereses alatasa pasiva més dtaincluidala
denominada BIP que publica el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus operaciones a treinta dias desde la mora que sefijaen
el momento en que de modo fehaciente el demandado conocié el reclamo (notificacién de la demanda dia 06/05/2011) hasta su
efectivo pago. Las costas de ambas instancias se imponen al accionado en su condicién objetiva de vencido (arts. 19, 75 inc. 22
Const. Nacional; 19, 32 Pacto de San José de Costa Rica; 247, 249, 254, 511, 512, 910, 1109, 1068, 1074, 1078, 3296 bis Cod.
Civil; 587 CCyCN; 68, 375,384 CPCC). VOTO POR LA NEGATIVA. A LA MISMA PRIMERA CUESTION EL SENOR
JUEZ DR. JANKA DIJO: |. Metocadirimir ladisidencia suscitada entre mis distinguidas colegas, consciente de que debo
adherir ala opinion dada por algunade ellas para asi a canzar la mayoria de fundamentos que, tanto la Constitucién Provincia (art.
168) como € caodigo adjetivo (art. 266), requieren para emitir un pronunciamiento judicial vdido. Il. El disenso se genera a partir
de la disimil valoracion de la prueba que las magistradas preopinantes efectlian para determinar si el demandado J. B. W. conociao
ignoraba la existenciade su hijabioldgica, A. R. W., con anterioridad ala citacion para efectuarse el andlisis de histocompatibilidad
genética.  Lacuestion es esencial puessi J. B. W. conocia -0 a menos debia razonablemente conocer- la existencia de su hija
incluso desde ?antes de su nacimiento? -como alega la actora en su demanda-, la falta de reconocimiento oportuno de lamisma
implicaria una conducta antijuridica generadora de responsabilidad civil (arts. 511, 512, 1068y 1109 CC). Esqued
reconocimiento oportuno del hijo es un deber de todo padre, ya que la procreacién hace nacer su obligacion de emplazarlo en el
estado filia que le corresponde, con los consecuentes derechos 'y obligaciones que de ello derivan (arts. 7.1, 8.1 CDN; 75 inc. 22
CN; ley 26.601; arts. 243y sgtes. CC).  El derecho actua avanza hacia unamayor concientizacion de la responsabilidad civil
derivada de engendrar un hijo, apunto tal de ser expresamente legislada la cuestién en el nuevo ordenamiento civil y comercial
sustantivo (art. 587 CCyCN), norma que no hizo sino recoger |os precedentes judiciales y las opiniones doctrinarias que desde hace
tiempo se venian exponiendo sobre el tépico.  I11. Asi las cosas, luego de estudiar y meditar las pretensiones expuestas por las
partesy las pruebas rendidas en el proceso, he de adherir a voto de la Dra. Dabadie por compartir sus fundamentos, alos que me
remito con €l objeto de no caer en reiteraciones innecesarias y sobreabundantes (art. 266 del rito).  Sblo agregaré, por la
trascendencia que la cuestion reviste, que coincido especialmente con el desplazamiento de la carga probatoria hacia quien no ha
realizado el reconocimiento oportuno de su hija, pues en este caso concreto es la solucion que mejor se compadece con el concepto
de paternidad responsable antes referido y -fundamentalmente- por encontrarse el progenitor demandado en mejor posicion para
acreditar el presupuesto de hecho de la defensa que alegd: ignorancia de la existencia de su hijabiolégica (arts. 34 inc. 5 pto. ¢, 163
inc. 5, 375y 384 CPCC; doctr. art. 1735 CCyCN; Méndez Costa, Maria J., Vision Jurisprudencia de la Filiacion?, Rubinzal
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Culzoni, 1997, pag. 176).  Esque no puedo soslayar la dificultad que reviste parala accionante acreditar hechos acaecidos con
anterioridad a su nacimiento (o inmediatamente posteriores a éste), lo que provoca una evidente desigual dad frente a quien
necesariamente fue protagonistade losmismos.  No obstante dicha dificultad, halogrado en mi conviccion la accionante
-fundamental mente con el testimonio ampliamente analizado en €l voto al que adhiero (testigo P., fs. 163/164)-, acreditar que el
demandado tomé conocimiento en su momento del embarazo de la mujer con la cual desde hacia varios meses mantenia una relacion
sentimental, no produciendo éste ninguna prueba en desmedro de tal conclusion, pues los testigos por él aportados resultan
infructuosos atal efecto (arts. 384y 474 CPCC). V. Por lo demés, comparto también los fundamentos expuestos por la colega
preopinante respecto ala procedenciay cuantia de laindemnizacion otorgada en concepto de reparacion del dafio mora y la
imposicién de las costas generadas en ambas instancias (arts. 1068 y 1078 CC; 68, 165, 266, 274y 384 CPCC).  Voto, en
consecuencia, también por laNEGATIVA. A LA SEGUNDA CUESTION PLANTEADA LA SENORA JUEZA DOCTORA
CANALEDIJO:  Enatencidn alos argumentos dados, citas legales, jurisprudenciales y doctrinarias, por mayoriadel Tribunal,
corresponde revocar la sentencia apeladay hacer lugar ala accion por indemnizacion de dafio moral interpuesta por A.R.W.
condenando a J.B.W. apagar en el plazo de diez (10) dias de adquirir firmeza la presente, la suma de Pesos Cincuenta Mil ($
50.000,00) con més los intereses a la tasa pasiva mas ataincluidala denominada BIP que publica el Banco de la Provinciade
Buenos Aires en sus operaciones a treinta dias desde la mora que se fija en el momento en que de modo fehaciente el demandado
conocio el reclamo (notificacion de la demanda dia 06/05/2011) hasta su efectivo pago. Las costas de ambas instancias se deben
imponer al accionado en su condicion objetiva de vencido (arts. 19, 75 inc. 22 Const. Nacional; 19, 32 Pacto de San José de Costa
Rica; 247, 249, 254, 511, 512, 910, 1109, 1068, 1074, 1078, 3296 bis Cdd. Civil; 587 CCyCN; 68, 375, 384 CPCC). ASILO
VOTO. LOS SENORES JUECES DOCTORES DABADIE Y JANKA ADHIRIERON AL VOTO PRECEDENTE POR SUS
FUNDAMENTOS. CON LO QUE TERMINO EL PRESENTE ACUERDO, DICTANDOSE LA SIGUIENTE ~ SENTENCIA
Por los fundamentos expuestos en el Acuerdo que antecede, 10s que se tienen aqui por reproducidos, por mayoriadel Tribunal, se
revoca la sentencia apeladay se hace lugar ala accién por indemnizacion de dafio moral interpuestapor A.R.W., condenaa J.B.W. a
pagar en €l plazo de diez (10) dias de adquirir firmeza la presente, la suma de Pesos Cincuenta Mil ($ 50.000,00) con mas los
intereses a latasa pasiva més ataincluidala denominada BIP que publica el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus
operaciones atreinta dias desde la mora que se fijaen el momento en que de modo fehaciente el demandado conoci6 el reclamo
(notificacion de la demanda dia 06/05/2011) hasta su efectivo pago. Las costas de ambas instancias se imponen a accionado en su
condicién objetiva de vencido (arts. 19, 75 inc. 22 Const. Nacional; 19, 32 Pacto de San José de Costa Rica; 247, 249, 254, 511, 512,
910, 1109, 1068, 1074, 1078, 3296 bis CAd. Civil; 587 CCyCN; 68, 375, 384 CPCC).  Registrese. Notifiquese. Devuélvase.
SILVANA REGINA CANALE MARIA R.DABADIE MAURICIOJANKA  ROMINA L.D’ANGELO  Auxiliar
Letrado Correlaciones: D., M. S. ¢/M., O.W. sffiliacion - Sup. Corte Just. Bs. As. - 03/12/2014
023712E
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