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Fundamentacion Del Procesamiento Art 308 Del Codigo Procesal Penal

JURISPRUDENCIA Fundamentacion del procesamiento. Art. 308 del Cadigo Procesal
Penal En el marco de una causa por infraccion alaley 22415 en tentativa, se confirmalaresolucién del a quo que ordend el
procesamiento y embargo sobre los bienes del imputado. /lInos Aiires, 2 demarzo de2018.  VISTOS:  El recurso de

apelacion interpuesto por €l letrado defensor de M. H. L. contralaresolucion del a quo que ordend el procesamiento y embargo
sobreloshienesde su asistido. Lo informado oralmente en sustento del recurso.  CONSIDERARON:  El Dr. Repetto:
QuelaSaal delaCamara Federal de Casacién Penal, con motivo de un recurso interpuesto por la representancion del Ministerio
Pablico Fiscal contralaresolucién de sobreseimiento de M. H. L., entendié que el dinero incautado constituye ?mercaderia? y como
tal sometido a control aduanero.  Que dgjando a salvo €l criterio sefialado en resoluciones anteriores (Registro N° 726/12 'y CPE
721/2012/CA4 del 16 dejunio de 2017, Registro Interno N° 331/17) corresponde dar curso ala apelacion del letrado defensor del L.
M. H. y dictar un nuevo pronunciamiento.  Que laorden de procesamiento se funda en la estimacion de que el imputado habria
intentado impedir o dificultar €l control aduanero.  Que la fundamentacion del auto que dispone el procesamiento, aunque
imprescindible, basta con que sea somera (conf. articulo 308 del Cadigo Procesal Penal de la Nacion). S6lo supone una estimacion
de laresponsabilidad del imputado que no requiere mas sustanciacion que haberlo escuchado y evacuado brevemente las citas Gtiles
que hubiera hecho (conf. articulos 294, 304 y 306 del mismo codigo).  Que, con ese alcance, los indicios reunidos, mencionados
por el aquo, resultan suficientes para estimar que L. M. H. habriaintentado extraer del pais trescientos treinta mil euros (? 330.000),
cuatrocientos setenta pesos uruguayos ($ R.0.U 470), ciento setenta mil pesos chilenos ($ Ch 170.000), veinte mil pesos paraguayos
($ Pa 20.000) y cuarentay un mil doscientos sesenta pesos argentinos ($ 41.260) ocultandolos al servicio aduaneroy respaldan la
determinacion de ordenar su procesamiento, sin perjuicio de las pruebas que puedan aportarse posteriormente durante la instruccion
oenel juicio. En efecto, segin surge del acta de procedimiento obrante afs. 3/5, de los autos principales, €l imputado L. M. H.
transportaba las divisas envueltas en papel de aluminio dentro de dos paquetes de yerba que se encontraban dentro de su equipaje.
Esa formade proceder hace presumir su intencion de eludir el control aduanero.  Que, por otro lado, la discrepanciarespecto ala
calificacion del hecho delictuoso que seleimputaal. M. H., no afecta la estimacion adoptada de someterlo a proceso ya que la
exacta calificacion legal que corresponda a aquél serd materia de consideracion en oportunidad de resolver sobre la elevacion a
juicio.  Queen cuanto a importe por e que se ordena embargar 1os bienes del imputado, debe entenderse gjustado alo queindica
el articulo 518 del Codigo Procesal Penal de la Nacion, en tanto debe comprender la eventual sancién pecuniaria que puede alcanzar
aveinte veces el valor de las mercaderias (conf. articulo 876, inc. ), del Cédigo Aduanero) y las costas del proceso.  Que, en esas
condiciones, lo resuelto por el juez se encuentra gjustado aderechoy alas constanciasde autos.  El Dr. Bonzon:  Quereitero
los conceptos sostenidos en mi voto en esta misma causa (CPE 721/2012/CA4 del 16 de junio de 2017 Registro Interno N° 331/17),
en relacion a que existen elementos de conviccion suficientes para considerar que existio un proceder doloso de ocultacion del
dinero que transportaba el imputado.  Por o expuesto SE RESUELVE: CONFIRMAR laresolucion apelada. Con costas.
Registrese, notifiquese, remitanse los autos principales a juzgado de origen con oficio de estiloy devuélvase.  Se degja constancia
de que firman Unicamente los suscriptos por encontrarse en uso de licenciael Dr. Hendler y conforme lo autoriza el articulo 109 del

Reglamento parala Justicia Nacional. JUAN CARLOSBONZON JUEZ DE CAMARA  NICANOR M. P. REPETTO
JUEZ DECAMARA ANTEMI  MARIA MARTA NOVATTI  SECRETARIA
026075E
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