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Golpe De Puno Indemnizacion

JURISPRUDENCIA Golpe de pufio. Indemnizacion Se eleva el monto de condena
establecido en la sentencia que hizo lugar ala demanda por dafios y perjuicios que sufriera el accionante, a causa del golpe de pufio
en su rostro que recibié de parte del accionado. En Buenos Aires, Capital dela Republica Argentina, alos 5 dias del mes

de diciembre de dos mil diecisiete, reunidos en Acuerdo los sefiores jueces de la Excma. Camara Nacional de la Apelacionesen lo
Civil, Sala ?D?, para conocer en |os recursos interpuestos en |os autos caratulados ?Thibaud, Simén ¢/ Pérez Araoz, Tomas § dafios
y perjuicios?, el Tribunal establecié lasiguiente cuestion aresolver:  ¢ES gjustada a derecho la sentenciaapelada?  Practicado el
sorteo resultd que la votacion debia efectuarse en el siguiente orden: sefiores jueces de Camara doctores Patricia Barbieri y Osvaldo
Onofre Alvarez. A lacuestion propuesta la doctora Patricia Barbieri, dijo: .- El pronunciamiento. L a sentencia dictada en
primerainstancia obrante a fs. 229/233 de estas actuaciones hizo lugar ala demanda, y condend a Tomés Pérez Araoz, a abonarle a
Simén Thibaud la sumade $ 206.400.-, con més losinteresesy las costas del juicio.  El fallo fue apelado por el actor afs. 234,y
por el demandado afs. 236; siendo concedidos libremente dichos recursos afs. 240y 286.  Sus agravios se encuentran expresados
afs. 273/278, y 281 respectivamente, cuyo traslado conferido afs. 289 fue contestado Unicamente por el accionante afs. 292/293,
mientras que a su contraparte se le dio por decaido € derecho de hacerlo afs. 295.  También se encuentran apelados afs. 237,
238, 239, 254 y 256 los honorarios regulados en la sentencia.  I1.- Antecedentes. @) El actor relata que el 14 de abril de 2012
aproximadamente las 04:20 hs., mientras se encontraba con tres amigos en la puerta del local ?Pizza Banana?, ubicado en la
interseccion delaAv. Rafael Obligado y Pampa de esta ciudad, fue sorprendido por €l demandado, quién sorpresivamente desde la
espalda le propind un golpe de pufio en el rostro que le provocé las lesiones que describe; fue atendido de urgencia en la enfermeria
del referido local, y luego trasladado en ambulancia al Hospital Ferndndez donde se le diagnostico fractura de tabique nasal,
escoriacionesy un diente partido. A raiz de las lesiones padecidas reclamala suma de $ 583.800.- 0 o que en mas 0 en menos
resulte de la prueba a producir, seguin las diferentes partidas que componen laliquidacion que al efecto practica.  Encauzala
demanda contra Tomas Pérez Araoz, sindicado como autor material del ilicito de mencion.  Funda en derecho y ofrece prueba.

b) A fs. 87/93 se presenta Tomas Pérez Araoz y contesta la demanda cuyo rechazo solicita. Formula una negativa genéricay ademéas
particularizada de | os hechos rel atados en la demanda, en especial haber golpeado al reclamante de quien dice no ser amigo ni
enemigo; y argumenta en su defensa que aquel presume la responsabilidad que le atribuye, pero no halogrado acreditar
fehacientemente el nexo de causalidad entre el supuesto dafio y los hechos que invoca en el escrito deinicio. Impugnalaliquidacion
practicada, la procedencia de los rubros que laintegran, y desconoce ladocumental.  1ll.- Lasentencia. A laluz delos
elementos probatorios colectados, el sentenciante de grado tuvo por acreditado que el accionar del demandado encuadraen la
normativa contenida en €l art. 1072 del Cad. Civil, debiendo por ende responder por |os dafios ocasionados en la medida de su
relacion causal con el hecho deque setrata. En sumaacordd la sumade $ 120.000.- por incapacidad sobreviniente (fisicay
psiquica); $ 14.400.- por tratamiento psicoldgico; $ 70.000.- por dafio moral; $ 2.000.- por gastos varios -médicos, farmacia,
traslados-; y desestimd otorgar una compensacion adicional por dafio estético, por cuanto las repercusiones patrimoniales han sido
ponderadas a fijar laindemnizacion por incapacidad sobreviniente, y las consecuencias espirituales a justipreciar € dafio moral.
Respecto de los intereses, dispuso que se calcularan desde que se configurd cada perjuicio objeto de reparacion, alatasaactiva
carterageneral (préstamos) nominal anual vencida atreinta dias del Banco de la Nacién Argentina (conf. CNCiv. en pleno ?Samudio
de Martinez Ladislaa ¢/ Transportes Doscientos Setenta S.A. & dafiosy perjuicios?, del 20/4/09).  1V.- Losagravios.  a) El actor
se agravia de |os montos indemni zatorios acordados para todos |os rubros admitidos, cuya elevacion solicita por considerarlos
exiguos; y también lo hace por el rechazo de la partida autbnoma requerida para enjugar el dafio estético, en tanto no haber sido
considerada por el a-quo como complemento de laincapacidad sobreviniente ni del dafio moral, pese a su mencion expresa en tal
sentido.  b) Las quegjas del demandado se enfocan exclusivamente en la atribucién de responsabilidad que se le efectuaraen la
sentencia, y la condena de que fuera objeto en su consecuencia. V.- Lasolucion.  Preliminarmente considero apropiado
recordar que conforme ha sido sostenido reiteradamente, no me encuentro obligada a analizar todasy cada una de las
argumentaciones de las partes, sino tan solo aquéllas que sean conducentes y posean relevancia pasa decidir el caso (CSIN, Fallos:
258:304; 262:222; 265:301; 272:225, etc.). En sentido andlogo, tampoco es obligacién del juzgador ponderar todas |as pruebas
agregadas, sino agquellas que estime apropiadas pararesolver el mismo (CSIN, Fallos: 274:113; 280:320; 144:611).  Sostiene Fassi
gue ?a carga de la prueba no supone ningn derecho del adversario sino un imperativo del propio litigante, es unacircunstancia de
riesgo, que consiste en que quien no prueba los hechos que debe probar, pierde el pleito si de ella depende la suerte delallitis? (sic.
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Codigo Procesal Civil y Comercia dela Nacion Comentado Tomo Il pdgina163).-  ?En el proceso dispositivo civil, sin perjuicio
de que €l juez debe obtener, dentro de lo posible, la verdad en su mayor pureza, seimpone la necesidad de una solucion paralos
supuestos dudosos...tanto las partes a desplegar su actividad, cuanto el juez a momento de dictar sentencia, tienen que tener una
regla que a este Ultimo le permita determinar a quien condena o absuelve, ya que no es posible absolver lainstancia...no se trata sélo
dereglas para €l juez, sino también de reglas 0 normas para que las partes produzcan las pruebas de sus hechos, al impulso de su
interés en demostrar la verdad de sus respectivas posiciones? (sic. Cédigo Procesal Civil y Comercia de la Nacién, Anotado,
Concordado y Comentado, Enrique Falcon Tomo |11, Pag.145 Ed. Abeledo-Perrot).  En atencion ala naturaleza de los agravios
expresados por las partes, por una cuestion de orden |égico trataré en primer lugar €l relativo ala atribucion de la responsabilidad,
seguidamente me avocaré a andlisis de las diferentes partidas indemnizatorias cuestionadas. @) Atribucion de responsabilidad
-insuficienciarecursiva- Tal como se adelantara, €l demandado ha cuestionado |a responsabilidad enrostrada por el colega de
primerainstancia.  Siendo €llo asi, habida cuenta de laimpronta recursiva del susodicho, corresponde recordar que el articulo 265
del CPCC dispone que el escrito de expresion de agravios debe contener la critica concretay razonada de las partes del fallo que
apelante considere equivocadas. " Critica concreta se refiere ala precision de laimpugnacién, sefialdndose el agravio; |o de razonada
alude alos fundamentos, bases y substanciaciones del recurso. Razonamiento coherente que demuestre, alavez, el desacierto delos
conceptos contenidos en la sentencia que se impugna” (conf. esta Salain re "Micromar S.A. de Transportesc MCBA" del 12-09-79,
ED 86-442).  Setratade un acto de impugnacion destinado especificamente a criticar |a sentencia recurrida para demostrar su
injusticia. Pero si el recurrente no realiza una evaluacion o critica de las consideraciones que formula el anterior sentenciante, sino
gue expresa un simple disenso con lo decidido con argumentos que no intentan rebatir los fundamentos tenidos en mira para decidir
la cuestion, la expresion de agravios no redine los requisitos establ ecidos por la citada normalegal (CNCiv., SalaH, 13/02/2006,
?Pasolli, Jorge c Camargo, Roberto S. y otro?, LaLey Online) y debe declararse desierta.  Esta Sala ha mantenido como norte un
criterio de amplitud en cuanto ala consideracién de los agravios (v.gr., in re "Cons. Prop. Bulnes 1971 ¢ Romano, Miguel?y su
acumulado Balbiani de Talley, Martha L. ¢ Cons. de Propietarios Bulnes 1971 " del 28-09-06; "L edesma, Carlos Adrian ¢
Manzanelli, José Luisy otros' del 22-02-07, entre muchos otros) alos fines de salvaguardar debidamente el derecho de defensa de
losjusticiables (art. 18 CN). Pero el recurrente debe poner de manifiesto los errores de hecho o de derecho, que contenga la
sentencia; y laimpugnacion que se intente contra ella debe hacerse de modo tal que rebata todos | os fundamentos esenciales que le
sirven de apoyo. Debe, pues, cumplir laimperativa disposicion del articulo 265 del CPCC.  Reitero que no constituye una
verdadera expresion de agravios el escrito que solo contiene afirmaciones dogméti cas sin una verdadera critica de la sentenciaen
recurso, toda vez que la expresion de agravios no es una simple formula carente de sentido y, para que cumpla su finalidad, debe
constituir una exposicién juridica que contenga el andlisis serio, razonado y critico de la sentencia apelada para demostrar que es
erronea, injusta o contraria a derecho (CNCiv., SalaB, 14/08/2002, ?Quintas Gonzalez, Ramén ¢ Banco de la Ciudad de Buenos
Aires?, LL 2003-B-57).  Deben precisarse asi, punto por punto, los pretendidos errores, omisionesy demés deficiencias que se le
atribuyen al fallo, especificando con toda exactitud |os fundamentos de las objeciones. Es decir que deben refutarse las conclusiones
de hecho y de derecho que vertebren la decision del "A Quo", através de la exposicion de las circunstancias juridicas por las cuales
se tacha de erréneo el pronunciamiento, no reuniendo las objeciones genéricasy las impugnaciones de orden general 1os requisitos
minimos indispensables para mantener la apelacion (CNCiv., SalaA, 14-02-80, LL 1980-D-180; idem SalaB, 13-06-78, LL
1978-C-76, entreotros).  En relacion con el aspecto aqui tratado, corresponde resaltar que en su memorial de agravios €l
recurrente no cuestiona seriamente, ni se hace cargo de los argumentos expuestos por el magistrado de primerainstanciaen torno a
la responsabilidad que tuvo por debidamente acreditaday configurada . Dista mucho entonces de ser la 2critica concreta y razonada?
exigida por € articulo 265 del CPCC.  Selimitaadisentir con la solucién dada por €l juez reiterando la argumentacion central de
su defensa ensayada al contestar la demanda, en la que sostiene lainexistencia de acreditacién fehacientemente del nexo de
causalidad entre el supuesto dafio y los hechos invocados por el accionante.  Sobre las afirmacionesy conclusiones expuestas por
el magistrado de grado no hay critica ni agravio, mucho menos concreto y razonado, en el memorial defojas281.  Concluyo
entonces que de conformidad con lo dispuesto por €l articulo 266 del CPCC corresponde declarar desierto el recurso de apelacion
intentado en el topico referido ala atribucion de responsabilidad, y confirmar la sentenciaen lo que a mismo serefiere.  b)
Incapacidad sobreviniente, y tratamiento psicolégico  El magistrado de grado otorgd las sumas de $ 120.000.- y $ 14.400.-
respectivamente, para enjugar los conceptos del rubro.  Los agravios del actor se encuentran expresados en |os términos
consignados en €l considerando IV .-, ap. d).  Se ha expedido esta Camara Civil en el sentido que Aaincapacidad sobreviniente
comprende, salvo el dafio moral y el lucro cesante, todos |os supuestos susceptibles de reparacién patrimonial, incluso los dafios ala
salud, alaintegridad fisicay psiquicade la victima, como asi también a su aspecto estético, es decir, la reparacion debera abarcar no
solo el aspecto laborativo, sino también todas las consecuencias que afecten su personalidad integramente considerada? (conf. CCiv,
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sala?M? ? 13/09/2010 ? Estévez, Maria Cristinac/ Amarilla, Jorge Roberto y otros, LaLey Online; AR/JJUR/61637/2010). La
reparacion del dafio fisico causado debe ser integral, es decir, debe comprender todos |os aspectos de la vida de un individuo, dicho
de otro modo, debe resarcir las disminuciones que se sufran a consecuencia del evento y que le impidan desarrollar normalmente
todas las actividades que el sujeto realizaba, asi como también compensar de algin modo las expectativas frustradas.  En
consecuencia, por incapacidad sobreviniente debe entenderse una disminucidn en la salud, que afecta ala victimaen sus
posibilidades tanto laborativas como de relacién y que son consecuenciainmediata de la produccién del accidente, prologando sus
efectos por cierto tiempo o en forma permanente.  Habré de destacar que con respecto a dafio estético, ami entender, no queda
subsumido en el dafio moral, pues ambos poseen distinta naturaleza.  En efecto el dafio estético corresponde resarcirlo pues
significa una disminucién en las aptitudes del sujeto, en tanto representa una alteracion y afectacion del cuerpo que conllevaun
menoscabo ala salud considerada en un concepto integral.  Sin perjuicio de ello diré que no debe perderse de vista que la"guerra
delas etiquetas’ o debate acerca de la denominacion que corresponde dar atales o cuales dafios, asi como la"guerra de las
autonomias' o debate sobre si esos dafios integran la categoria de los morales o patrimoniales, o por €l contrario, si tienen autonomia
o forman una categoria propia, distinta, es un quehacer menor, que no hace a fondo de lacuestiony en el cua se pierde muchas
veces la contemplacion del tema central ? (11/07/07, in re "Sagrista, Daniel c/Aguirre, Daniel").  Veamoslaspruebas. A fs.
213/215 de la causa penal obra el informe remitido por el Cuerpo Médico Forense de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién,
elaborado por €l experto de dicha dependencia -Dr. Cristian Rando-, quien amodo de conclusion del andlisis de los elementos de
importancia médico legal tenidos en consideracion alos fines de lalabor que se le encomendara, establece que las lesiones sufridas
por € Sr. Simén Thibaud debieron curar en un tiempo mayor a un mes, con un lapso similar de incapacidad para el trabajo, siendo
su mecanismo de produccion compatible con un impacto contra superficie rigidao semi rigida.  Entre los antecedentes evaluados,
alos que se aludiera precedentemente, se encuentran la historia clinica del Hospital Fernandez, con diagnéstico de herida superciliar
derecha de bordes anfractuosos de aproximadamente 2cm., y evidencia en imagenes de probable fractura de huesos propios de la
nariz -fractura de tabique nasal-, y recomendacion de control ambulatorio por consultorios de cirugia general y de cirugia plasticay
maéxilofacial (cfr. fs. 140/143). También se mencionala historia clinicadel Sanatorio Las Lomas, obrante afs. 186/199 que contiene
el detalle de la préactica quirdrgica consistente en la reseccion de la porcion desviada del tabique y de mucosa hipertréfica, y se
describe la luxacién de cornete medio bulloso que se colapsd con pinza, la apertura de bulla etmoidal y edema de lado opuesto y
tapongje bilateral. A fs. 209/211 se encuentra glosada la experticia elaborada por el perito médico legista designado en autos,
quien luego de haber revisado clinicamente al accionante, con el aporte de |os estudios complementarios requeridos y demas
antecedentes mencionados, procedié a brindar respuesta a los puntos periciales propuestos, a cuya lectura remito haciendo uso de los
denominados principios de economiay de celeridad procesal. De su contexto se extrag, entre otras conclusiones que encontré en el
actor unaincapacidad secuelar derivada del incidente de marras, de carécter parcial y permanente del orden del 34%, conforme
Baremos consultados; resultado a que arriba por la sumatoria de |os siguientes parciales asignados a cada una de las lesiones o
regiones afectadas: 7% por laherida en la cgja, 15% por la fractura de huesos propios de la nariz, 10% por desviacion del tabique
nasal, 2% por losdientes.  En lo que respecta al dafio psicoldgico, selo ha conceptualizado como la ateracién de la personalidad;
es decir, la perturbacion profunda del equilibrio emocional de la victima que perdure -cuanto menos- un largo periodo, que posea un
adecuado nexo causal con €l hecho dafioso y que entrafie una significativa descompensacion que altere su integracion en el mundo
social -conf. CNCiv., SalaK, 05.03.2003, DJ 2003-I1, 187-.  Tiene entendido, entonces, nuestra jurisprudencia que existiendo un
dafio psiquico de caréacter permanente es razonable conceder un resarcimiento que compute las proyecciones integrales de la
personalidad, no sdlo en el aspecto puramente laboral o productivo -conf. CNCiv., SalaF, 06.06.2000, LL 2003-A, 844- y que
resulta independiente de |os gastos por tratamientos psi coterapéuticos, toda vez que éstos buscan resarcir las erogaciones de la
terapia aconsegjada para disminuir o erradicar dicho perjuicio -conf. CNCiv., SalaM, 20.11.2000, LL 2003-C, 154-. En igual sentido
se arguye que su procedencia resultard admisible cuando irrogue una lesién de tal magnitud que implique una gran alteracion 'y
profunda perturbacion del equilibrio emocional del sufriente, cuya consecuencia entrafie una significativa descompensacion que
afecte gravemente su normal integracién al medio social -conf. CNCiv., SalaL, 08.10.2002, RCyS, 2003, 491-.  Sobre€l
particular la experta de la especialidad -Lic. Maria Gabriela Tales-, seguin lo que se aprecia del informe elaborado a fs. 199/203,
considera que el actor presenta un grado de incapacidad parcial y permanente del 10%, que se corresponde con un Desarrollo
Reactivo de grado Leve segin € baremo compulsado; y que € trastorno mencionado puede ser abordado desde |a psicoterapia, de
modo de aliviar la sintomatol ogia que presenta el peritado, considerando adecuada a tales efectos la realizacién de una terapia

psicol 6gica con una frecuencia semanal durante el periodo de un afio, cuyo costo estimaen $ 300.- por sesién. A todo evento
considero conveniente sefialar que, |os baremos utilizados para evaluar los porcentajes de incapacidad carecen de relevancia, puesla
indemnizacion por incapacidad no puede fijarse meramente en funcién de rigidos porcentajes extraidos sobre |a base de cél culos
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actuariales, sino que deben ponderarse en concreto las limitaciones que el damnificado padece en su desempefio laboral y social,
teniendo en cuenta | as circunstancias particulares como su edad, sexo, condiciones socio-econdmicas, actividad laboral anterior,
incidenciareal delaslesiones en su actividad actual, etc. Por ello es que el porcentual determinado pericialmente cobraun valor
meramente indiciario y no matemati camente determinante del monto areconocer.  Sentado ello, es dable sefialar también que, es
dafio la consecuencia de aquello que alteralaintegridad fisico-psiquica, por mas que la curacion y readaptacion en funcion de
aquellos supuestos, sea mas o menos, completa, porque alin siendo asi, no podria devolverse al organismo alterado, la situacién de
indemnidad anterior al accidente. Constituye como fuera dicho un perjuicio reparable, quedando su determinacion a prudente
arbitrio del juzgador conforme ala afectacion y particularidades del caso (Conf. CNac.Civil, Sala B, del 31/5/96 en autos "Blumetti
de Fulco ¢/ Guarini &/ dafiosy perjuicios’; CNac.Civil, Sala L, del 29/3/96, "Marquez, Ofeliac/ Gonzalez, §/ dafiosy perjuicios’,
entreotros).  Por todo lo expuesto, alos fines de una adecuada ponderacion del perjuicio psico-fisico experimentado por el actor
-incluido €l dafio estético- y establecer una justa retribucién, tengo en consideracion su edad al momento del hecho (20 afios); las
condiciones personales referidas en las pericias; las demas condiciones socio-econémicas y composicion de su grupo familiar segiin
constancias del beneficio delitigar sin gastos que tengo alavista; la entidad de las |esiones sufridas, y |as secuelas que inciden en
ambos aspectos del dafio.  En consecuencia, considerando reducida la compensacidn establecida paralos rubros aqui tratados, he
de proponer su elevacion alas sumas de $ 450.000.- y $ 24.000.-, respectivamente.  ¢) Dafio moral  El dafio moral eslalesion
en los sentimientos, a las afecciones legitimas, y cuya evaluacion es tarea delicada pues no se puede pretender dar un equivalentey
reponer las cosas a su estado anterior, como en principio debe hacerse de acuerdo al art. 1083 del Caodigo Civil. El dinero no cumple
una funcion valorativa exacta, € dolor no puede medirse o tasarse, sino que se trata solamente de dar algunos medios de
satisfaccion, lo cual no esigual alaequivalencia. Tampoco para establecer su monto se deben correlacionar los dafios materialesy
morales, puesto que se trata de lesiones de diferente indole, y la existencia o no de dafios materiales carece de influenciaen la
determinacion del agravio moral (CNCiv. SalaF, 17/4/95, ?Piromalli Jerénimo y otros ¢/Codesimo Gustavo s/sumario?).-  Para
establecer la cuantiadel dafio, el juzgador debe sortear la dificultad de imaginar o predecir el dolor que el hecho dafioso produjo en
laesferaintimadel reclamante paraluego establecer unaindemnizacién en dinero que supla o compense el desmedro injustamente
sufrido: por lo que mas que cualquier otro rubro, queda sujeto a prudente arbitrio judicial, que ha de atenerse a unarecta
ponderacion de las diversas caracteristicas que emanan del proceso. Asi también la determinacién del monto no depende de la
existencia o extensién de los perjuicios patrimoniales, pues no media interdependencia entre tales rubros, ya que cada uno tiene su
propia configuracion, pues se trata de dafios que afectan aesferas distintas.  Habré de tener en cuenta -entre otros- la personalidad
y edad del sufriente, su condicion de damnificado directo, la posible incidencia del tiempo como factor coadyuvante para agravar o
mitigar €l dafio y también la entidad de quien generd el perjuicio, cuando pudiere tener influencia sobre laintensidad objetiva del
agravio causado alavictima -conf. Pizarro, Valoracion del dafio moral, LL 1986-E, 831-. No puedo perder devistaasu vez la
repercusion que debid generar en los sentimientos del actor la propia ocurrencia del accidente como una agresion a su integridad, los
dolores fisicos padecidos como consecuencia de las lesiones y sus secuelas ya ponderadas; todo o cual permite presumir la
magnitud de la conmocion vivenciada en su espiritu.  En ese orden de cosas, considero que la compensacién acordada a su favor
por € concepto que se trata resulta algo exigua, por 1o que he de proponer su elevacion alasumade $100.000.-  d) Gastos varios
Enmarcado en el rétulo del epigrafe, el sentenciante fij6 en $ 2.000.- la compensacion para enjugar tales conceptos, motivando las
guejas del actor por considerarlareducida.  Reiteradamente la jurisprudencia ha admitido la procedencia del reintegro de los
gastos médicos, de farmaciay traslados como consecuencia de un hecho ilicito. Ello es asi aungue no exista prueba documentada
gue demuestre precisay directamente su erogacion, siempre que resulte razonable su correlacién con lalesion sufriday el tiempo de
su tratamiento. Lo propio acontece alin en el caso que el damnificado haya sido atendido en hospitales publicos o que cuente con
cobertura social, toda vez que siempre existen erogaciones que no son completamente cubiertas.  Tal presuncién es susceptible de
rebatirse por prueba en contrario, que deberé producir quien alegalaimprocedencia del reclamo, o pretende una sumainferior, o
superior, alafijada por el sentenciante en uso de las facultades que e otorga el articulo 165 del CPCC. Esto no ha sucedido en €l
caso demarras.  Delas constancias objetivas de autos, no resulta prueba alguna que justifique modificar la suma otorgada por
estos conceptos en lainstanciaanterior.  En consecuencia, propongo su confirmacion.  VI.- Conclusion  Por todo |o expuesto,
voto proponiendo a Acuerdo: 1) Se modifique parcialmente la sentencia, elevando alas sumas de $ 450.000.-, $ 100.000.- y $
24.000.-, respectivamente, laindemnizacién por laincapacidad sobreviniente, el dafio moral y el tratamiento psicolégico.  2) Sela
confirme en todo lo demés que fuera materia de apelaciony agravio.  3) Seimpongan las costas de estainstancia al demandado
por haber resultado vencido (art. 68 CPCC).  4) Tratar |las apelaciones de honorarios, y regular |os correspondientes ala actuacion
enlaalzada  Asimivoto. El sefior juez de Camara doctor Osvaldo Onofre Alvarez, por anédlogas razones alas aducidas por la
sefiora juez de Camara doctora Patricia Barbieri, voté en el mismo sentido ala cuestion propuesta.  Con o que terminé el acto.
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PATRICIA BARBIERI- OSVALDO ONOFRE ALVAREZ. Este Acuerdo obraen las paginasn n del Libro de
Acuerdos de la Sala ?D?, de la Excma. Camara Nacional de Apelacionesenlo Civil.  Buenos Aires, de diciembre de 2017.  Por
lo que resulta de la votacion que instruye el Acuerdo que antecede, SE RESUELVE: 1) Modificar parcialmente la sentencia,
elevando a las sumas de pesos cuatrocientos cincuenta mil ($ 450.000.-), pesos cien mil ($ 100.000.-) y pesos veinticuatro mil ($
24.000.-), respectivamente, laindemnizacion por laincapacidad sobreviniente, €l dafio moral y el tratamiento psicol 6gico; 2)
confirmar el fallo recurrido en todo lo demas que fuera materia de apelacion y agravio; 3) imponer las costas de estainstancia al
demandado por haber resultado vencido.  De conformidad con el presente pronunciamiento y en atencién alo dispuesto por € art.
279 del Cédigo Procesal, teniendo en cuenta la natural eza, importanciay extension de |os trabajos realizados en autos; |as etapas
cumplidas; el monto de condena més sus intereses, y lo dispuesto por los arts. 1, 6, 7, 9, 10, 19, 37 y 38 del arancel y ley
modificatoria 24.432, se adecuan los honorarios regulados afs. 233, fijandose | os correspondientes alos Dres. Alejandro Méximo
Oyuelay Diego Cosentino, |etrados apoderados de la parte actora, en pesos doscientos cincuenta mil ($ 250.000), en conjunto; los de
los Dres. Toméas Manuel Saint Jean y Andrés Felipe Richards, por su actuacion como |etrados patrocinantes del demandado en la
primera etapay apoderados en la segunda, en pesos noventay cinco mil ($ 95.000), en conjunto, y los del mediador Dr. Héctor
Norberto Cerezo, en pesos veintisiete mil cincuentay cinco ($ 27.055) (conf. art. 2°, inciso g), del Anexo |11 del Decreto 1467/11,
modificado por Decreto 2536/15, y valor de la unidad retributiva del SINEP vigente alafecha).  Ponderando laimportanciay
extension de los trabaj os realizados por |os peritos y consultores técnicos, la proporcion que deben guardar sus honorarios entre si 'y
con los delosletradosy laincidencia de su labor en €l resultado del pleito, y meritando, ademas, que €l perito es un auxiliar de la
justicia, independiente e imparcial, que aportalos conocimientos técnicos de |os que carece €l drgano jurisdiccional, mientras que €l
consultor técnico constituye un defensor de los intereses de la parte que lo propuso, lo cual debe ponderarse alos efectos de sus
respectivas retribuciones, se fijan las correspondientes a perito médico Sergio A. Garate Ader y la perito psicologa Maria Gabriela
Tales en pesos cincuenta mil ($50.000) para cada uno de ellos, y las de los consultores Jorge Nicolas Bellon y Lorena Analia Pérez,
en pesos veinticinco mil ($25.000) paracadauno.  Por laactuacion ante esta alzada, sefijalaretribucion del Dr. Algjandro
Maximo Oyuela en pesos setenta'y ocho mil ($ 78.000), y ladel Dr. Tomas Manuel Saint Jean, en pesos cuarenta mil ($ 40.000) (art.
14 ley de arancel 21.839).  Se deja constancia que la publicacion de la presente sentencia se encuentra sometida alo dispuesto por
el art. 164, 2° parrafo del Cédigo Procesal y art. 64 del Reglamento paralaJusticiaNacional.  Notifiquese por Secretariay
devuélvase. (Res. 1567/17).- PatriciaBarbieri  Osvaldo Onofre Alvarez 027021E
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