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Habeas Corpus
JURISPRUDENCIA Habeas corpus Serevocalaresolucién que desestimé la
accion de habeas corpus interpuesta sin tramitacion alguna. Corrientes, once de julio de dos mil dieciocho.  Visto: las

actuaciones en autos ?Scatularo, José Enrique S/Habeas Corpus?, Expte. N° 7928/2018 del registro de este Tribunal, provenientes
del Juzgado Federal de Paso delos Libres.  Considerando: Que estos obrados arriban a esta Alzada en funcién de |o dispuesto
en el segundo péarrafo del art. 10 de laley 23.098, en virtud de que la Juez a quo desestimé la accién de Habeas Corpus, sin
tramitacion alguna. En primer término, sostiene que no se advierte el agravamiento ilegitimo de |as condiciones de detencién
puesto que como |o manifestara la defensora Plblica, Scatularo se encuentra detenido en el marco de la causa ?SCATULARO JOSE
ENRIQUE YlInfraccion Ley n° 23.737?, en el Complejo Penitenciario || Marcos Paz. Buenos Aires, y ese Tribunal dispuso la
atencion extramuros como asi también libro los oficios correspondientes a lugar donde guarda detencion. Enrelacion a€llo,
afirma que la accién intentada, no es el instrumento procesal adecuado pararesolver cuestiones relativas a tratamiento de la
dolencia, que seglin dichos de la defensa padece el imputado Scatularo, toda vez que, no acompafia certificado médicos que
certifiquen las manifestaciones, sino notas periodisticas sobre cuadro de herniainguinal extraidos de internet. En segundo lugar,
sostiene que a su modo de ver, lo central en el presente caso, es el habeas corpus correctivo, €l cual tiene por objeto impedir tratos o
traslados indebidos a las personas detenidas, circunstancias que no se darian en la presente. Por dltimo, concluye que del andlisis
del planteo no se dan en autos los extremos de procedencia contemplados por el art. 3 de laley 23.098, resultando en consecuencia
improcedente la accion de habeas corpus articulada. Como yalo sostuvieraen el precedente 7L edesmay otro s/habeas corpus?
Expte. Nro. 1- 19.468/07, al desestimar un planteo similar al aqui resuelto.-  Radicados |os autos ante este Tribunal se notifica al
representante del Ministerio Pablico Fiscal, contestando lavista afs. 20, manifestando que corresponderia confirmar la resolucion
traida en consulta por entender que no se darian los supuestos previstos por laley para su procedenciay que habiéndose librados los
oficios disponiéndose la atencion extramuros, tornaria abstractalacuestion.  Examinadas las presentes actuaciones, se arribaala
conclusién de que el decisorio remitido en consulta deberd ser revocado.  Ello es asi, toda vez que ha criterio de |os suscriptos, se
ha producido un agravamiento en las condiciones de su detencion. En primer término, conforme se desprende del sistema
Lex100, obra oficio reiteratorio, dirigido a Director Servicio Penitenciario Federal, alos fines de comunicar la autorizacion parala
atencién extramuros, del imputado con fecha 22/06/2018. No constando en la presente que la misma se haya realizado. En
segundo lugar, se advierte que la accidn interpuesta pretende la inmediata intervencion quirdrgica del imputado, no obrando en la
presente elemento alguno (historia clinica, legajo de salud) que torne aconsejable o indispensable tal medida o que nos permita
determinar la gravedad del mismo. En razdn de ello y teniendo en cuenta la cuestion de salud (herniainguinal) manifestada por
el accionante, lajuez a quo debi6 arbitrar los medios necesarios para que de manerainmediata el imputado sea revisado por un
galenoy que el mismo determine €l diagndstico y tratamiento a seguir respecto de su dolencia. Es decir que hacriterio de los
suscriptos, y en base ala posible afectacion de la salud (peligro paralavida) del detenido, en la presente e mismo debio
sustanciarse, afin de evitar el agravamiento de su detencion. En tercer término resulta preciso mencionar que las circunstancias
gue habilitan el habeas corpus correctivo no se encuentran tasadas (tratos o traslados indebidos), sino que es un remedio que procede
ante cualquier circunstancia que proviniendo de un acto u omision del estado, agrave indebidamente la situacién de encierro como
ocurre en la presente (peligro paralavida). Por los fundamentos vertidos, se estima que corresponde revocar la resolucion
elevada en consultay sustanciarse la misma. Por lo que resultadel Acuerdo que antecede, SE RESUELVE: 1) Revocar la
resolucién remitida en consulta, remitiendo €l legajo alajuez aquo alos fines de su inmediata sustanciacion, para determinar el
estado de salud del detenido en lostérminos del art. 3inc. segundo delaley 23.098.  Registrese, notifiquese, comuniquese ala
Secretaria de Comunicacion y Gobierno Abierto de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, cimplase con lacargaen el sistema
Lex100 y oportunamente devuélvanse |as actuaciones a origen. Dra. SelvaA. Spessot JuezdeCémara  Camara
Federal de Apelaciones  Corrientes  Dra. MirtaG. Sotelode Andreau  JuezdeCamara  Cémara Federa de Apelaciones
Corrientes  Dr. Ramén LuisGonzdlez  JuezdeCamara  CamaraFederal de Apelaciones  Corrientes  Dra. Cynthia
Ortiz Garciade Terrile  Secretaria  Camara Federal de Apelaciones  Corrientes
031190E
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