Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Mon May 25 7:03:50 2026 / +0000 GMT

Honorarios Ley Aplicable Irretroactividad

JURISPRUDENCIA Honorarios. Ley aplicable. Irretroactividad Se establece que
debe aplicarse lavigjaley 8904/77, toda vez que €l derecho a percibir honorarios por |os trabajos profesionales se constituye en la
oportunidad en que selos realiza, més alla de la época en que se practique la regulacion. Sumarios:. PROCESAL

Regulacién de honorarios. Ley aplicable. Regla. Irretroactividad  En los contratos de tracto sucesivo o con efectos no cumplidos,
no puede considerarse que la aplicacién de lanueva ley a esos efectos y consecuencias que se produzcan, a partir de lavigenciade la
nueva ley, sean retroactivos. |déntica situacion rige respecto de las leyes procesales, pues estas pueden aplicarse a las etapas 0 actos
no cumplidos del proceso. PROCESAL  Regulacion de honorarios. Ley aplicable. Supuestos  En cuanto a honorarios, una
ley querijaapartir del 20 de octubre de 2017 seriaretroactivas se aplicara atrabajos cumplidos bajo el imperio de unaley
arancelaria anterior. Unaley seria de aplicacion inmediata no solo si se aplicara alas regulaciones posteriores, aun no efectuadas,
sino con mas precision, alos trabajos profesionales posteriores ala sancién de lanuevaley. Unaley seriade aplicacion diferidasi se
aplicaraalosjuiciosiniciados con posterioridad a su vigencia. PROCESAL  Regulacién de honorarios. Ley aplicable.
Irretroactividad. Nuevaley  No cabe lamenor duda de que lanuevaley debe aplicarse con relacion alos trabajos profesionales
veniderosy no alos cumplidos bajo el imperio de lavigjaley. En estos casos se aplicalaley anterior. Ello porque no solo existe un
derecho del profesional a percibir sus honorarios sino un derecho ?adquirido? del cliente apagar |os estipendios a valor que laley
fijaa momento en que el trabajo se efectivizo. Estainterpretacion esta avalada por laintencion de la observacion a articulo 61 de la
ley 14.967 y por €l Acuerdo reciente de la SCBA, que establece el valor del jus paralavigjaley y paralanueva, con lo que se abre
la perspectiva de regular conforme lavigjao lanuevaley. Por ello seria arbitrario establecer que lanuevaley se aplica paralas
regulaciones no firmes. PROCESAL  Regulacion de honorarios. Ley aplicable. Irretroactividad. Nuevaley  No corresponde
laaplicacion de laLey 14967 con relacion alos trabaj os profesional es realizados con anterioridad a su vigencia, pues ello traeria
aparejada una afectacién de derechos adquiridos que integran el patrimonio de los intervinientes. PROCESAL  Regulacion de
honorarios. Limite méximo. Reduccion  Toda vez que de la simple compulsa de cada uno de los montos asignados en concepto de
honorarios alos profesionales intervinientes y de su sumatoria resulta notoriamente excedido €l limite regulatorio establecido en el
articulo 730 del Cédigo Civil y Comercial, siendo esta una norma de Orden Publico, corresponderia que en lainstancia originariay
al momento de practicarse la respectiva liquidacion, se procedieraa prorratear cada uno de dichos montos entre todos los
profesionales beneficiarios de los estipendios. Texto Completo:  /// Enlaciudad de San Justo, Provincia de Buenos Aires,
alos 2 dias del mes de noviembre de dos mil diecisiete, reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal |os sefiores jueces de la
Excelentisima Camara de Apelacion en o Civil y Comercial, Sala Segunda, del Departamento Judicial La Matanza, Luis Armando
Rodriguez, Carlos Alberto Vitale, y Sebastian Emilio Iglesias Berrondo, y para dictar sentencia en |os autos caratulados ?GIMENEZ
ANGELA C/ CLINICA MODELO LOS CEDROS DE SAN JUSTO SA Y OTRO/A SDANOS Y PERJ.RESP. PROFESIONAL
(EXCLUIDO ESTADO)", habiéndose practicado €l sorteo pertinente - articulos 168 de la Constitucién y 263 del Cadigo Procesal
Civil y Comercial, ambos de la Provincia de Buenos Aires -resulto que debia observarse este orden: doctor Rodriguez y doctor
Vitale; degjandose constancia que el doctor Iglesias Berrondo no forma parte del presente acuerdo (arg. art. 47 ley 5827);
resolviéndose plantear y votar lassiguientes. CUESTIONES  Primera Cuestion: ¢Que ordenamiento legal se aplica para
regular honorarios en la presente causa?  Segunda Cuestion: Segun el resultado de la cuestion anterior, ¢qué regulacion
corresponderiarealizar en €l caso deautos? A laPrimera Cuestion € doctor Rodriguez dijo:  |.- Antecedentes  Vienen los
autos a conocimiento de este Tribunal como consecuencia de |os recursos de apel acién deducidos afojas 343/4 y vuelta, afojas 370,
afojas 371y afojas 409 y vuelta contrala Resolucidn de fojas 341/2 y vuelta que regulalos honorarios de |os Profesional es
intervinientes.  Que en autos se ha dictado la resolucion de fojas 341/342 y vuelta por conducto de lacual: a) se homologé el
acuerdo arribado por las partes afojas 315/316; b) se impuso las costas en el orden causado y; ¢) tomando como base lasumade $
69.500 a se regul 6 los honorarios de la totalidad de | os profesional es intervinientes por las sumas ali consignadas; todo ello con més
los aportes de ley eiva, si correspondieren. Que, através de |os mentados recursos se cuestiona la cuantia de los montos asignados
en concepto de honorarios alos distintos profesionales, por considerarse reducidos y elevados, respectivamente, recursos que fueran
concedidos en relacion afojas 345, 372y 411, respectivamente.  11. Solucién. 1. @) Introduccion al tema  Laley 14.967,
relativa a honorarios de abogados en la provincia de Buenos Aires, derog6 € anterior decreto ley 8904/77 (articulo 63 delaley) y
dispuso modificaciones de importancia a la anterior regulacion, algunas, como se vera, de dudosa constitucionalidad. Decimos
dudosa no, para evitar tomar partido, sino porgue |0s jueces deben ser muy parcos, alahora de decretar inconstitucionalidades,
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porque los diputados y senadores representan a pueblo y los magistrados, que no han sido elegidos por lavoluntad popular, sélo
excepciona mente pueden convertirse en legisladores y dejar sin efecto una norma votada por 1os representantes del pueblo. Y ello
debe hacerse en supuestos en que lareglalegal entraen colision con derechosy garantias constitucional es de singular importancia,
como lalibertad, lapropiedad y laigualdad.  Laley fue promulgada el 4 de octubre de 2.017 por DECTO-
2017-522-E-GDEBA-GPBA BUENOS AIRES, LA PLATA y publicada en el Boletin Oficial de laprovinciael 12 de octubre de
2.017 por lo que, por aplicacion del articulo 5 del CCy Comercia de laNacion, entré aregir el dia 20 de octubrede 2.017.  Ahora
bien, cuando entraaaplicarse, @) Si |o hace después de agotados los efectos y consecuencias de laley anterior, es decir, luego que se
regulen los honorarios sobre los hechos que motivaron laintervencion del letrado, b) si 1o hace en formainmediata sobre hechos
pasados, c) Si o hace sobre regulaciones de honorarios que alin no se encuentren firmes, d) Etcétera.  El decreto, en que se
promulgalaley, observael articulo 61 que establecia normas sobre la aplicacion de laley en el tiempo. En efecto, €l articulo 61
establecia: que ?Las disposiciones de la presente ley se aplicaran atodos |os procesos en que, a tiempo de su promulgacion no
existaresolucion firme regulando honorarios.?.  Lasolucion delaley eraaplicar lamisma atodos |os supuestos en que no hubiere
regulacion firme. Supongamos que en 2.015 se hayan regulado honorarios pero, por cuestiones de tramite, no haya podido elevarse a
laCéamara el expediente hasta el 24 de octubre de 2.017 y, en tal caso, a no haber regulacion firme se aplicalanuevaley.  El
decreto, por considerar retroactiva dicha normala observo, vale decir, la degjo en suspenso hasta la redaccion de una nueva norma
que contemple todos losinteresesen juego.  En sus considerandos dice el decreto (con €l queismo tradicional y defectuoso de los
letrados): Que, € articulo 61 del texto comunicado dispone que ?Las disposiciones de la presente ley se aplicarén atodos los
procesos en que, a tiempo de su promulgacion no exista resolucion firme regulando honorarios.?; Que lo prescripto por € articulo
citado puede afectar derechos adquiridos, debido a que los honorarios de |os profesional es se devengan por etapas, por o que
disponer la aplicacion retroactiva de la norma podria vulnerar dichos derechos; Que desde el comienzo del trabajo profesional €l
abogado adquiere derecho sobre los mismos, esto puede inferirse desde que existe la posibilidad de obtener una regulacion y cobro
parcial; Que incluso su aplicacion podria entorpecer el funcionamiento del sistemade administracion de justiciay el gjercicio dela
abogacia; Que corresponde establecer pautas claras y uniformes, para evitar colocar alos ciudadanos en una situacién de inseguridad
juridica; Que lo prescripto implicaria una aplicacién retroactiva de la norma, pretendiendo regir etapas concluidas durante la
vigencia de una norma por unaley sancionada con posterioridad a su cierre, situacion prohibida constitucionalmente; Que, por €ello,
se observa en su totalidad el articulo 61 de lainiciativa; Que, en atencidn alos fundamentos expuestos y conforme arazones de
oportunidad, mérito y conveniencia, deviene necesario observar parcialmente el texto comunicado, teniendo en cuenta que ello no
alterala aplicabilidad ni vaen detrimento de launidad del texto legal que se promulga.  Orabien, tanto la suspensién como la
observacion del articulo (si es que se hubiera adoptado esta tesitura), no ponen ni quitan nada a la cuestién. Pues al no haber norma
pararesolver el conflicto temporal, en laley, algunos pueden pensar que se aplican |os principios generales, por giemplo € articulo 7
del CCC. Pero, ahora, losjuristas se enfrentan con la cuestion irresuelta: ¢cuando entraaregir lanuevaley? 11.a) 1. Vigencia
delasleyes El articulo 5°, del nuevo Cadigo Civil y Comercial, indica que las leyes rigen después del octavo diade su
publicacion en el Boletin Oficial, o desde €l dia que ellasdeterminen. Al no determinarse otra cosa en laley, por haberse
observado el articulo 61, laley 14.967 entré aregir €l dia 20 de octubrede 2.017.  Orabien, o expuesto no quiere decir que, sin
maés tramite, lanuevaley arancelariarige desde €l 20 de octubre de 2.017 y se aplicard alas nuevasyy viejas situaciones, afectando
las regulaciones ya practicadas, aunque no firmes. En tal caso laley pudiera ser retroactiva.  Antesdelareformadelaley 17.711
el codificador se habiainclinado por establecer lairretroactividad de las normas que no podian afectar derechos ya adquiridos (las
leyes disponen paralo futuro), siguiendo la tesis de la doctrina francesa. Dejaba a salvo las leyes de orden publico (articulo 5°). El
problema es ¢cuando se considera una ley retroactiva? y solo son retroactivas las que establecen sus efectos y consecuencias en
relacién a inicio de la contratacion o las situaciones creadas bajo €l imperio de unaley anterior.  Sin embargo, lastesisde la
doctrina francesa de la época de Vélez (Merlin, Chabot, etcétera)(1) se revelaron infecundas porque solo pueden considerarse
retroactivas las leyes que afecten el inicio de la contratacion o situaciones cumplidas bajo el imperio de laley anterior. Pero, en los
contratos de tracto sucesivo o con efectos no cumplidos no puede considerarse que la aplicacion de lanueva ley a esos efectosy
consecuencias que se produzcan, a partir de lavigencia de la nueva ley, sean retroactivos. Lo mismo puede predicarse de las leyes
procesales, pues estas pueden aplicarse alas etapas 0 actos no cumplidos del proceso (éste es una serie de etapas sucesivas, unaa
continuacién de la otra, en que la terminacion de una etapaimporta su clausuray €l paso a una etapa posterior, que tiene por meta o
fin el dictado de la sentencia definitiva como modo normal de terminacion del proceso; id plerumque accidit). Debe tenerse en
cuenta que, laretroactividad de las normas, es decir que tengan efectos en relacion aleyesy contratos existentes, puede afectar €l
derecho de propiedad. Y propiedad no es sdlo el dominio de las cosas materiales, como dice la CSIN, sino todo lo que una persona
pueda poseer fuerade si mismo, fuera de su viday de su libertad. Segiin Locke el derecho de propiedad es anterior alalibertad
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misma, pues no puede considerarse, aunapersonalibre, si nadaposee.(2)  Pero aplicar lasleyes, no a nacimiento del contrato o
lasituacion juridica, sino alas consecuenciasy efectos no cumplidos no vulnera, en modo alguno, el derecho de propiedad. Es que
unaley, mientras no sea aplicada, en relacion a determinados efectos y consecuencias, crea nada mas que una expectativa, es una
situacion juridica (como lo decia Chiovenda, en relacion alas sentencias sujetas a recurso), un elemento que sumado a otros (el
tramo que deba cumplirse) puede llegar a que se adquiera el derecho definitivamente, con lo definitivo de toda relatividad, ya que no
hay derechos absolutos.  Paralatercera década del siglo XX lainfluencia de un doctrinario francés cambi6 la épticaen relacion a
este conflicto de leyes en el tiempo. Es que cuando dos leyes rigen sucesivamente pueden entrar en conflicto de aplicacién temporal.
¢Cuando entraaregir unau otra? Esto eslo que ha de suceder con la entrada en vigencia de lanueva ley arancelaria 14.967 en
relacién con el derogado decreto-ley 8904/77. 1. @) 2. Aplicacion de las leyes en el tiempo. Lastesis de Paul Roubier  Como
dijimos, en el siglo XX yano se veia tan simple la ecuacion retroactividad - irretroactividad. No eratampoco claro que en todas las
situaciones fuera justo o deseable, como politicalegisativa, que las leyes dispusieran para el futuro. Es asi que se abren paso las
ideas de un gran maestro francés que distingue tres clases de leyes en cuanto asu vigenciatemporal.  Paul Roubier, en su obra,
?Les conflicts de lois dans |e temps?, Thedrie Dite de la Non Retroactivité des Lois, Recueil Sirey, Paris, 1933, no sdlo esboza una
verdadera cienciadel conflicto temporal de leyes sino que ataca las bases mismas de la doctrina anterior y sus fundamentos, reposan
sobre la terminologia. Por ello dice: ?Lateoriadel conflicto de leyes en el tiempo no puede dar una base cientifica sdlida sin una
terminologia bien establecida: conviene especialmente definir sobre todo este término de retroactividad... que ha creado tanta
confusion en lamateria(3)  Para Roubier ladoctrina clasica esta fundada sobre un evidente error de dar €l significado de
retroactividad alo que no implicaretroactividad. No es cierto que: ?aley esretroactiva cuando ella afecta un derecho adquirido, o
No es retroactiva si en su aplicacién no se truncan méas que simples expectativas?. En realidad unaley es retroactiva cuando estatuye
ex post facto, es decir, actla sobre hechos pasados?(4)  Aqui esta el meollo de la cuestion, unaley no es retroactiva porque afecte
un derecho adquirido, sino porque legisla ex post facto es decir, sobre hechos cumplidos. El gran valor de latesis del Maestro Galo,
paraBorda, se reduce a esto, a determinar que detras del término retroactividad no hay absolutamente nada, no pudiendo
hipostasiarse(b) larealidad. ~ No es necesario recurrir ala nocién de derechos adquiridos sino ala de hechos cumplidos o no.
Tomemos como gjemplo el contrato de compraventa, ya que el mismo se desenvuelve en diversas etapas. Existe una primera etapa
de laconstitucién del contrato y al realizar lamismabajo el imperio de unaley anterior, toda otra posterior que la modifique sera
retroactiva. Pero ese contrato tiene después una etapa de cumplimiento, produciéndose efectos que aln no han sido cumplidos. Pues
bien, dichos efectos pueden ser modificados por unaley posterior, sin ser retroactiva. ¢Coémo puede serlo si todavialos efectos no se
han cumplido? El contrato tiene una fase constitutivay unafase gjecutivay laley serd o no retroactiva en atencion al
desenvolvimiento del contrato.  Para Roubier unaley es de efecto diferido cuando se aplica Gnicamente, después de haberse
producido y extinguido todas las consecuencias de |as situaciones juridicas existentes y nacidas bajo el imperio de laley anterior.
Unaley es de aplicacion inmediata cuando se aplica a las consecuencias de las situaciones juridicas existentes, pero respetando la
constitucion de lasituacion y los efectos ya cumplidos. Por Gltimo, unaley es retroactiva cuando afecta un hecho cumplido bajo el
imperio de unaley anterior, legislando ex post facto(6)  Esaeslagran diferencia con la doctrina de los derechos adquiridos, ya
gue para ésta serian retroactivas no son solo las Ultimas sino las de aplicacion inmediata; y paralatesis de Roubier serian
Unicamente retroactivas las leyes mencionadas en Ultimo término en el parrafo anterior.  Gracias alainfluencia de Paul Roubier,
en el afio 1.968, lareformadelaley 17.711 modifico €l articulo 3° del Codigo Civil aceptando la aplicacion inmediatade laley.
Segun la conocidateoria del autor Galo, desarrollada en su libro ?Les Conflicts de Lois Dans le Temps? (Conflicto de leyes en €l
tiempo), las leyes se clasifican en retroactivas, de aplicacion inmediata o de efecto diferido o postergado, asaber:  Ley retroactiva
Unaley esretroactiva sdlo cuando afecta el nacimiento del contrato o las situaciones juridicas existentes con anterioridad a su
vigencia. Por ejemplo, unaley relativaalalocacion de inmuebles del afio 2.015 que se aplique a los contratos suscritos en 2.013 'y
2.014 modificando no los efectos sino su hacimiento. O unaley que se aplique a un accidente de trénsito ocurrido afios atrés, aunque
entrearegir el 1° deagosto de2.017.  Leyesdeaplicacion inmediata  Unaley es de aplicacién inmediata cuando afecta los
efectos no cumplidos del contrato o delaley, pero no afecta el nacimiento del contrato o las consecuenciasy efectos cumplidos, del
contrato o delaley.  Por g emplo, se congelan los alquileres a partir de lavigenciade lanuevaley (se aplicalamismaalos
alquiles que se devenguen bajo el imperio de lanuevaley, pero no alos anteriores percibidos o yadevengados).  En este sentido,
se aplicalanuevaley en relacion alas reparaciones pecuniarias, no deferidas, del accidente ocurrido pero no se aplicala
responsabilidad objetiva por el hecho del accidente. No se puede decir que unaley, de aplicacion inmediata, vulnera derechos
adquiridos, porque se trata de meras expectativas (Ver sub punto anterior y su argumentacion).  Leyes de aplicacion diferidao
postergada  Unaley es de aplicacion diferida cuando su vigencia ocurrird cuando se agoten todas las consecuencias y efectos
juridicos del contrato o ley antes vigente. Solo regira alos contratos o eventos que ocurran con posterioridad ala entrada en vigencia
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delanuevaley. Setrata, en el caso deleyes diferidas en su vigencia, de establecer la ultra actividad de laley anterior que se
aplica aun alas consecuencias totales de la misma (articulo 2537 del CCC en materiade prescripciéon). Lo masimportante en la
tesis de Roubier es la cuestion terminol égica pues se dice retroactivo ala que no es retroactivo, como las leyes de aplicacion
inmediata. S6lo son retroactivas las leyes que atacan el nacimiento del contrato o la regulacién de un hecho, ya ocurrido, normando
ex post facto, es decir después que el hecho ha acontecido.  Criterio seguido por los reformadores de 1.968 (ley 17.711)

Siguiendo a Paul Roubier, Borday los reformadores de 1968, adoptaron la aplicacién inmediata de laley. A este respecto dice
Rivera que, con éste parrafo, nuestro Codigo (sereferiaal de Vélez) adopta de manera expresalaregla del efecto inmediato de la
nuevaley, laque se aplicaalas situaciones y relaciones juridicas que nazcan con posterioridad a ellay alas consecuencias de las
situaciones y relaciones juridicas existentes al tiempo de la entrada en vigor del nuevo texto.(7)  Esto eslo que establece el
articulo 3° del CC cuando dice que, a partir de su entrada en vigencia, las leyes se aplicardn aun alas consecuencias de las relaciones
y situaciones juridicas existentes. No tienen efecto retroactivo, sea 0 no de orden publico, salvo disposicion en contrario. La
retroactividad establecida por laley en ningin caso podra afectar derechos amparados por garantias constitucionales. A los contratos
en curso de gjecucion no son aplicableslas nuevas leyes supletorias.  11. @) 3. LaVigenciade las Leyes conforme el nuevo Codigo
Civil y Comercial  El articulo 7°, en lo que serefiere ala eficaciatemporal, indica que a partir de su entrada en vigencia, las leyes
se aplicardn alas consecuencias de las relaciones y situaciones juridicas existentes. Las leyes no tienen efecto retroactivo, sean o no
de orden publico, excepto disposicion en contrario. Laretroactividad establecida por laley no puede afectar derechos amparados por
garantias constitucionales. Las nuevas leyes supletorias no se aplicaran alos contratos en curso de g ecucion, con excepcion de las
normas mas favorables a consumidor en las relaciones de consumo.  Como se advierte el texto es similar a del anterior articulo
3° del Cadigo Civil, salvo lareferencia alos derechos del consumidor y alas relaciones de consumo. Por lo tanto, las leyes son de
aplicacioninmediata.  I11. @) Laley arancelaria14.967  Algunos piensan, como vimos, que, a ser observado el articulo 61 dela
ley, y no habiendo otra disposicion que se refieraala aplicacion temporal de laley debe recurrirse alos principios generales y estos
apuntan alaaplicacion de laley procesal en formainmediata (articulo 7 del nuevo CCC). Lo que sucede es que hay que ponerse
de acuerdo sobre lo que significaaplicacion inmediata.  111. @) 1. Posicién que considerala aplicacion inmediata de laley aln para
el supuesto de regulaciones no firmes (lo que implicaretroactividad)  Se piensa que, por aplicacion inmediatay siguiendo a
Kemelmajer de Carlucci, la nueva ley rijaen todos |os supuestos, aun sobre regulaciones practicadas, pero no firmes.  Conello se
contraria el espiritu de la observacion que realizara el Poder Ejecutivo provincial.  Ejemplo tipico de ello eslo resuelto por la Sala
Il dela Céamara Civil y Comercial de Moron, en la causa ?Almagro?. Dice la Camara (en fallo que transcribimos en extenso y, en su
parte pertinente, por la repercusion que puede tener): PALMAGRO ELSA ALICIA C/ MEDINA GASTON JESUSY OTROS
S(N4)/DANOS Y PERJAUTOM. C/LES. O MUERTE (EXC.ESTADO)? CausaN° MO-32200-2012 R.S. /2017 R.H. /2017 ///la
Ciudad de Mor6n, Provincia de Buenos Aires, el 24 de Octubre de 2017, reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, |os Sefiores
Jueces de la Excma. Camara de Apelacion en lo Civil y Comercial, Sala Segunda, del Departamento Judicial de Mordn, Doctores
Jose Luis Gallo y Felipe Augusto Ferrari, para pronunciar sentencia interlocutoria en los autos caratulados: "ALMAGRO ELSA
ALICIA C/ MEDINA GASTON JESUS Y OTROS S(N4)/DANOS YPERJAUTOM. C/LES. O MUERTE (EXC.ESTADO)",
Causa N° MO-32200-2012, habiéndose practicado el sorteo pertinente -arts. 168 de la Constitucion de la Provincia de Buenos Aires-
resulto que debia observarse el siguiente orden: GALLO-FERRARI, resolviéndose plantear y votar las siguientess CUESTI ON
E S 1° ¢Es ajustada a derecho laresolucion apelada? 2° ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar?V OTACIONA LA
PRIMERA CUESTION PROPUESTA EL SENOR JUEZ DOCTOR GALLO dijo: |.- Antecedentes 1) El Sr. Juez Titular del
Juzgado de Primera Instanciaen lo Civil y Comercial nro. 7 Departamental afs. 156/157 decret6 la caducidad de instanciaen las
presentes actuacionesy procedi6 aregular los emolumentos de los profesionalesintervinientes.-  2) Contratal forma de decidir se
alzé afs. 167 lamediadora Marina Garrahan interponiendo recurso de apelacién; el mismo fue concedido en relacion afs. 168y se
fundo6 con el memorial defs. 171/174vta. que no merecio réplicaalguna-  Seagravialarecurrente -en lo medular- dela
imposicién costas a la parte actora. Manifiesta que en autos no hubo vencedores ni vencidos por cuanto la parte actora no obtuvo su
pretensién inicial y la demandada no se ha demostrado su falta de responsabilidad. Asimismo dice que la actora goza de Beneficio
de litigar sin gastos impidiendo €llo el cobro de sus honorarios, sosteniendo que lademandaday citada en garantia deberian cargar
conlosmismos. A lostérminos de lafundamentacion recursiva cabe remitirse brevitatis causae.-  3) A fs. 190vta,, sellamé
"AUTOS", providencia que a presente se encuentra consentida dejando las actuaciones en condicion de ser resueltas.-  11.-
Solucién propuesta ... ..Losrecursosreferentes alas regulaciones de honorarios  Zanjadatal cuestion queda por tratar |0
atinente a las regulaciones de honorarios que llegan apeladas.- Y, en tal sentido, lo primero que debe determinarse es qué
ordenamiento resulta aplicable: el del Dec. Ley 8904/77 o €l delaley 14.967, vigente a diadelafecha-  Tenemosa respecto que
del texto sancionado de dichaley (art. 61) existio una observacion de parte del Poder Ejecutivo en el Decreto (522, B.O. del
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12/10/2017) mediante €l cual sela promulgo parcialmente; no surgiendo que, hastalafecha, lalegislatura hubierainsistido a su
respecto (arts. 108 a111 Const. Pcial.).-  Queda entonces por determinar cudl es el temperamento a adoptar pues, ano olvidarlo,

al diade hoy el Decreto Ley 8904/77 se encuentra derogado (art. 63 ley 14.967) habiendo ya entrado en vigenciala nuevaley
arancelaria-  Conlo cual, debe determinarse si corresponde dotar -0 no- de ultra actividad al Decreto Ley derogado.-  Asi
entonces, |o primero que corresponde sefidlar es la ausencia de una norma que nos indique como resolver la cuestién intertemporal,
frente alaya mencionada observacion del art. 61.-  Nos queda entonces un vacio que, ante la ausencia de precepto especifico dela
ley arancelaria, debe ser llenado acudiendo a ordenamiento madre: el CCyCN.- Y més puntualmente asu articulo 7, € cual
consagra el principio de aplicacion inmediata (no retroactiva) de las nuevasleyes.-  La Suprema Corte hadicho que 7alaluz dela
regla general establecidaen su art. 7°, las leyes se aplicaran a partir de su entrada en vigencia alin alas consecuencias de las
relacionesy situaciones juridicas existentes, es decir que -al igual que el anterior ordenamiento- consagra la aplicacion inmediata de
laley nueva, que rige paralos hechos que estan in fieri o en curso de desarrollo al tiempo de su sancién; lo que no puede juzgarse de
acuerdo con ella son las consecuencias ya consumadas de |os hechos pasados, que quedan sujetas alaley anterior, puesjuegala
nocion de consumo juridico? (Sup. Corte Bs. As., 10/08/2016, ?Zubiarrain, Rall A.y otros ¢/ Camara de Senadores s/ Demanda
contencioso administrativa?).-  Por lo demés, y como o haindicado lamejor doctrina, en materia procesal, lareglaesla
aplicacién inmediata de las nuevas normas, salvo si se vulneran derechos definitivamente incorporados a patrimonio de la persona a
la que dichas normas se pretenda aplicar (MORELLO, Augusto M. - SOSA, Gualberto L. - BERIZONCE, Roberto O., Codigos
Procesales en o Civil y Comercial de la Provinciade Buenos Airesy de la Nacion, Comentados y anotados, 42 ed, Abeledo Perrot -
LEP, Buenos Aires, 2015, T 1, 8177).-  Dicho esto, estiempo de sefialar -ahora- que desde mi punto de vista, las normas de laley
14.967 que indican cémo regular honorarios tienen evidente sustancia procesal (en lamismaley habra otros articulos de esencia
diversa, pero eso no estd en discusion aqui).-  Entonces laregla general (obviamente analizable luego en cada caso especifico)
serialaaplicacién inmediata de las huevas normas arancel arias; asi incluso 1o haresuelto la Suprema Corte local (Sup. Corte Bs.
As., 28/12/2005, "Fisco de la Provincia de Buenos Aires contra Pérez, Irma. Apremio") sin dejar de advertir el suscripto la existencia
de otros pronunciamiento de la Corte Suprema (Fallos 319:1915) que - al parecer- podrian ser contrarios a este criterio, empero -de
su lectura detenida- se advierte que las circunstancias de aquellos casos (y |a problemética analizada por el Alto Tribunal) son bien
diversas de las que en estos se presentan.-  Ahora bien, no estoy perdiendo de vista que -al regularse honorarios en primera
instancia- se aplico el Decreto Ley 8904/77 que era el vigente en ese momento; con todo, y como bien |o expresé la Dra.
Kemmelmajer de Carlucci en un articulo de su autoria (KEMELMAJER DE CARLUCCI, Aida, El articulo 7 del Cédigo Civil y
Comercia y los expedientes en tramite en los que no existe sentenciafirme, JA 2015-11, 693) lo que determinala aplicacion
temporal de unaley no eslo que se pudiera haber resuelto en primerainstancia, ni tampoco el momento en que se dictd la resolucion
en crisis, sino cual eslanorma que corresponde aplicar, segin la parte del sistema juridico que regulael conflicto de lasleyesen el
tiempo.-  Dicho en palabras de lajurista: "el hecho de que se haya dictado una sentencia que no se encuentra firme no tiene
influencia sobre cudl eslaley aplicable".- Lo propio se aplicara entonces, y desde mi punto de vista, en materia de regulaciones
de honorarios.-  Tengo concluido, entonces, que como regla corresponde la aplicacion inmediata de la nueva ley; obviamente que
como lo adelantaba, luego y en los casos concretos, deberd el intérprete determinar si existen motivos o fundamentos que ameriten
excepcionar dicho criterio rector.-  Pero, desde mi punto de vista, ello no sucede en el caso (no dejemos de advertir que si bien son
algo mayores los minimos, los porcentajes generales del art. 21 de laley actual no difieren del abanico de posibilidades que
contemplaba su Decreto Ley antecesor).-  Dejo sefidado, y ya concluyendo esta introduccion, que la aplicacion delanuevaley en
la Alzada se dard, por cierto, siempre dentro de los limites de las cuestiones que Ileguen recurridas (arg. arts. 260, 266, 272 del
CPCC, 57 delaley arancelaria).-  Aclarado todo lo expuesto, y pasando a abordaje de |os recursos, tenemos que llegafirme a
esta Alzadala base regulatoria utilizada ($1.280.000).-  Sentado €llo, atento la naturaleza, importanciay eficacia de las tareas
desarrolladas en autos, etapa cumplida, de conformidad con o preceptuado por los arts. 13, 14, 15, 16, 21, 22, 24, 26, 28, 51 y cctes.
delaley 14.967, y computando alos efectos del presente el valor del jus al diadelafecha (Ac. 3869/17 SCBA), ...? Ill.a) 2.
Posicion de la Corte Suprema de Justicia de laNacion. El Derecho a Percibir Honorarios por 1os Trabajos Profesionales se
Constituye en la Oportunidad en que se los Realiza, més alla de la Epoca en que se Practique la Regulacion. Criterio Aceptado por
los Superiores Tribunales de Santa Fe y Cérdoba, en Forma Reciente  En la causa "Francisco Costa e Hijos Agropecuaria
c/Buenos Aires, provinciade", del 12.9.96 la Corte Suprema de Justicia de la Nacion adopté un temperamento distinto, si bien puede
achacarse lo fue para evitar la aplicacion del discutidisimo articulo 505 del Cadigo Civil, hoy derogado, texto seguin ley 24.432.

La Excma. Corte Suprema de Justicia de la Nacion en la causa " Francisco Costa e Hijos Agropecuaria ¢/Buenos Aires, provincia
de", del 12.9.96, fij6 con claridad ladoctrinareferidaa que el derecho a percibir honorarios por los trabajos profesionales se
constituye en la oportunidad en que se los realiza, mas alla de la época en que se practique laregulacion. A continuacion se
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transcriben las partes pertinentes del fallo: ~ ?Francisco Costa e Hijos Agropecuaria c. Buenos Aires, Provincia de Buenos Aries,
setiembre 12 de 1996. -  Autosy Vistos; Considerando:  1° Que contra la sentencia definitivarecaida a fs. 2250/2255 se
interpone el recurso de aclaratoria del que da cuenta el escrito obrante afs. 2266, y pedidos interpuestos en el punto Il defs. 2271y
en el punto b defs. 2257/2258.  2° Que el pedido efectuado por €l doctor P.J.A. afs. 2271, punto I, debe ser admitido ya que en
la decision referida se omitio fijar sus emolumentos por latarea cumplidaen autos.  3° Que en cuanto alo solicitado en el punto b)
del escrito de fs. 2257/2258, aclérase la sentenciaaludida en el sentido de que las retribuciones alli establecidas deberan ser
abonadas en el plazo detreintadias.  4° Que, por el contrario, €l recurso de fs. 2266 debe ser rechazado pues en el fallo dictado el
10 de agosto de 1995 no se haincurrido en error material, omision o concepto obscuro que permita modificarlo en los términos del
articulo 166 del Cédigo Procesal Civil y Comercial delaNacion.  En efecto, en el caso no resultan aplicables las modificaciones
introducidas por laley 24.432 [EDLA, 1995-a57] alaley 21.839 [EDLA, 1978-290] y a articulo 505 del Codigo Civil. Los trabajos
realizados por |os distintos profesionales intervinientes fueron llevados a cabo integramente con anterioridad a la entrada en vigencia
de las nuevas disposiciones legales por |o que mal pueden ser aplicados sin afectar derechos amparados por garantias
constitucionales.  5° Que, al respecto, este Tribunal ha decidido en forma reiterada que la Constitucion Nacional no impone una
version reglamentaria en materia de validez intertemporal de leyes, por 1o que el legislador o el juez, en sus respectivas esferas,
podran establecer o resolver que laley nueva destruya o modifique un mero interés, una simple facultad o un derecho en expectativa
yaexistente. Pero, en cada oportunidad en que se ha sentado dicho principio, esta Corte ha expresado con particular énfasis que ni €l
legislador ni €l juez podrian, en virtud de unaley nueva o de su interpretacion, arrebatar o alterar un derecho patrimonial adquirido
al amparo de lalegislacion anterior, pues en este caso €l principio de lano retroactividad deja de ser una norma infraconstitucional
para confundirse con la garantia de lainviolabilidad de la propiedad reconocida por la Ley Suprema (Fallos: 137:47; 152:268;
163:155; 178:431; 238:496; confr. causa J.13.XX V1. Jawetz, Alberto s/apelacion resolucion de la Caja de Retiros, Jubilacionesy
Pensiones de la Policia Federal del 24 de marzo de 1994 [ED, 158-323]).  6° Que es hecesario recordar que esta Corte ha sefialado
gue para que exista derecho adquirido y, por tanto, se encuentre vedada la aplicacion de la nuevaley, es necesario que su titular haya
cumplido -bgjo la vigencia de la norma derogada o modificada todas |las condiciones sustanciales y 1os requisitos formales previstos
en esaley paraser titular del derecho de que se trata, aun cuando falte la declaracion formal de una sentencia o acto administrativo
(Fallos: 296:723; 298:472; 304:871; 314:481). En cambio, no existe afectacidn de derechos adquiridos cuando la aplicacion de la
nueva normatan solo afecta los efectos en curso de unarelacién juridica, aun nacidabajo el imperio de laley antigua; es decir que la
ley derogada sdlo rige respecto de |os actos o hechos ocurridos durante ese tiempo, y hasta la fecha en que entraen vigor la nueva
ley, lo que descarta lainconstitucionalidad de una norma por su aplicacién inmediata (Fallos: 306:1799).  7° Que, en
consecuencia, es necesario en cada caso indagar el momento o la época en que se cumplié el hecho, acto o relacion juridica que
engendré y sirvié de fundamento ala obligacién, ya que esta circunstancia determinara cudl eslalegislacion aplicable. En el caso de
los trabajos profesionales €l derecho se constituye en la oportunidad en que selos realiza, mas alla de la época en que se practique la
regulacion. Es a partir de ahi que nace una situacion juridica concreta e individual en cabeza del sujeto que, como tal, se hace
inalterable y no puede ser suprimida, 0 modificada, por ley posterior sin agravio a derecho de propiedad consagrado en el articulo
17 yacitado (Fallos: 306:1799). La decision que recae tiene un mero carécter declarativo y no constitutivo del derecho, por lo que
mal puede considerarse que deba aplicarse laley vigente a esa época sin afectar, inconstitucionalmente, derechos ya nacidosy
consolidados al amparo de unalegislacion anterior.  8° Que de resultas de estos principios debe concluirse que en €l sub lite no
deben aplicarse las nuevas disposiciones |egal es con relacion alos trabaj os profesional es realizados con anterioridad a su vigencia,
pues ello traeria aparejada una af ectacién de derechos adquiridos que integran el patrimonio de los intervinientes, en lamedida en
que la situacion general creada por el anterior articulo 505 del Cédigo Civil y las normas pertinentes de laley 21.839, con
anterioridad a las modificaciones introducidas por laley 24.432, se ha transformado en la situacion juridica concreta e individual
referida en el considerando anterior, que no puede ser aterada sin riesgo de afectar el derecho de propiedad (Fallos: 306:1799).

9° Que en dicho orden de ideas se expidio esta Corte en el precedente de Fallos: 305:899, frente a una situacion similar ala
planteada, también vinculada con la legislacion aplicable en materia de regulacion de honorarios, y en dicha ocasion se sostuvo, con
remisién a dictamen del entonces sefior Procurador General Mario Justo Lopez, que la facultad de legislar sobre hechos pasados no
esilimitaday que laley nueva no puede modificar o alterar derechos incorporados al patrimonio a amparo de unalegislacion
anterior, pues, en tal caso, |os poderes legislativos se enfrentan con la proteccién del derecho de propiedad consagrado por el articulo
17 de nuestra Constitucion (Fallos: 137:47; 163:155; 178:431; 238:496; 251:78, entre muchos). En la misma ocasién se dijo que,
paraexaminar si ha nacido la proteccion constitucional -se refiere al derecho de propiedad no esimprescindible la existencia de una
sentencia firme anterior ala nuevaley, siendo suficiente para ello que el particular haya cumplido todos los actos y condiciones
sustancialesy los requisitos formales previstos por laley anterior para ser titular del derecho (Fallos: 296:719 'y 723; 300:225).
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10° Que, en consecuencia, por estricta aplicacion de la doctrina recordada, cuando, como en €l caso, una situacion se ha desarrollado
integramente con anterioridad a la entrada en vigencia de un nuevo régimen y frente al amparo de determinadas normas mal puede
valorarse € mérito, laextension, la cuantificacion del trabajo y las responsabilidades derivadas de laimposicion de costas de
acuerdo a nuevo régimen legal como lo pretende el Estado provincial.  Por ello, seresuelve: |. - Rechazar €l recurso de fs. 2266.
[1. - Aclarar que las retribuciones deben ser abonadas en el plazo de treintadias. I11. - Fijar los honorarios del doctor R.J.A.
Notifiquese. - Eduardo Moliné OConnor. - Julio S. Nazareno (por su voto). - Carlos S. Fayt (en disidencia). - Augusto Cesar
Belluscio. - Enrique S. Petracchi. - Antonio Boggiano (en disidencia). - Gustavo A. Bossert. - Guillermo A. F. Lopez. - Adolfo
Roberto Véazquez (en disidencia).? (Lo resaltado me pertenece)  En formareciente la Corte Suprema de Santa Fe adopt6 esta
misma doctrina pararesolver un conflicto inter temporal similar, con lanuevaley de honorarios de Santa Fe. Dijo la Corte que
?...corresponde emitir un juicio adverso alavalidez constitucional del articulo 42 de laley 6767 modificada por ley 12851, en
cuanto dispone que esta ley sera aplicada en todo proceso en que no hubiere honorarios regulados por resolucion firme alafechade
su publicacién, ya que ello importaria un efectivo menoscabo del derecho de propiedad consagrado en el articulo 17 dela
Constitucion nacional cuando los trabajos profesionales a justipreciar hubiesen sido realizados bagjo la vigencia de otralegislacion,
con anterioridad ala entrada en vigencia de las nuevas disposiciones legales, las que mal podrian ser aplicadas sin afectar derechos
amparados por garantias constitucionales, ya sea de |os profesionales del derecho que realizaron los trabajos o bien de quienes deben
afrontar supago.  Si bien las regulaciones de honorarios devengados en las instancias ordinarias constituyen materia gjena al
recurso extraordinario, cabe hacer excepcion a dicha regla cuando quien recurre demuestra perfilado con suficiente claridad el
agravio que la decision sobre ese tema le causa, por afectar derechos o garantias constitucionales, o por un apartamiento de la
solucion normativa prevista para el caso, o por no reunir €l decisorio que se impugna las condiciones minimas para satisfacer €l
derecho alajurisdiccion; y esto es lo que acontece en la especie pues, pese aque el debate y lo fallado discurrié sobre lavalidez
consgtitucional del articulo 32 de laley 6767 modificada por laley 12851, la anulacién del pronunciamiento alzado derivade la
derecha aplicacion en el sub lite de lajurisprudencia vertida por esta Corte en "Ferrando”, doctrina constitucional de obligatorio
acatamiento paralos juecesinferiores, de la que derivalainaplicabilidad de las nuevas pautas arancelarias de laley 12851 en casos
como el presente, en € cual todala actividad profesional se desarroll6 integramente con anterioridad a la entrada en vigencia de la
nuevanormativaarancelaria.  Este Tribunal, siguiendo los lineamientos del precedente "Francisco Costa' de la Corte Suprema de
Justiciade la Nacion, sefial 6 que en materia de honorarios profesional es se impone indagar en cada caso e momento o la época en
gue se cumplio el hecho, acto o relacion juridica que engendrd y sirvid de fundamento ala obligacion ya que tal circunstancia
determinaralalegislacion aplicable, pues en €l caso de los trabajos profesionales el derecho se constituye en la oportunidad en que
selosrealiza-maés alla de la época en que se practique la regulacion, que s6lo agrega un reconocimiento y cuantificacion de un
derecho preexistente-, siendo en aquella oportunidad que nace una situacion juridica concreta e individual en cabeza del sujeto que,
como tal, se hace inalterable y no puede ser suprimida o modificada por ley posterior sin agravio a derecho de propiedad,
destacandose que si bien €l principio de irretroactividad de las leyes establecido en el articulo 3° del Cédigo Civil no tiene jerarquia
constitucional y, por tanto, no obliga al legislador, lafacultad de legislar hacia el pasado no esilimitada ya que lanuevaley no
puede afectar derechos adquiridos ni menoscabar el derecho de propiedad consagrado en €l articulo 17 de la Constitucion nacional,
tanto respecto del profesional como del obligado al pago. De modo que, ante la existencia de derechos adquiridos, se encuentra
vedada |a aplicacion de las reformas introducidas por laley 12851. - CITAS: CSIN: Francisco Costa (Fall0s:319:1915). -
REFERENCIAS NORMATIVAS: Constitucion Nacional, articulo 17; Cédigo Civil, articulo 3; Ley 12851. - Jurisprudencia
Vinculada: Ferrando, AyS T 235, p 242/251, sumarios JO037267, J0037268, J0037271 y J0037273(8) .? (LO resaltado me
pertenece)  También es € criterio imperante en € Tribunal Superior de Justicia de Cérdoba, SalaLaboral, € que dice: ?Regla del
caso: 19 El valor que corresponde asignar ala Unidad Econdémica (UE) es el vigente al tiempo de efectuarse laregulacion, esto
es el valor quela Administracion General del Poder Judicial, previo efectuar los calculos correspondientes, informay publica cada
mes en la pagina WEB de este Poder Judicial (www.justiciacordoba.gov.ar), independientemente de la época en que se hayan
cumplido las tareas a remunerar. Ello no afecta el marco de razonable previsibilidad con la que cuenta ab initio €l eventual deudor de
honorarios profesional es pendientes de estimacion ya que la UE ha sido siempre y por definicidn, una pauta esencialmente variable.
23 Lanormativa arancelaria sustancial aplicable eslavigente al tiempo en que se presté latarea profesional, por ello si lastareas
profesionales se realizaron antes de la sancién de laLey N° 9.459, la ?proporcion? del valor referencial que corresponde tomar para
individualizar la escala arancelaria respectiva, eslaestablecidaen laLey N° 8.226. Lo contrario ostentaria aptitud intrinseca para
lesionar severamente el derecho adquirido por el deudor de los honorarios (condenado en costas o comitente).  Sumarios: 1.
Ahorabien, el monto al que arribo la Juzgadora por las tareas cumplidas por €l letrado Guillermo Amaya en la etapa de la casacion,
esto esvigente laanterior Ley N° 8.226, debe ser revisado. Sobre el tema traido a debate esta Sala ya se ha pronunciado en la causa:

| Page7/12 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/honorarios-ley-aplicable-irretroactividad/
#q8

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Mon May 25 7:03:50 2026 / +0000 GMT

?AVILA JORGE OMAR C/ RENAULT ARGENTINA - ACCIDENTE CON FUNDAMENTO EN EL DERECHO COMUN -
RECURSOS DE CASACION, INCONSTITUCIONALIDAD Y DIRECTO? 117505/37 Sent. N° 175/13. Alli, como Vocal de
primer voto sostuve que el nicleo del conflicto radica en establecer el valor asignable ala ?Unidad Econdmica? a utilizar como
parametro para determinar la escala arancelaria del art. 34, Ley N° 8.226 (hoy art. 36, Ley N° 9.459) aplicable ala base regulatoria
del caso, en supuestos en los cuales, tras la entrada en vigor de laLey N° 9.459, corresponde practicar la regulacion de honorarios
por tareas profesionales |levadas a cabo bajo el imperio del anterior ordenamiento arancelario hoy derogado (Ley N° 8.226).
Integrando la Sala Civil en lacausa"BIAGETTI JUAN PASCUAL ANTONIO - DECLARATORIA DE HEREDEROS -
INCIDENTE DE REGULACION DE HONORARIOS DE LA DRA. POLZONI Y DR. FERNANDEZ- (1392356/36) - RECURSO
DE CASACION? (A.l. N° 195/13) comparti latesis conforme lacual el valor que corresponde asignar ala 2Unidad Econémica? es
el vigente al tiempo de efectuarse laregulacion, esto es el valor que la Administracion General del Poder Judicial, previo efectuar los
calculos correspondientes, informay publica cada mes en la pagina WEB de este Poder Judicial (www.justiciacordoba.gov.ar) (...).
2. El parametro regulatorio de que se trata (U.E.), concebido como unidad de medida standard para calibrar laimportancia
econdmica de la base regulatoria, se conforma con dos elementos esenciales, a saber: a) la pauta valorativa referencial (que en
nuestro medio, ha sido invariablemente vinculada a la remuneracion de un Juez de Camara-sin perjuicio de las diferencias de
redaccion que se detallaran ut infra-) y b) la porcion que de dicha pauta el legislador mande tomar. En cuanto a primer componente,
laLey N° 8.226 no presenta unaidéntica redaccion que la actual ley de aranceles (9.459). Mientras la primera preveia que la U.E.
fuese determinada seglin ?la remuneracion basica mensual asignada a cargo de Juez de Camara? (art. 34), la segunda establece que
el mentado parédmetro se calcule conforme a ?2las remuneraciones o haberes totales asignados a cargo de Juez de Camara(...)
incluidos rubros remunerativos y no remunerativos? (art. 36). Empero, tal diferencia no excluye de manera alguna que, alosfines de
determinar € quantum de la ?Unidad Econoémica?, deba tomarse como pauta regulatoria el valor referencial actual de dicho
componente. Esta conclusion no resulta empafiada por la circunstancia de que la Ultima reforma arancelaria (Ley N° 9.459),
capitalizando la experiencia recogida durante la vigencia de la Ley N° 8.226, impusiera a ese parametro - remuneracién de un Juez
de Camara- una serie de cualidades que, por cierto, no habia contemplado su predecesora (antigliedad en el cargo de 8 afios e
inclusion de rubros remunerativos y no remunerativos). Ocurre que esas precisiones, lejos de aterar el espiritu que presidiera el
ordenamiento derogado (que no fuera otro que el de procurar un mecanismo que asegurase la legitima aspiracion de movilidad de la
U.E., ligando su evolucién ala que experimentara el salario de un Vocal de Camara), lo ratificay optimiza su operatividad, al
confirmar la adopcién del mismo sueldo, aunque despojado de aquellas enunciaciones variables que otrora concurrieran, pero que no
alteran laesenciade lamandalegal. Siendo ello asi, mal podria el deudor de los honorarios alegar derecho adquirido alguno al valor
de la Unidad Econémica vigente en un momento anterior, ni tildar de imprevisible su incremento en relacion ala que regiaa tiempo
derealizarse latarea profesional aretribuir. En definitiva, la nueva normativa arancelaria no hace mas que actualizar la unidad
arancelaria, procurando que el método de gjuste permita ala variable satisfacer el objetivo que estuvo desde siempre llamada a
cumplir. Laadopcion del valor referencia vigente a momento de efectuarse la regulacion no excede, bajo ninguna perspectiva, €l
marco de razonable previsibilidad con que ab initio contara todo eventual deudor de honorarios profesional es pendientes de
estimacion desde que -reiteramos- la U.E. ha sido siempre y por definicion, una pauta esencialmente variable. Su utilizacion no
agravia alos derechos que asisten al obligado a pago, debido ala naturaleza de aguel parametro, concebido -tal como se remarco-
mavil, con vocacion a asegurar al abogado la dignidad y equidad de laretribucion a percibir, objetivo éste que -vale destacar- nunca
podriaalcanzarse si su calculo se degjara anclado a parametro econémico que regiaa momento en que se presté €l servicio y que,
por lo general, dista mucho en el tiempo de aquel en €l cual se produce, en definitiva, €l reconocimiento judicial del crédito. 3. En
relacion al otro componente, esto es, la proporcion que corresponde de aquel valor, si se evidencia unaradical mutacion del criterio
que preside lanuevaley arancelaria, respecto del que sustentara su predecesora. Mientras el huevo codigo establece que la Unidad
Econdmica se encuentra conformada por el 100% del valor referencial, laLey N° 8.226, prescribia que la Unidad Econdémica
equivaliaa cuarenta por ciento (40%) del valor de referencia alli adoptado. Por tanto y teniendo en cuenta que, en funcion delo
dispuesto por €l art. 125, Ley N° 9.459, la normativa arancelaria sustancial aplicable eslavigente ?...a tiempo en que se presto la
tarea profesional ?, se aprecia francamente incontrastable que, tratandose de trabajos realizados antes de la sancién delaLey N°
9.459, la ?proporcién? del valor referencial que corresponde tomar paraindividualizar la escala arancel aria respectiva, esla
establecidaen laLey N° 8.226, correspondiendo por ende identificar el concepto de ?U.E.? a cuarenta por ciento del valor aludido.
Lo contrario ostentaria aptitud intrinseca para lesionar severamente el derecho adquirido por el deudor de los honorarios (condenado
en costas 0 comitente) al tiempo de consumar €l obrar juridico en cuyavirtud le fuera atribuida esa calidad. En definitiva, concluyo
que laUnidad Econdmica, alos fines de determinar la escala pertinente en supuestos en |os que | as tareas profesionales fueron
practicadas durante lavigenciade laLey N° 8.226, se halla conformada por el cuarenta por ciento (40%) del valor que informa cada
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mes la Administracion General del Poder Judicial(9).? (Lo resaltado me pertenece)  Vale decir que tanto la CSIN como la CSISF,
como €l Tribunal Superior de Justiciade Cérdoba, Sala Laboral, establecen que las nuevas leyes arancelarias no se aplican en
relacién alos trabgjos profesionales que se realizaron bajo el imperio delaley anterior.  Siguiendo ala Corte de Santa Fe,
podemos decir que lafacultad de legislar hacia el pasado no esilimitada ya que la nuevaley no puede afectar derechos adquiridos ni
menoscabar el derecho de propiedad consagrado en el articulo 17 de la Constitucion nacional, tanto respecto del profesional como
del obligado a pago.  Ill. &) 3. Nuevo Acuerdo de la SCBA y un Poco de Cordura  La Suprema Corte de Justicia acord6
establecer € valor del "Jus arancelario decreto ley 8904/77" conforme lo dispuesto por €l articulo 9 del decreto ley 8904/77, en la
suma de pesos seiscientos sesenta'y cuatro ($ 664.-), el que deberé ser adecuado, en lo sucesivo, con lavariacion del sueldo del Juez
Letrado de Primeralnstancia A saber: PACUERDON° 003871 LaPlata, 25 deoctubrede 2017.  VISTO: Lasancién de
lanuevalLey de Honorarios de Abogados y Procuradores N° 14.967 y el Acuerdo N° 3869 dictado el dia 18 de octubre de 2017,
CONSIDERANDO:  Que el Acuerdo N° 3869 encomendd a las areas competentes del Tribunal, el andlisis de lasimplicancias que
tendralaley 14.967 en lo que hace -entre otros aspectos- alas retribuciones que la misma comprende (art. 40).  Quelosinformes
brindados en el Acuerdo del diade lafecha por parte de los secretarios del Tribunal, dan cuenta de que en las causas en las que alin
no se han regulado honorarios, deberé decidirse si resulta aplicable el nuevo régimen arancelario o las disposiciones del decreto ley
8904/77, dado que el decreto 522/17E observo el contenido del articulo 61 de laley 14.967 -que estableciala aplicacion del nuevo
régimen atodos |los procesos en que, a tiempo de su promulgacion, no exista resolucién firme regulando honorarios-, por considerar
que laaplicacion retroactiva de la nuevaley podriavulnerar derechos adquiridos.  Que resulta necesario aclarar que la derogacion
del Acuerdo N° 3867 no implica que el monto alli previsto se torne inaplicable paralos supuestos en que se resuelvafijar los
emolumentos profesional es de conformidad con las reglas contenidas en el decreto ley 8904/77, por o que corresponde establecer,
ademés de la cuantia del arancel determinado por el Acuerdo N° 3869, €l valor del "Jus arancelario decreto ley 8904/77".  Queen
tal sentido, el Acuerdo N° 3867 lo fijaba a partir del 1° de septiembre de 2017, en la suma de pesos seiscientos sesentay cuatro ($
664). Quelapublicacion que se dispone serarealizada de igual manera que la prevista por el Acuerdo N° 1763.  Por €ello, la
Suprema Corte de Justicia, en gjercicio de sus atribuciones, ACUERDA:  1°.- Establecer el valor del "Jus arancelario decreto
ley 8904/77" conforme lo dispuesto por el articulo 9 del decreto ley 8904/77, en la suma de pesos sei scientos sesentay cuatro ($
664.-), el que debera ser adecuado, en o sucesivo, con lavariacion del sueldo del Juez Letrado de Primera Instancia. 2°.-
Registrese, comuniquese. Publiquese en la paginaweb de este Tribunal, en el Boletin Oficial y en el Diario de Jurisprudencia
Judicia delaProvinciade Buenos Aires.?  Esdetodaevidencia que la SCBA no esta de acuerdo (siempre alos Superiores
Tribunales hay que leerlos entre lineas; porqué o que no dicen es méas importante, a veces, que lo que dicen) con laaplicacion dela
ley aregulaciones no firmes o atrabajos finiquitados en el tiempo y que entiende pueden afectarse derechos adquiridos. Por su parte,
cabe tener en cuenta que la SCBA es un sabio tribunal de casacién que siempre se hamangjado con prudencia.  Con lo que, por
ahora, con lavigenciade los Acuerdos de ese Tribunal 3871/17 y 3869/17, se tienen dos Jus arancelarios, €l delavigay el dela
nuevanormativa.  1V. Conclusion ~ Creemos que €l gran problema es el de establecer que significa aplicacion inmediatay este
es el gran error que se viene debatiendo desde la entrada en vigencia del nuevo Cadigo Civil y Comercial. Alli es que, por razones
de ansiedad y de querer aplicar la nueva normativa se llegaron a conclusiones desacertadas, para que nada perturbara lairrupcion del
divorcio remedio que, en realidad termind siendo un remedio ineficaz ya que no resolvié el tema de los efectos del divorcio, a
diferenciade laley espafiola. Ahoraladiscusion es sobre los hijos, €l cuidado, la comunicacién, los alimentos, la habitacion, la
compensacion, etcétera, lo que produce luchas cruentas e interminables que, lejos de acabar, aumentan.  Vamos a poner blanco
sobre negro. Supongamos un contrato de locacion de inmuebles. Pactamos un alquiler de $ 10.000 por mes, que estoy pagando desde
enero de 2.017 y €l dia 1 de septiembre de 2.017 se sanciona unaley que congelalos alquileresy que los reduce en un 20 %. Unaley
seriaretroactivasi se aplicadesde enero de 2.017 y reduce el alquiler a$ 8.000 e indica, por gemplo, que €l locador debe devolver
dicho importe a inquilino. Unaley seria de aplicacion inmediata asi la cuestion rigiera a partir de septiembre de 2.017 dejando
intocados |os efectos ya cumplidos (alquileres pagados y percibidos). Unaley seriade aplicacion diferidasi establece que las nuevas
normas se aplican unavez que finalice lavigenciadel contrato de locacion firmado con antelacién alaley.  En materiaprocesal la
cuestion esigual, supongamos que una ley establezca, como esta de moda (los argentinos pagamos un alto precio por las modas), el
juicio oral apartir del primer de setiembre de 2.017. Unaley seriaretroactivasi dijera que todas las declaraciones de parte y de
testigos, hechas bajo €l sistema de escritura, son nulasy deben renovarse dichos actos procesales. Unaley seria de aplicacion
inmediata s dijera, bueno, a partir de setiembre de 2.017 las declaraciones, que falten producirse en el expediente, se haran en forma
oral (pues se trata de una secuela no cumplida). Unaley seria de aplicacion diferidasi solo se aplicaraalosjuicios por iniciarse
luego de setiembre de 2.017.  En cuanto a honorarios unaley querija, apartir del 20 de octubre de 2.017 seriaretroactivas se
aplicara atrabajos cumplidos bajo el imperio de unaley arancelaria anterior. Unaley seriade aplicacion inmediatano sdlo si se
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aplicara alas regulaciones posteriores, aun no efectuadas, sino con méas precision alos trabajos profesional es posteriores ala sancion
delanuevaley. Unaley seriade aplicacion diferidasi se aplicaraalosjuiciosiniciados con posterioridad asu vigencia. A
nuestro juicio no cabe lamenor duda que laley debe aplicarse en relacion alos trabajos profesionales veniderosy no alos
cumplidos bajo el imperio de laviejaley. En estos casos se aplicalaley anterior. Ello porque no solo existe un derecho del
profesional a percibir sus honorarios sino un derecho ?adquirido? del cliente a pagar 1os estipendios a valor que laley fijaal
momento en que el trabajo se efectivizo. Esta interpretacion esta avalada por laintencion de la observacion al articulo 61 de laley
14.967 y por el Acuerdo reciente de la SCBA que, sin abrir juicio, sobre la normativa establece el valor del jus paralavigjaley y
paralanueva, comprendiéndose, parael buen entendedor (pocas palabras bastan), con lo que se abre la perspectiva de regular
conformelavigjao lanuevaley. Por ello seria arbitrario establecer que la nuevaley se aplica paralas regulaciones no firmes.  Por
lo anteriormente expuesto, y en respuesta ala Primera Cuestion, conforme los lineamientos antedichos, no corresponde la aplicacion
delaLey 14967 con relacion alos trabajos profesional es realizados con anterioridad a su vigencia, pues ello traeria aparejada una
afectacion de derechos adquiridos que integran el patrimonio de los intervinientes. Asi lovoto. A lamisma Cuestion, y por los
mismos fundamentos, €l doctor Vitale votaenidéntico sentido. A la Segunda Cuestion €l doctor Rodriguez dijo:  Teniendo en
cuenta el resultado obtenido en la votacion de la cuestion que antecede, corresponde tratar 10s recursos alos que me referi en e
acapite de la presente de acuerdo alo expresamente dispuesto por la Ley Arancelaria 8904, ello de conformidad con las fechas en las
gue fueron realizadas las tareas profesionales bajo lavigenciade laley antedicha..  En ese sentido esta Sala viene sosteniendo de
antafio que: ?Nuestro mas Alto Tribunal ha resuelto desde 1879 (Fallos 21-521, t. 12 de la segunda serie) que los honorarios deben
regularse con arreglo a trabajo profesional (en el caso devolvio lacausaa juez de grado para que redujeralos honorarios de un
tasador a quien se le habia establecido segun €l valor delacosatasada).  Tal doctrina ha sido reiteradamente aplicada,
destacandose que la validez constitucional del honorario no depende solo del monto del pleito sino que deben examinarse extremos
como el tiempo de lalabor desarrollada, su jerarquiaintrinseca o complejidad, o responsabilidad profesional comprometida, 1a
calidad, eficaciay extension de lalabor desarrollada (v.gr.: 9/6/81 in re "Nacion Argentinac/Salvia S.A.", Fallos 303:798 y 15/3/83
inre"Scravaglieri de Di Blasi DeliaFelisa c/Di Blasi, Salvador Juany otro", Fallos 305:311, y sus citas: Fallos: 239:123; 251:516;
253:456; 256:232; 257:142; 257:157; 260:14; 261:223; 295:656; 296:124; 300:299; 302:534; 302:1452). Hareiterado la
razonable relacién entre laretribucion y latarea cumplida en estos términos: "...4. Que € articulo 14 de la Constitucion Naciona y
las normas congruentes de lalegislacion de fondo (Cad. Civil art. 1627 y concs.) otorgan aquien presta servicios €l derecho auna
retribucion justa, que contemple laindole, magnitud y dificultad de latarearealizada. 5. Que ese derecho constitucional y legal
resultatransgredido si, como ocurre en el caso, laregulacion de honorarios del experto debe cefiirse necesaria e infranqueablemente
(...) alacuantiadél litigioy alaretribucién de otros profesionales, aunque el monto que asi se obtenga no guarde relacion con la
importancia, complegjidad y jerarquia de su trabajo, ni con el objeto de la peritacion y € valor intrinseco del informe. 6. Que no obsta
alo precedentemente expuesto la jurisprudencia(...) porque es obvio que esajurisprudencia(...) sefiala pautas generales muy
atendibles, pero que no pueden invalidar el principio constituciona y legal que antes se mencionay que obliga a mantener una
retribucion razonable entre laretribucion que se fijay la tarea efectivamente cumplida por el perito (Fallos, 248-681; 252; 368;
253-456, entre otros)...", septiembre 20-967 in re "Bessolo, Leopoldo A. ¢/ Osa, Pedro”, en El Derecho t. 20, pag. 30.? -Causa N°
4497/2, caratulada: ?DE BATTISTA, SilviaNoemi ¢/ PERALTA, David Marcelo Nazareno §/ Ds.PS.?, R.H. N° 108, Folio 893 de
fecha 4 de octubre del afio 2016, entreotras-  En relacion alos honorarios de los mediadores €l Tribunal se ha expedido en el
sentido que: ?... el articulo 31 de laLey 13951 establece: ?El Mediador percibira por |atarea desempefiada en la Mediacion una
sumafija, cuyo monto, condiciones y circunstancias se establecerén reglamentariamente. Dicha suma sera abonada por lao las
partes conforme al acuerdo transaccional arribado. En €l supuesto que fracasare la Mediacién, el Mediador podré €jecutar €l pago de
los honorarios que le corresponda ante el Juzgado que intervengaen €l litigio.? Por su parte el Decreto Reglamentario N° 2530, en
su articulo 27 que reglamente el articulo citado de la Ley que establece el Régimen de Mediacion Bonaerense enuncia que: ?
Honorarios del Mediador. El honorario del mediador judicial sera determinado sobre |as siguientes pautas minimas, debiendo
abonarse el equivalente en pesos de los jus arancelarios -L ey 8904- que se establecen:1)...6) Asuntos en |os que se encuentres
involucrados montos superiores a pesos sesenta mil uno ($ 60.001) y hasta pesos cien mil ($ 100.000): veinte jus arancelarios...? -€l
destacado y subrayado pertenecen a Tribunal- (ver citada Causa N° 4497/2-c).  Lajurisprudencia se ha expedido en el sentido
que: ?Surge del articulo 31 delaLey 13.951 El Mediador percibira por latarea desempefiada en la Mediacién una sumafija, cuyo
monto, condicionesy circunstancias se estableceran reglamentariamente. Dicha suma sera abonada por la o las partes conforme al
acuerdo transaccional arribado. En el supuesto que fracasare la Mediacion, el Mediador podra gjecutar €l pago de los honorarios que
le corresponda ante el Juzgado que intervenga en €l litigio? -CC0003 SM 68710 1-243/14 | 02/12/2014 Juez GALLO (SD), Carédtula:
Vaschetto, Héctor Romualdo ¢/ Silva, Maria Angélica s/ Escrituracién. Publicado en JUBA, Sum. B3651572- (ver también Causa
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N° 4497/2 citada precedentemente)d) El Acuerdo N° 3867 del Superior Tribunal Bonaerense fijo el valor del JUS con vigencia
desde el 1° de enero del corriente afio en lasumade $ 557.-111.- De los elementos obrantes en autos y de los que este Tribunal hace
meérito se desprende que, alos efectos de determinar |os honorarios de la mediadora interviniente resulta de aplicacion el citado Ac.
3867 SCBA.  Conforme los principios precedentemente resefiados y considerando 10s recursos interpuestos se desprende que: los
honorarios regulados al Dr. José Alberto PONS (T° ?- F° ? CAM) resultan elevados, por |o que corresponderia reducirlos ala suma
de $ 5.800; que los honorarios establecidos a las Mediadoras, Dras. Bettina Andrea SEGAL (LM ?) y Silvina Marcela RODRIGUEZ
(LM ?) resultan reducidos, debiendo ser elevados ala sumade $ 5.570 para cada una de ellas, respectivamente y; resultando
adecuados €l resto de los estipendios fijados |os demas Profesional es, corresponderia -de ser compartido por mi Colegade Sala-
confirmarlos.- Todo ello en atencidn al mérito, naturaleza, importancia, jerarquiay complejidad de las |abores profesionales
realizadas en este expediente, las actuaciones y €l resultado obtenido, etapasy formaen que finalizo (articulos 14, 16, 18, 21, 28y
ccdtes. delaLey 8904/77 y articulo 730y 1255 del Cadigo Civil y Comercial). Todo ello con mas los aportes, contribuciones de ley
eivasi correspondiere. A suvez, sin perjuicio de todo |o expuesto precedentemente, toda vez que de la simple compulsa de cada
uno de los montos asignados en concepto de honorarios alos profesionales intervinientes y de su sumatoria, resulta notoriamente
excedido € limite regulatorio establecido en el articulo 730 del Cédigo Civil y Comercial, siendo ésta una norma de Orden PUblico,
corresponderia que en lainstancia originariay, a momento de practicarse la respectiva liquidacion, se proceda a prorratear cada uno
de dichos montos entre todos los Profesional es beneficiarios de | os estipendios. Asi lo ha dicho el Cimero Tribunal Bonaerense, a
decidir recientemente por mayoria de opiniones, en relacion al anterior articulo 505 del Cédigo Civil, que: ?Si cotejados los
emolumentos regulados por la Alzada a los |etrados como también alos peritos que intervinieron en la causa, resulta sumas que
superan ampliamente el veinticinco por ciento (25%) del monto de condena, corresponde hacer efectivo el prorrateo que establece e
art. 505 del Codigo Civil por lo que cual € pago de las costas no superara ese porcentaje del monto de condenaincluidos los
honorarios regulados en primerainstancia, y |os aportes correspondientes alos letrados y peritos, aungue no asi latasay sobretasa,
en razon de los limites del recurso impetrado por la accionada? (conf. SCBA, C 112988 S 17-4-2013, Juez SORIA (MA) Candia,
LuisAlbertoy otrac/ Hospital Zonal de Agudos Gral. Manuel Belgrano y otros & Dafiosy Perjuicios,
Negri-Soria-Hitters-Genoud-de L &zzari-K ogan-Pettigiani, sumario JUBA B3903542). Asi, en el voto del doctor Genoud en €l caso
antes citado, dijo: ?Sobre la cuestién traida, considero que esta norma sélo dispone lainoponibilidad a condenado en costas de lo
gue exceda del 25% del producto de la sentencia, laudo o transaccién. Con esainclusion, € art. 505 del Cédigo Civil limitael
alcance de la obligacion que resulta de la condena en costas a porcentaje de referencia, en el supuesto de incumplimiento de la
obligacién cualquiera sea su fuente; es decir, contiene una limitacion respecto del alcance de laresponsabilidad por las costasy no
respecto de los honorarios profesionales que resulta un capitulo dentro de ese rubro, mas no el Unico. Por lo tanto, no se modificaen
modo alguno el procedimiento con el que se conducen losjuicios. Ladisposicién serefiere alaresponsabilidad del deudor, ala
extension con la que debe indemnizar |os gastos hechos por su acreedor paraforzar el cumplimiento de la obligacion, o que esun
tematipico del derecho de fondo. Consecuentemente, no existe imposibilidad de regular |os honorarios por |os trabaj os profesionales
conforme alas disposiciones locales, sino que frente al actua articulado legal, se infiere una cuestion de medida respecto del
porcentual posible de afectacion a deudor, en lo vinculado a su deber de reparacion integral con consecuencias razonables para éste,
yaque su responsabilidad por |as costas estara acotada a parametros coherentes con el caracter accesorio que éstas representan (conf.
CausasL. 73.148 y L. 75.196, ambas con sents. del 12-111-2003). Asi, estimo procedente la queja en orden a reconocer la aplicacion
al caso de las previsiones contenidas en laley 24.432, pues partiendo de la base de advertir que en las actuaciones €l tribunal de
grado se hacefiido alalegislacion arancelarialocal parafijar el monto de los honorarios profesionales (en tarea irreprochable, segin
lo sostengo), eslo cierto también que dicha tarea permanece incompleta si no se aplicaasu vez €l art. 505 del Codigo Civil. En ello
radica la procedencia del agravio de quien recurre. Por ello considero que, a exceder los montos regulados, lalimitacion que
establece laley 24.432, deber& oportunamente el tribunal interviniente complementar su labor prorrateando las regulaciones hasta
dicha medida, conforme |o establece la normativa que vengo comentando?  Esta Sala ha sostenido ese criterio, vgr in re ?Ghezzi y
Salvini, Adelina Elenay otro ¢/ Suarez, Eduardo Ramon y tro & Escrituracién y Revision Contractual 2 RH N° 52/2006, F° 371/386
de fecha 29 de agosto de 2006, entre otras, siguiendo €l criterio del Superior en autos ?Ghibaudi? (AC. 75597 de fecha 22 de octubre
de 2003), y con citade J.W. Peyrano en Andlisis Provisorio de Aspectos Procesales de laley 24432, un Intento de Aliviar las Cargas
Econdmicas de los Litigantes, ED, 162-1165, p. 1156).En ese sentido, se ha dicho que: ?El articulo 505 del Céd.Civil no impone una
norma de tipo arancelario segun la cual las regulaciones de honorarios correspondientes alos |etrados y peritos deban prorratearse a
fin de no superar €l veinticinco por ciento del monto de la condena, sino que -por el contrario- se limita a sefialar hasta qué punto el
condenado en costas debe hacerse cargo de |os honorarios que se fijaron en el proceso en el que resultd perdedor. En definitiva, 1a
restriccion no debe tenerse en cuenta al momento de determinar las remuneraciones, sino en la etapa de gjecucion de las mismas, en
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laque al condenado en costas solo |e seran exigibles en la medida establecida por aquel porcentua ? (conf. CC0102 MP 111780
RSI-319-3 | 3-4-2003, Julian, Carlos A. ¢/ Lazo, Carlosy otros & Dafiosy Perjuicios, Oterifio-Dalmasso-Zampini; CC0101 MP
128077 RSI-1210-4 | 8-7-2004, Aquasol S.A. ¢/ Transportadora de Caudales Juncadella S.A. § Cumplimiento de Contrato y Dafios
y Perjuicios, Cazeaux-Font-Azpelicueta sumario JUBA B1403908). A consecuenciade ello, deberd en el momento procesal
oportuno, hacerse efectivo el prorrateo que establece el art. 730 del Cadigo Civil y Comercial, por lo cual el pago de las costas no
superard el porcentaje del 25% del monto establecido como base regulatorio, incluidos |os honorarios regulado en primerainstancia
y los aportes correspondientes alos letrados y peritos (arg. arts. 14, 16, 18, 21, 23, 28, 47 y conos. delaLey 8904y 730y 1255 del
Cadigo Civil y Comercial). Asi lovoto.- A lamisma Cuestién, y por idénticos fundamentos el doctor Vitale votaen el mismo
sentido.  Conlo que termind el Acuerdo, dictandose lasiguiente  SENTENCIA  Teniendo en cuenta el resultado que instruye
lavotacion del Acuerdo que antecede, este Tribunal RESUELVE: 1) Que en €l presente caso, conforme la actuacién Profesional y lo
manifestado en relacion alavigenciatemporal de las leyes debe aplicarse laley 8904/77. (arg. arts. 3C.C; 5y 7 de CCyCN, Ley
8904/77, Ley 14967; dec. 522/17; Ac. SCBA 3869/17 y 3871/17 y Jurisprudencia citadas anteriormente); 2) REDUCIR los
honorarios del Dr. José Alberto PONS (T° ?- F° ? CAM) alasumade $ 5.800; 3) ELEVAR los honorarios de las Mediadoras, Dras.
Bettina Andrea SEGAL (LM ?) y SilvinaMarcela RODRIGUEZ (LM ?) alasumade $ 5.570 paracadaunade ellas,
respectivamente; 3) CONFIRMAR el resto de los estipendios fijados los demas Profesionales (arg. arts. 14, 16, 18, 21, 23, 28, 47y
concs. delaLey 8904, 730y 1255 del Cadigo Civil y Comercial articulo 31 delaLey 13951 y Dec. Reg. 2530);4) Registrese,
notifiquese por cédulas a las partes que se confeccionaran por Secretariay oportunamente, devuélvase.- Notas:

(1) Vélez Sarsfield, para sostener lairretroactividad de laley, en nota siguio a Savigny, € cual explicaba ?perfectamente la
materia... (ya que) las leyes no pueden tener efecto retroactivo ni alterar |os derechos adquiridos; y que esta doctrina, bien entendida
esté en plena conformidad con todalalegislacion civil y criminal, mientras que €l principio contrario dejariainsubsistentesy al
arbitrio del legislador todas las relaciones de derecho sobre que reposa la sociedad? (Tomo V111 de su Sistema de Derecho Romano).
Fue nuestro codificador decidido partidario de la doctrina de los derechos adquiridos. (2) El hombre, segiin
hemos demostrado ya, nace con un titulo ala perfectalibertad y al disfrute ilimitado de todos los derechosy privilegios de laley
natural. Tiene, pues, por naturaleza, al igual que cualquier otro hombre o de cualquier nimero de hombres que haya en el mundo, no
sblo el poder de defender su propiedad , es decir, su vida, su libertad y sus bienes, contralos atropellos y acometidas de |os demés;
tiene también el poder de juzgar y castigar |os quebrantamentos de esa ley cometidos por otros, en el grado en que su
convencimiento mrece la culpa cometida, pudiendo, incluso, castigarla con la muerte cundo lo odioso de os crimenes cometidos, 1o
exija en opinion suya (John Locke, Segundo tratado sobre el gobierno, Un ensayo sobre el verdadero origen, alcancey fin del
gobierno civil, Edicion de Pablo Lopez Alvarez, Clésicos del pensamiento, Biblioteca Nueva, Madrid, 1999, pagina 95, parrafo 87).

(3) Les conflicts de lois Dans le temps, R. Sirey, Paris, 1.933, Tomo I, pagina 748, Tomo I, nimero 147.

(4) Autor y obra citada en nota anterior, Tomo |, pagina 749 (5) Los doctrinarios y jueces de paises
de derecho legislado (continental) creen que detras de ciertos derechos, como el de propiedad, existen dragones mégicos o una
fuerzainmmanente que les confiere una determinada proteccion, como pasa con los derechos reales. En realidad esto es una
irrealidad (6) Ver, José M. Bafosy Luis A. Rodriguez Saiach, T y SS, afio 1976, Tomo |11, ?Conflicto de leyes
en el tiempo. El articulo 276 delaLCT y su modificacion por laley 21.197, pagina 545 y siguientes. (7) Citado
por Juan Ignacio Alonsoy Leandro Rizicman, en Codigo Civil Comentado, Julio César Rivera director, Titulos preliminares
personas, articulos 1° a 158, Editorial Rubinzal Culzoni, Santa Fe, Argentina, afio 2.006, pagina 29. (8) (EXPTE.
58/12) sobre RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD" (Expte. C.S.J. CUIJN°: 21-00509216-4)? - CSIDE SANTA FE -
21/06/2017 elDial.com - AAA1AE. (9) Sent. N° 119-"D. J. A. ¢/ Renault Argentina S.A. - Ordinario -
accidente con fundamento en el derecho comin? recurso directo - 120777/37 - TSI DE CORDOBA - Sala Laboral - 20/05/2015
elDial.com- AA911D. 025161E
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