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Honorarios Profesionales Regulacion Cobro Pautas

JURISPRUDENCIA Honorarios profesionales. Regulacion. Cobro. Pautas Se hace
lugar a recurso de apelacién interpuesto por la Caja Forense'y en consecuencia se elevan los honorarios profesional es regulados,
ello en virtud que no hay motivo alguno para negar al profesional la regulacion que le corresponde por laley arancelaria santafesina.

Venado Tuerto, 16 de Abril del 2018-  VISTOS: Estos autos caratulados ?C., P.A.c/ E., JP. § ALIMENTOS? (Expte.
N° 140/2017), venidos a conocimiento a conocimiento de esta Sala por |os sendos recursos de reposicion 'y apelacion en subisidio
interpuestos por la Caja Forense (fs.307) y laDra. R. P. contrala Resolucion N° 324 del 31/05/2017 por la que se regulan los
honorarios de laletrada, y que dieralugar ala Resolucion N° 830 (fs. 323) del 09/08/2016, por la que se rechazalareposiciény se
concede la apelacion; integracién del tribunal afs. 350, notificada afs. 352; Ilamamiento de autos afs. 354, notificado afs. 356 Y
CONSIDERANDO: Que al regular honorarios a profesional 1a aquo los establece en la cantidad de 9 UNIDADES JUS. La Caja
Forense a pedir lareposicidn con apelacion en subsidio, sefiala que se deben elevar alacantidad de ... UNIDADES JUS, con
fundamento normativo en €l art. 8, inc. g) delaLey 6767 (t.0.), debiendo cal cularse sobre dos afios de prestaciones por tratarse de
una cuota alimentaria definitiva, y arazon del 100% delaescala.  Larespuestajurisdicciona a planteo de la Cgja Forense fue
rechazar el recurso en razdn de no ser la Ley de Aranceles Profesionales de orden publico, y por exceder €l tope de establecido por €l
art. 505 del Codigo Civil, después de lareforma introducida por la Ley 24.432. Sefidlala a quo que dadala carga en costas del
alimentante, laregulacién de honorarios del profesional segun labase legal -que previamente aseguré haber respetado- terminarian
recayendo sobre la cuotaaimentaria.  Que de ninglin modo puede sostenerse la decision de la a quo, ya que es autocontradictoria,
pues afirma haber respetado 10s pardmetros minimos establecidos por la norma arancelaria, que hacia el final de su razonamiento
decide expresamente soslayar.  Pero ademas hay un segundo problema, y mas grave, que pesa sobre la regulacién atacaday
consiste en la confusion entre quién debe pagar las costas -y cuanto-, con quién tiene derecho a cobrar honorarios, y cuénto.
Debemos empezar por sefidar que los honorarios son laretribucion de lalabor profesional del abogado, en tanto que las costas son
los gastos necesarios parallevar adelante €l pleito. De donde los honorarios de los letrados son sélo uno de los rubros que la
integran, perono €l Unico.  Asi las cosas, laley 24.432, que incorporaal art. 505 del Codigo Civil el tope del 25% paralacargaen
costas del litigante en los juicios contenciosos -norma que ha sido recibidaen el art. 730 del Cédigo Civil y Comercial de la Nacion-,
serefiere alas costas, no alos honorarios profesionales, salvo para aclarar que, en el calculo del tope (25%) no entran |os honorarios
de los |etrados de |a parte condenada en costas.  Por lo demas, lanorma local no luce exorbitante y no alcanzani por asomo al
25% que exige lanormadel art. 730, CCCN. Veamos. A la sazén €l nifio tiene seis afios recién cumplidos, de manera que la
obligacién alimentaria permanecerd al menos por doce afios més; luego, establecer la base regul atoria sobre dos afios, cuando la
obligacion durard sei's veces més, no parece exagerado, ni en proporcion que supere el topelegal.  De manera que no hay motivo
alguno para negar a profesional laregulacién que le corresponde por laley arancelarialocal, sobre todo si tenemos presente que los
honorarios de los abogados, ya que hablamos de alimentos, tienen caracter alimentario. Ademas, una cosa es que €l profesiona no
pueda cobrarle al condenado en costas més que 25% del total del monto del juicio y otra es que no tenga derecho a que seleregule
por € total, dado que siempre podrair por ladiferencia contrasu propio cliente.  Agreguemos alo dicho que laresolucion
recurrida no solo atenta contra el derecho del profesional, sino también contralos de propiedad de la Caja Forensey de la Cajade
Jubilaciones de los Abogados, ya que ven afectadas sus arcas por regulaciones practicadas bajo € minimo legal.  En cuanto a
argumento sobre que laley arancelaria ha dejado de ser de orden publico, digamos que aun cuando asi sea -circunstancia discutible y
sobre la que no habremos de entrar ahora por motivos de urgencia-, esto en modo alguno autoriza al magistrado a apartarse delo
dispuesto por laley. En todo caso, si laley no es de orden publico quienes pueden pactar clausulas por debajo del minimo legal son
las partes, no €l juez, y menos de oficio. De otro modo bastaria que una norma no fuera de orden publico para que los jueces
pudieran variarlaa su antojo, 1o que es del todo exorbitante.  Por estas razones debe hacerse lugar a recurso de la Cgja Forensey
elevar laregulacion lasuma de $ 18.555,94, equivalentes ala cantidad de ... UNIDADES JUS, segiin valor alafechadel célculo de
laCaja Forense, esto es, al 08/06/2016 (fs. 308).  Sin costas por tratarse de una cuestion de honorarios.  Por las razones
expuestas la Camara de Apelacion en lo Civil, Comercial y Laboral de Venado Tuerto, RESUELVE: Hacer lugar al recurso de
apelacion de la Cgja Forense de la Segunda Circunscripcion Judicial y delaDra. R. P. y elevar los honorarios de la profesional

elevar alasumade $ 18.555,94, equivalentes ala cantidad de ... UNIDADES JUS. Insértese, hdgase saber y bajen. Dr. Juan
Ignacio Prola  Dr. Héctor MatiasLépez  Dr. Avelino Rodil  -art.26 LOPJ-  DraAndreaVerrone
Nota: (*) Sumarios elaborados por Juris online 029032E
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