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Incidente De Recusacion

JURISPRUDENCIA Incidente de recusacion Se confirmala sentencia que resolvio
rechazar |a recusacion promovida por laquerella A.P.D.H. de la Sra. Fiscal Federal, pronunciamiento que la Asamblea Permanente
por los Derechos Humanos (A.P.D.H.) apel6. Comodoro Rivadavia, 20 dediciembrede2017. AUTOSY VISTOS:

Para resolver estos actuados caratul ados ?Incidente de Recusacion promovida por la Asamblea Permanente por |os Derechos
Humanos por Desaparicién forzada de persona (art. 142 ter)?, nro. FCR 8232/2017/5/CA3, en tramite ante el Juzgado Federal de
Primera Instancia de Esquel, al haberse dictado cuarto intermedio luego de llevada a cabo la audiencia unipersonal celebrada el 19
dediciembrede2017; Y CONSIDERANDO: I.Queafs. 14/15vta. €l Juez Federal Dr. Gustavo G. Lleral resolvié rechazar la
recusacion promovida por laquerella A.P.D.H. dela Sra. Fiscal Federal Dra. Silvina Avila pronunciamiento que la Asamblea
Permanente por los Derechos Humanos (A.P.D.H.) representada por el apoderado Julio Javier Bravo apel6 afs. 18/20vta.,
concediéndose el recurso afs.2l.  Unavez radicados los autos en estainstancia, se celebré la audiencia en los términos de los arts.
31 bisy 454 del CPPN, alaque comparecieron los Dres. Ernesto Mauricio César Rojas Garrido -apoderado de la querellay Teodoro
W. NUmberg, Fiscal General Subrogante, asumiendo la posicion reflejada en la grabacion del audio registrado ese dia, quedando de
este modo la causa en condiciones de ser resuelta.  11. Que, conforme se desprende del escrito de inicio, la querella Asamblea
Permanente por los Derechos Humanos (APDH) requiere el apartamiento de la Sra. Fiscal Federal Dra. Silvina Avilaen los autos
8232/2017 por su intervencion, en igual carécter, en la causa caratulada 2NN s/entorpecimiento de servicios publicos?, en cuyo
marco se habria producido un despliegue represivo de Gendarmeria Nacional en € Pu Lof Resistencia Cushmen.  Explicaque en
esta causa el objeto procesal de lafiscalia es perseguir alos miembros de la comunidad, mientras que en la causa por desaparicion
forzada debe otorgarles credibilidad, confianzay seguridad para poder esclarecer las causal es de muerte de Santiago Maldonado.
Considera que la situacion de la Sra. Fiscal encuadraen el inciso 1 del art. 55 del CPPN ya que existe conflicto de intereses a
perseguir en una causa alos miembros de la comunidad mapuche mientras que en la otra deberiainvestigar a Gendarmeria Nacional
y lalegalidad del despliegue de los 6rganos coercitivosdel Estado.  Concluye sefialando que la Fiscal representa objetivamente
dos intereses procesal es distintos en las mencionadas causas, |0 que impide avanzar en el esclarecimiento de las causales y contexto
de lamuerte de Santiago Madonado. ~ Ahora bien, analizados los argumentos esgrimidos por el recusante adelanto que confirmaré
ladecision cuestionada.  En primer lugar debo destacar que los procesos que refiere el incidentista poseen objetos distintosy, si
bien los hechos pueden guardar cierta vinculacion -no interpreto como lo hace la querella en cuanto a que son contrapuestos-, ello en
modo alguno autoriza a sostener que € titular de la accion publica debe abogar en favor o en contrade alguna de las partesy en
desmedrodelaotra.  Unaadecuada hermenéuticade laLey 27,148 en un Estado de Derecho no admite otra interpretacion acerca
de que latarea que se le encomienda alos Magistrados del MPF en materia penal art. 3- defijar la politica de persecucion penal y
gjercer laaccion publica, debe realizarse en consonanciay respeto con lamision genera del art. 1, esto es promover la actuacion de
lajusticiaen defensa de lalegalidad y los intereses generales de la sociedad y velar por la efectiva vigencia de la Constitucion
Naciona y losinstrumentosinternacionales. A diferenciadel acusador privado, posee una claralimitacion en su actuacion. En
otras palabras, la persecucion de la accién publicano puede ir en detrimento de las mismas garantias por las que debe velar.  Por
ello no resulta adecuado el razonamiento sobre €l que se asienta la pretension de apartamiento a decir ?mientras en unade las causas
PERSIGUE alos miembros de la comunidad mapuche y robustece las actuaciones de gendarmeria como parte interesada, en la otra
causa que interviene, deberia INVESTIGAR agendarmeria...? ya que lafuncién del MPF de promover y gercer la accién publica
(art. 65 CPPN) no importa, en modo alguno, embanderarse afavor o en contra de alguno de los interesados ya que, en tal caso
contravendrialas normas que rigen su actuacion y atentaria con €l fin Ultimo del proceso, esto es el esclarecimiento dela verdad en
el marco de un proceso legal.  Concordante con ello ladoctrinahasefidlado: ~ ?Lahipdtesisdel art. 55inc. 1, si bien omitidaen
el precepto -excepciones del art. 71- exige unainterpretacion que restrinjala amplitud de sus efectos en alguna de sus aternativas.
No procedera el apartamiento del fiscal por haber actuado anteriormente como acusador en el mismo proceso, que es la hipotesis que
el legidlador ha pretendido evitar... Tampoco si fue denunciante por imperativo legal. Pero si 1a denunciarespondi6 a un delito que
lo damnificd personalmente, la solucién serainversa...?, Cédigo Procesal penal de laNacion, Guillermo Rafael Navarro y Roberto
Rall Daray, ed. Hammurabi, cuartaedicion, pag. 329/330.  Tampoco es asimilable su caso a ?actuar profesional? ya que su
naturaleza no es emparentable, en modo alguno con tal actividad y por €ello, tal como lo sefiala la doctrina precedentemente citada la
interpretacion debe ser restrictiva. No puede hablarse de ?intereses contrapuestos? en los términos en que se referenciaa quien
gjerce la profesion puesto que lafuncidn del fiscal es mucho més amplia que la de patrocinar o representar a una parte ya que debe
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defender lalegalidad y los intereses de la sociedad, velando por €l respeto de la Constitucion Nacional, todo lo cual opera como
valladar para una ?persecucion? en el sentido que parece darle €l incidentistaaestetérmino.  Entodo caso, s asi fuere, la
normativa que rige su actuacion prevé mecanismos pararevisar tal actuacion, mas all4, obviamente, de las vias recursivas que
asisten alas partesen el proceso.  En el falo reiteradamente citado en laaudiencia del art. 454 del CPPN referido al apartamiento
del Dr. Federico Delgado en los autos CCC22406/2016/58/RH7 con motivo de la recusacion deducida por el Dr. Victor Stinfale, la
Sala 2 de laCamara Criminal y Correccional Federal hadicho:  ?Su deber, por ende, no consiste en perseguir y defender el interés
de su mandante a todo trance con lafinalidad de triunfar en la sentenciafinal que decide el conflicto, sino en investigar la verdad
objetiva acerca de la hipétesis delictual objeto del procedimiento (Maier, Julio, ?Derecho Procesal Penal?, Tomo |, Fundamentos,
del Puerto Buenos Aires, 1996, pag. 508 y Tomo || Parte General.Sujetos Procesales, del Puerto, Buenos Aires, 2003, pag. 44).

Lo expuesto abarcala critica que formulala querella en cuanto a que lafiscal ha utilizado pruebas para nutrir determinadas
actuaciones en desmedro de otras -agravio 5- y paralainaccién que refiere en el gercicio de las tareas que le comprende al fiscal,
mas alla de recordar que los avances jurisprudenciales han colocado a acusador particular en un rol preponderante, tal como ha sido
expresamente reconocido en los fallos Santillan y QuirogadelaCSIN.  Respecto del agravio relativo alaviolacion dela
Convencion contrala Torturay otros Tratos o Penas Crueles, Inhumamos o Degradantes debo sefidar que, sin desmedro de la
gravedad que pudieren revestir 1os hechos que denuncia, 10os mismos exceden el marco de esteincidente.  Ahorabien,
desconaciéndose si ya han sido puestos en conocimiento del Magistrado instructor y de quien gjerce laaccién pena o si forman
parte de |os hechos que son materia de investigacion en la causa de desaparicion forzada o en algin otro expediente, dispondré la
extraccion de copiasy laremision ala Fiscalia Federal de Esquel.  Por Gltimo en lo que refiere alaviolacion del principio de
congruenciay cifiéndonos ala factica que la parte interesada ha introducido bajo tal titulo pues, disiento con lainterpretacion que le
ha dado atal principio, debo destacar que de conformidad con €l art. 120 de la Constitucion Nacional el MPF es un érgano con
autonomia funcional, de manera que queda en la 6rbita de su ambito, la adopcion de alguna decisién similar ala que adoptarala
Camara que integro respecto del avocamiento exclusivo del Dr. Gustavo Lleral por un plazo determinado.  Por lo expuesto,
RESUELVO: 1) CONFIRMAR laresolucion de fs.14/15vta. venida en apelacidn en cuanto rechaza la recusacion promovida por
laquerelladelaA.P.D.H. delaSra Fiscal Federal, Dra. SilvinaAvila.  2) EXTRAER copiadel escrito recursivo y remitir ala
Fiscalia Federal de Esquel en relacion alos hechos denunciados en €l acapite 3, mediante oficio de estilo.  Registrese, notifiquese,

publiquesey, oportunamente, devuélvase. Fechadefirma: 20/12/2017  Altaen sistema: 27/12/2017  Firmado por:
JAVIER LEAL DE IBARRA, JUEZ DE CAMARA  Firmado(ante mi) por: INESVICTORIA LOPEZ PAZQOS, SECRETARIO
DE JUZGADO 029510E
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