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Indemnizacion Por Despido Nulidad De Notificacion

JURISPRUDENCIA Indemnizacion por despido. Nulidad de notificacion Se
rechaza el recurso de nulidad impetrado por la parte demandaday se hace lugar parcialmente al recurso de apelacién, a modificar,
enlorelativo alatasadeinterés, € fallo que hizo lugar ala demanda por indemnizacion derivada de un despido. Enla

Ciudad de Corrientes, alos 04 dias del mes de mayo de dos mil dieciocho, encontrandose reunidos en la Sala de Acuerdos de la
Excma. Camara de Apelaciones en lo Laboral, el Sefior Presidente la misma, Doctor Gustavo Sebastian Sanchez Marifio, y las
Sefioras VVocales, Doctoras Stella Maris Macchi de Alonso y Vaeria Chiappe, asistidos del Secretario autorizante, toman en
consideracion |os autos caratulados: 2CABALLERO, TAJAN VICTOR HUGO C/ INTEGRACION ELECTRICA SUR
ARGENTINA SA. (INTERSAR SA.) S IND., ETC.? Expte. 138.199/16, venido a este Tribunal por los recursos de nulidad y
apelacion interpuestos por la parte demandada afs. 115/126 y vta. contrala Sentencia N° 216 del 02 de octubre de 2017. Practicado
el correspondiente sorteo a fin de establecer el orden de votacion de los Sefiores Camaristas, resulta el siguiente: Doctores Gustavo
Sebastian Sanchez Marifio, Valeria Chiappey Stella Maris Macchi de Alonso y en ese orden (fs. 152). A continuacion, el Sefior
Vocal, Doctor Gustavo Sebastian Sanchez Marifio, formulalasiguiente:  RELACION DE LA CAUSA  En su pronunciamiento
defs. 98/102 el Sefior juez ?a-quo? resuelve: ?1°) HACER LUGAR alademanda, condenando a INTEGRACION ELECTRICA
SUR ARGENTINA S.A. A depositar en el Banco de Corrientes S.A., alaorden de este Juzgado y como perteneciente a esto autos,
lasumade PESOS QUINIENTOS OCHENTA Y SEISMIL NOVENTA Y DOS CON CINCUENTA CENTAVOS ($586.092,50),
con més sus intereses, actualizacion por desval orizacion monetariay costas, a quinto dia de notificada de la presente Resolucion.
2°) IMPONER las costas ala demandada vencida (art. 87, Ley N° 3540). 3°) Mandar pagar |a cantidad condenada, de conformidad a
las pautas dadas en el Considerando X1 con més sus intereses, costas y actualizacion monetaria, dentro de los cinco dias de
notificada. 4°) DECLARAR lainconstitucionalidad delos arts. 7'y 10 de laley N° 23.928, modificado por €l art. 4 delaley N°
25.561y el art. 5° del Decreto 214/02 por |as razones expuestas en el Considerando X|1. 5°) REGULAR los honorarios profesionales
del letrado interviniente en el presente juicio: por la parte actora ganadora, al Dr. MILTON NICOLAS USELAK, por tres etapas del
juicio (art. 42 ley 5822), en la suma de Pesos: CIENTO DIECIOCHO MIL SEISCIENTOS OCHENTA Y TRES CON SETENTA Y
TRES CENTAVOS ($118.683,73), SIN VA y como monotributista, habiendo tomado como base regulatoriael capital acogido es
decir la sumade $586.092,50 (arts. 6, 8 y 42 ley N° 5822). L os montos regulados incluyen €l ...% correspondiente ala procuracién
(art. 8 ley 5822/0 8). INSERTESE copia de la presente resolucién a expediente, NOTIFIQUESE, REPONGASE Y oportunamente
ARCHIVESE.? A fs. 115/126 y vta. |a parte demandada deduce recursos de nulidad y apelacion contra el fallo citado, siendo
contestado por la adversariaafs. 133/142. El recurso es concedido por auto N° 11592 de fs. 128. Elevados |os autos, son
recepcionados afs. 150 vta., lamandose a ?autos para sentencia? afs. 152 vta. A fs. 151 se integra Camara con sus miembros
titulares, 1o que se encuentra firmey consentido, y la causa en estado deresolucion.  La Sefiora Vocal, Doctora Valeria Chiappe,
presta conformidad ala precedente relacion delacausa.  Seguidamente la Excma. Camara plantea las siguientes:

CUESTIONES PRIMERA: Esnulalasentenciarecurrida? SEGUNDA: Debe ser confirmada, modificada o revocada? A la
primer cuestion, el Sr. Vocal, Dr. Gustavo Sebastian Sanchez Marifio, dijo: A LA NULIDAD: El recurso de nulidad fue interpuesto
con el de apelacion en subsidio por la parte demandada afs. 115/126 y vta. Deja planteada la nulidad de las actuaciones desde la
instancia procesal de sustanciarse con su parte la demandada. Destaca que las notificaciones se hicieron en Ruta Nacional N° 12

KM. 1048 ?2obrador? de lalocalidad de Paso de la Patria. Aduce que la actora tenia conocimiento fehaciente de que su domicilio
social esen calle 25 de Mayo N° ..., ... Piso de la ciudad Autdbnoma de Buenos Aires, y sin embargo -apunta- denuncio y diligencio
el traslado de la demanda en otro, 1o cual - arguye- afectd su derecho de defensa en juicio. Destaca que las actuaciones son nulas
puesto que no se cumplid con lo prescripto en las leyes vigentes, y consecuentemente - sostiene- su parte no recibioé notificacion
alguna por no reunir €l traslado de la demanda |os recaudos que garanticen su efectividad. Advierte que tal irregularidad impidio el
conocimiento de su parte de la presente demanda, 1o que le impidié contestar y oponer |as defensas correspondientes, como asi
también, comparecer ala audiencia de tramite y ofrecer pruebas. Indica que €ello justificalanulidad de los actos que no lograron la
finalidad ala que estaban destinados. Agrega que €ello se debi6 a que notificaron en un domicilio que no es el social. Controvierte el
incumplimiento formal del procedimiento en el queincurrio el oficial notificador. Destaca que sufrié un perjuicio a vedarsele la
posibilidad de contestar |a demandada, negar |os hechos invocados en la demanda, impugnar la documental, exponer larealidad de
los hechos, adjuntar documental, comparecer ala audiencia de tramite, ofrecer y producir pruebas, producir la confesional, controlar
las pruebas ofrrecidas por la actoray su produccién. Procura subsanar con la declaracién de nulidad el derecho de defensa en juicio,
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el de propiedad, el deigualdady €l principio de bilateralidad, puesto que se le impidié oponer defensasy ofrecer las pruebas
relativas ala controversia. Ofrece prueba informativa ala Inspeccion General de Personas Juridicas a efectos que informe €
domiciliosocial.  El recurso de nulidad ha sido impetrado por |a parte demandada en forma conjunta con el de apelacién, siendo
concedido por auto N° 11592 (fs. 128).  Adelanto la opinidn que el presente recurso debe desestimarse por cuanto la demandada
fue debidamente notificada de la presente accién, conforme o habré de desarrollar seguidamente. Pero considero necesario realizar
una aclaracion previa. Cabe destacar que el remedio intentado (recurso de nulidad) no es el correcto, puesto que las nulidades deben
interponerse por viaincidental ante lainstancia en la que se originaron los supuestosvicios.  En tal sentido la doctrina hatenido
ocasion de precisar: ?a) Ante quien debe deducirselo. Ante el juez de lainstancia en que se produjeron los vicios que se cuestionan,
sustanciandose por ende en el mismo proceso?. (ALSINA, Tratado, t. I, p. 663, citado por MAURINO, en Nulidades Procesales,
Edit. Astrea, pag. 216).  Asimismo hadicho que: ?Lanulidad por vicio de procedimiento quedara subsanada si no se reclama su
reparacion en lainstancia en que aquellos se cometieron.? (Cam. Apel. Civil y Comercia VillaMaria. 13/04/1992. Establecimiento
Don Ramon S. R. L. ¢/ Flucia, Hector R. y otro. LLC 1993, 472). ?Lanulidad de procedimiento queda subsanada si |os vicios no son
reclamados en lainstancia oportuna en que aquellos se cometieron.? (Cam. Apel. Civil y Comercial, 18/10/1991. Banco dela
Provincia de Cérdoba ¢/ Sosa, Marcelino C. y otro. LLC 1992, 569). ?La nulidad se subsana cuando media consentimiento y setiene
por tal laomisién de articular el incidente de nulidad dentro de los cinco dias subsiguientes el conocimiento del acto.? (Cam. Nac.
Apdl. Civil, SalaF, 13/10/1980. Consorcio Propiedad Horizontal San Martin .../... ¢/ Gonzdlez, Valentin). ?Todo tipo de
irregularidad procesal es susceptible de remediarse mediante el consentimiento expreso o presunto de la parte a quien ella perjudica.
Dealli que los actos procesales viciados, o supuestamente viciados, se reparen si no son atacados en tiempo habil, sin que quepa
distinguir acerca del origen de lairregularidad o que se trate de un tramite esencial del juicio. Es decir que la nulidad se subsana
cuando media consentimiento y se tiene por tal laomision en articular el incidente respectivo dentro de los cinco dias de conocido €l
vicio.? (LA LEY 1980-D, 188).  En efecto, si en tiempo y forma se pueden cuestionar las actuacionesy se guarda silencio, ello
hace presumir conformidad con el tramite. Razones de economiay consecuencia mente de celeridad procesal asi o imponen.
(MAURINO, Alberto Luis, Nulidades Procesales, Ed. Astrea, p. 55).  Del andlisis de las constancias de autos se colige que la
nulidiscente fue debiday legalmente anoticiada de |a accion impetrada mediante la cédulaley (obrante afs. 24/28) que fue dirigida
al domicilio denunciado en la demanda como lugar donde el actor prestaba efectivamente servicios, en fecha 15.11.16, esto es el
ubicado en Ruta Nacional N° 12, KM. 1048 ?Obrador? de lalocalidad de Paso de la Patria, Provinciade Corrientes.  En autos se
ha corroborado que en ese lugar funciona un establecimiento o sucursal de la accionada, € que constituye un domicilio especia que
sirve parala gjecucion de las obligaciones contraidas por los agentes locales de la sociedad, en un todo de conformidad con lo
normado en el art. 152 del Cadigo Civil y Comercia delaNaciony art. 6to. delaLey de Contrato de Trabgjo.  Endicho
domicilio se diligenciaron las cédulas de traslado de demanda (fs. 24/28), de notificacion de la audiencia de tramite (fs. 33/36), la
intimacion alaexhibicion del libro del art. 52 delaL.C.T. (fs. 52/56), €l auto que coloca las actuaciones a disposicion de las partes
paraaegar (fs. 91/95) y la sentencia (104/107).  Nétese que €l Sr. Rubén Hausah -Jefe de Recursos humanos de la demandada- se
notifico personalmente del traslado de la demandada (fs. 27), del auto que coloca las actuaciones a disposicion de las partes para
alegar (fs. 94) y de lasentencia (fs. 106). No puede pretender por lo tanto la demandada ampararse en la nulidad de una notificacion
porque no se diligencio la cédulaen su domicilio social, cuando su propio Jefe de Recursos Humanos recibi6 las cédulas e inclusive
compareci6 hasta el Juzgado a efectos de exhibir los libros del art. 52 donde consta el actor como dependiente de la demandada, e
inclusive remitio un informe (vr fs. 98) dirigido a estos autos, en respuesta alaintimacion a exhibir €l libro del art. 52 delaL.C.T.,
oportunidad en la cual manifesté que le resultabaimposible el traslado del libro especial debido a su volumen, Io mismo respecto de
las planillas horarias pero debido a que los dependientes no inician sus tareas en un lugar especifico y finalmente aclarando que 7€l
empleado en cuestion se desempefiaba como personal jerérquico revistando a categoriala'Jefe de Topografia prestando servicios
en distintos frentesde obra?.  Luego, comparecio ala audiencia de exhibicion del libro del art. 52 (fs. 63), en calidad de
?Apoderado de la empresa? adjuntando la documentacion que obra agregada a fs. 60/62, y alli figuran los datos del actor junto con
los de otros dependientes.  Por lo tanto, la demandada no puede pretender que no estaba en conocimiento de la existencia del
presente pleito, méxime que en € mismo domicilio en el cual se notificé la sentencia -contra la cual interpuso el recurso en
tratamiento- se efectuaron las otras notificaciones.  Contrariamente alo que aduce la nulidiscente, las notificaciones si lograron su
cometido, poner en conocimiento de la demandada de la existencia del presente pleito, de otra manera no hubiera podido ni acercar
loslibros del art. 52, ni recurrir la sentencia de autos, por lo tanto las distintas notificaciones, incluida lade lanotificacién de la
demanda si lograron lafinalidad ala que estaban destinos, por tanto no corresponde declararlosnulos. A o que cabe agregar que
al plantear la nulidad de la notificacion, lo hizo con el argumento de que no fue notificada en su domicilio social, indicando €l
mismo en calle 25 de Mayo N° ..., ... Piso de la ciudad Auténoma de Buenos Aires, sin desconocer o negar que en el domicilio en el
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cual sereadizaron las naotificaciones fuera el lugar donde el actor prestaba los servicios, ni tampoco negoé o desconocié que €l Sr.
Rubén Hausah sea Jefe de Recursos Humanos. Ergo, estaba debidamente notificada de la presente accion. Sélo se limité aindicar
que el domicilio donde se diligenciaron las notificaciones estuvo abandonado. Al respecto la doctrina ha dicho que: ?Cuando una
persona juridica cuenta con muchos establecimientos o sucursales, sus acreedores, parareclamar el cumplimiento de las obligaciones
contraidas, deberén promover las acciones extrajudiciales o judiciales en el domicilio de la sucursal que hubieraintervenido en la
contratacion. Es un supuesto de domicilio especial...? (LORENZETTI, Ricardo Luis, en ?2Cadigo Civil y Comercial de laNacion.
Comentado?, Tomo |, pag. 605).  Esta Alzadatambién tiene dicho que ?Este ha sido €l temperamento expuesto por esta Alzada en
la Sentencia N° 119/2010 dictada en los autos 2QUIROZ, JORGE ABDON C/EMPRESA SANTA LUCIA S.R.L. Y/U OTROS
S/IND.?, EXPTE. N° 10709, donde se sefial 6 que encontrandose perfectamente acreditada la remision de los despachos emitidos por
el actor a domicilio del demandado, donde éste tiene el asiento de sus negocios, hecho que surge no solo de las actuaciones
resefiadas sino del propio reconocimiento del accionado en el conteste del escrito apelativo, el mismo sirve para cumplir con las
notificaciones cursadas debido a que es ahi donde la demandada tenia una boca de expendio del negocio que explota.? (Resolucién
N° 320/17, en autos PROMERO CARDOZO, LIZA MARIEL C/ MEDITEL S.A. S/ INDEMNIZACION LABORAL? Expte. N°
110.434/14).  Enidéntico sentido se expidio el S.T.J. en la Sentencia N° 02/2011 en los autos caratulados 2INCIDENTE DE
NULIDAD en ROMAN RAMON ANIBAL Y RUIZ JOSE OMAR C/ NORA ESTELA GLORAIA GOMEZ Y/O
TRANSMARIBO LTDA. Y/O SANTA FELICIDADE SA.Y/O Q.R.R. S LABORAL?, Expte. N° 33.716, al sefialar que para
desentrafiar lavalidez del domicilio a cual fuera diligenciadala cédula, tratdndose de una persona de existenciaideal, la Camaraen
modo alguno dej6 de apreciar lanocion de domicilio delimitadaen el art. 11 inc. 2 delaley 19.550, sino que armonizé lo prescripto
por ese dispositivo legal con lo normado por €l inciso 4to. del art. 90 del Codigo Civil, que refiere alas compafiias que tengan
muchos establecimientos o sucursales, fijando laley como domicilio especial el lugar de dichos establ ecimientos para sdlo la
gjecucion de las obligaciones contraidas por los agentes locales de lasociedad.  Tampoco puedo dejar de remarcar que en la
especie no se ha vulnerado garantia constitucional alguna, por cuanto el oficial notificador ha dado efectivo cumplimiento alas
normas rituales correspondientes.  Asi, se constituy6 en el domicilio indicado en la cédulaley -fs.24- (Ruta Nacional N° 12, KM.
1048, ?Obrador?, localidad de Paso de la Patria) €l dia 15.11.16, informé su cometido y dejé la notificacion del traslado de la
demandaal Sr. Hausah, quién se dié a conocer afs. 98 como ?Jefe de Recursos humanos de Integracion Electrica Sur Arg. S.A.
-conforme sello que surge del informe que remiti6 en respeusta alaintimacién ala exhibicion del libro especial del art. 52 de la
L.C.T.y afs. 63 como ?Apoderado de la demandada? oportunidad de comparecer ala audiencia para exhibir €l referido libro.  Por
lo que resulta de toda evidencia que la accionada tomé conocimiento del traslado de la accion entablada en su contra a partir de la
fecha consignada en la cédula notificatoria antes referida, por lo que e cuestionamiento traido a estudio carece de todo sustento
facticoy juridico, a haber hecho uso la parte actora de lo normado en el hoy art. 152 del Cédigo Civil y Comercial delaNacién
-anterior art. 90 inc. 4to. del Cédigo Civil.  Laafirmacion de la demandada respecto a que recién en fecha 26.10.17 habria tomado
conocimiento del presente juicio (mediante la cédula de notificacion de la sentencia) con el argumento de que antes se encontraba
abandonado y sin utilizacion el lugar donde se llevaron a cabo las diversas diligencias (fs. 118 del recurso en tratamiento) carece de
sustento alguno toda vez que como o he expresado las cédulas anteriores fueron debidamente dsiligencias en el mismo domicilioy
recibidas por su propio Jefe de Recursos Humanos que no solo recibi6 la cédula de notificacion de la sentencia sino tambien la del
traslado de la presente accién.  Por lo que no caben dudas de que esa notificacion ha cumplido con lafinalidad ala que estaba
destinada, cual es, poner en conocimiento de la demandada INTEGRACION ELECTRICA SUR ARGENTINA SA. (INTERSAR
S.A)) lainterposicion de la accion, su objeto esencial, €l juzgado de procedencia, la carétula, el nimero de expediente.
Especificamente, en cuanto ala notificacion cabe sefidlar que es €l acto mediante €l cual se pone en conocimiento de las partes o de
los terceros, las providencias judiciales. La notificacidn se perfecciona, con el cumplimiento de todos sus presupuestos. Estos se
refieren tanto ala actividad de la parte interesada en la citacion como ala gecucion o diligenciamiento por e oficial notificador. La
omision de estos requisitos, o su defectuosidad, acarreala nulidad. Pero para diagnosticarla, es necesario, siempre, €l estudio que
determine si la notificacién ha cumplido o no su finalidad, si ha causado perjuicio, si hamediado o0 no convalidacién y, en definitiva,
si se dan los presupuestos nulitivos esenciales.  Que, ante la hipotéticairregularidad de la citacion, se debera considerar no
obstante, si llega a conocimiento del interesado su objeto esencial, €l juzgado de procedencia, etcétera. En ese contexto, de autos se
colige que la nulidicente tomé conocimiento de la accidn con la notificacion de fs. 24/28, cédula que se diligencid en el mismo lugar
gue la sentencia (fs.104/107) la que si fue apelada; por 1o que no caben dudas de que esta Ultima ha cumplido lafinalidad alaque
estaba destinada, cual es, poner en conocimiento de la demandada de la accion entablada en su contra, su objeto esencial, €l juzgado
de procedencia, lacardulay el nimero de expediente.  Consecuentemente, el plazo acordado para el planteo nulitivo en estudio (5
dias, segin lo normado por € art. 170 del CPCyC, por reenvio del art. 33 delaley 3.540) comenz6 a correr a partir de dicha fecha
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Dealli, que la presentacion (de fecha 03.11.17) que luce afs. 115/126 vta. deviene sin lugar adudas extemporanea.  Resultade
toda evidencia que la accionada tuvo conocimiento efectivo tanto del traslado como las sucesivas y abundantes notificaciones,
mucho tiempo antes del invocado en su planteo nulitivo.  El momento a partir del cual comienza a contarse el plazo para que se
opere la convalidacion, es aquel en que el interesado toma conocimiento del acto. ?Este conocimiento debe entenderse en sentido
amplio. No puede circunscribirse Unicamente alaintervencion directay posterior en el juicio, o ala primera actuacién o diligencia
posterior en que intervenga. De ahi el acierto del C.P.C., en su art. 170, parte 2°, que nos habla de ?conocimiento del acto? como
punto deinicio del plazo, que transcurrido sin impugnacién, originala convalidacion técita. (MAURINO, Alberto Luis, en
?Nulidades Procesales?, 4ta. Reimpresion, Editorial Astrea, 1995, pag. 56).  Yase hadicho, en este tdpico que las nulidades se
subsanan por el conocimiento que la parte tenga del acto procesal. Por ende, es indudable que en la especie se ha producido la
convalidacion técita. Su fundamento radica en que si no se reclamalaanulacién del acto irregular en tiempo habil, precluye el
derecho a solicitarla, pues de lo contrario selesionaria el ordeny la estabilidad de los procedimientos. De ahi su vinculacion juridica
conlapreclusion.  Nadie puede ponerse en contradicciOn con sus propios actos, g ercitando una conductaincompatible con su
comportamiento anterior deliberado, juridicamente relevante y plenamente eficaz. Importa un verdadero principio de derechoy
constituye una regla que admite un principio superior del cual derivael principio general de buena fe, fundandose en el deber de
actuar coherentemente. Tal premisa tiene sustento en la doctrina sentada por la Corte Supremade Justicia de laNacién en el sentido
de que nadie puede ponerse en contradiccidn con sus propios actos ejerciendo una conducta incompatible con otra anterior. (Sent. N°
143/12, en autos ?FERNANDEZ ITURRIETA, MARIA EUGENIA C/ AMERS SR.L. S/ IND.? Expte. N° 34.366). Esenese
domicilio donde se han cursado sucesivas notificaciones como se detallara mas arriba, sin que con antelacién se presentara a hacer
valer sus derechos, sino todo lo contrario, ha dejado transcurrir el tiempo y articular en forma intempestiva su pretension nulitiva,
posicionandose en forma contradictoria con una situacién que ha admitido, guardando silencio, quebrantando asi €l principio de
buenafeprocesal.  En todas esas oportunidades, la accionada - reitero- ha guardado silencio, aduciendo luego la nulidad de todo
el proceso; 1o que indudablemente contraria los principios en estudio. Debido a que es inadmisible que un litigante fundamente su
postura invocando hechos que contrarien sus propias afirmaciones 0 asuma una actitud que lo coloca en oposicion con su conducta
anterior. Resulta asi que la demandada debe hacerse responsable de su propiainaccion, ha perdido, por su propiaimpericia o
negligencia, la defensa de los derechos que insinlia afectados.  Laoportunidad del planteamiento constituye un presupuesto
esencial de lanulidad requerida, desde que si la parte que la alega tuvo a su merced |os medios idéneos parainvocarlaen tiempo y
forma adecuados, a dejar de hacerlo ha prestado conformidad con lo actuado. (Cam. 2da. Salall, La Plata, causa B-44645, reg. sent.
133/78). Se admite que las nulidades de procedimiento se puedan subsanar, compurgadas por la concurrencia de la voluntad de las
partes manifestada expresa o tacitamente. Sea que se ratifique el acto o que transcurra el plazo acordado paraimpugnarlas sin que
ello hubiere ocurrido. Es que frente ala conveniencia de obtener actos procesales validos y no nulos, se hallala necesidad de contar
con actos firmes sobre |os cuales pueda consolidarse el proceso. (MORELLO, Sosay BERIZONCE, en ?Cadigo Procesal Civil y
Comercia delaProv. Bs. As.y delaNacién?. Tomo |1-C, pag. 316).  Cuando se omite reclamar la declaracion de nulidad dentro
delos plazos que laley fijaal efecto, corresponde presumir que aguélla no ocasiona perjuicio y que la parte harenunciado ala
impugnacion, convalidando lairregularidad que afectaba al acto. (DJ 2005-3,1023). Procede rechazar por extemporanea la nulidad
articulada, en tanto transcurrio el plazo previsto por €l art. 170 CPC. (DJ 2008-I1, 59). La declaracion de nulidad resulta
improcedente cuando €l acto ha sido consentido, aun tacitamente, por la parte interesada en la declaracién, existiendo real
convalidacion si no se promueve €l incidente dentro de los cinco dias subsiguientes a su conocimiento. (LaLey 1996-B, 465y DJ
1996-1, 426).  Por lo expuesto, no mediando afectacion del derecho de defensa de la nulidiscente por cuanto su ausencia en el
proceso se debe a su propio accionar discrecional, soy de la opinion que la nulidad impetrada debe ser -sin mas- desestimada. (Sent.
N° 143/12, en autos ?FERNANDEZ ITURRIETA, MARIA EUGENIA C/ AMERS SR.L. S/ IND.? Expte. N° 34.366). Asi voto.

A lamisma cuestion la Sra. Vocal, Dra. Valeria Chiappe, dijo: Que adhiere.- A la segunda cuestion, € Sr. Vocal, Dr. Gustavo
Sebastidn Sanchez Marifio, dijo: I) Que vienen estos autos a consideracion de la Alzada araiz del recurso de apelacion impetrado
por la parte demandada a 115/126 y vta., contrala Sentencia N° 216 obrante a fs. 98/102, siendo contestado por la adversariaafs.
133/142. El mismo fue concedido por auto N° 11592 de fs. 128, Ilaméndose ?autos para sentencia? afs. 152y vta.  |l) Sealzala
parte demandada contra el fallo por cuanto tiene acreditados extremos que no fueron probados lo que implica -seglin apunta- estén
sustentado en afirmaciones dogméticas o aparentes apartandose de los términos de lalitis, fallando en incongruencia e incurriendo
en arbitrariedad manifiesta. Ataca el capital acogido, puesto que se tomé el monto total reclamado en la demanda sin fundamento
alguno, y sin analizar cada uno de los rubros. Menciona que tampoco se efectlia mencidn alguna respecto ala MRMNyH que €
actor manifesté haber percibido. Cuestiona larecepcion del SAC 2° cuatrimestre 2015, cuando el Sac se abona por semestre, y
ademés - continlia- del informe de AFIP surge que e mismo se abono en enero del afio 2016. Destaca que no se aprecio la prueba.
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Atacalainclusion delaincidencia del SAC enlabase de célculoy alosfines de la determinacion del art. 245 delaL.C.T. Sedza
también contralafijacion de la tasa activa segmento 3 del Banco de Corrientes S.A. y a mismo tiempo -hace notar- manda
actualizar la suma condenada conforme al indice nacional de precios del consumidor nivel general, declarando de oficio la
inconstitucionalidad delos arts. 7y 10 de laley 23.928, modificados por €l art. 4 delaley 25.561 y €l art. 5 del Decreto 214/02.
Ello, refiere, conlleva una doble condena por lamisma causa. Y asu vez un enriquecimiento injustificado en favor del actor. Agrega
gue latasa que corresponde aplicar es latasa activa segmento 1 que aplica el Banco de Corrientes S.A. paralas operaciones de
descuento de documentos, orientada arepara el dafio patrimonial como la garantia del derecho de propiedad. Criticalarecepcion de
lamultaprevistaen el art. 2 de laley 25.323, puesto que no existe prueba que acredite fehacientemente que la actoraintimé el pago
de las indemnizaciones ni se configuré un despido incausado. Manifiesta que resultaimprocedente la multa prevista en el art. 80 de
laL.C.T. por falta de cumplimiento alaintimacién dispuestapor €l art. 3 del Decreto 146/01. Atacatambién laregulacion de los
honorarios profesional es. Peticiona imposicion de costas. Finalmente hace reserva del caso federal.  111) Luego de analizar los
argumentos expuestos por la accionante, en su correlacion con los fundamentos de la sentencia de origen y los medios de ilustracion
acercados ala causa, adelanto que la pretension recursiva debe prosperar parciamente.  Resepcto alaimpugnacion del monto de
condena, adelanto la opinién de que corresponde confirmar o decidido por el sentenciante de grado. En efecto, de acuerdo surge de
los recibos adjuntos, los cuales fueron corroborados por €l informe de AFIP que obra agregado afs. 65/73, el actor percibio una
remuneracion bruta de $26.724,57 en los meses de agosto y octubre de 2015. Precisamente por tratarse de un trabajador que se
encuentra fuera de convenio, y a no existir respecto del mismo escala salarial vigente aaplicar correspondiente al C.C.T. N° 660/13,
aplicable alaactividad de laempleadora, €l actor tomé su tltima MRMNyH, paraliquidar la planilla, alin cuando en los meses de
septiembre y diciembre de 2015 y enero y febrero de 2016 percibié remuneraciones mas altas, pudiendo haber tomado cualquiera de
ellas como MRMNyH pararealizar el célculo. Consecuentemente, el monto de condena debe ser confirmado, debiendo rechazarse el
agravioen € punto.  Enrelacion a Sac correspondiente al 2° semestre del afio 2015, resta aclarar que de la planillade liquidacion
(fs. 2 vta)) se evidencia el error en consignar ?cuatrimestre? en lugar de ?semestre?, error que no permite por si tener por no
reclamado €l rubro. De las constancias de autos no surge constancia alguna de que la demandada hubiera abonado a actor el rubro
en cuestion, motivo por el cual debo confirmar la condenaal pago del mismo.  No corre mejor suerte laquejarelativaalamulta
del art. 2 delaley 25.323. Esta norma dispone que cuando el empleador fehacientemente intimado por el trabajador no le abonare
las indemnizaciones por despido y sustitutiva de preaviso, y lo obligare ainiciar acciones judiciales o cualquier instancia previa de
caracter obligatorio para percibirlas, éstas serén incrementadas en un 50%.  En el caso de autos, se dan los recaudos de
procedenciadel recargo alli dispuesto: 1) Un despido directo incausado. 2) Intimacion fehaciente al empleador, hecha por €l
trabajador, a que se le abone el importe de las indemnizaciones debidas (TCL 090757776 -CD726561982- de fecha 03.03.16 y
reiterado mediante TCL N° ... - CD ..., de fecha 16.03.16). 3) Renuencia de la empleadora al pago de las mismas. 4) Interposicion
por €l trabajador de acciones judiciaes (demanda del 06.09.16).  Lamentada norma establece una sancion especia referidaala
actitud en que incurre el empleador no ya durante lavigenciade larelacion, sino unavez cesada ésta; se trata de un incumplimiento
pos contractual. La falta de cumplimiento por parte del empleador de su deber de satisfacer el pago de las indemnizaciones por
despido o por falta de preaviso (arts. 232, 233, 245, LCT; 6°y 7°, ley 25.013) cuando, a efecto, hubiere sido intimado en forma
fehaciente por el trabajador, dalugar a un incremento de aquellas del orden del 50% (art. 2°, parrafo 1°, Ley 25.323), y
contrariamente alo afirmado por el recurrente de dicha obligacion no se exime colocando laliquidacion final adisposicion del actor,
conforme yalo he expuesto. (Sent. N° 245, de fecha 06.12.2016, dictada en los autos caratulados: 2FLORES MARIA EVA
C/FELIPITO SR.L.,ZENON GABRIELA LEONOR, ZENON NOGA YAZMIN Y/O Q.R.R. SINDEMNIZACION LABORAL
(LABORAL)?, Expte. N° 87186/13, Sent. N° 99/17 autos ?LOPEZ, GABRIELA ROMINA ISABEL C/ ASOCIACION
CORRENTINA DE EMPLEADOS PROVINCIALES Y/O Q.R.R. & INDEMNIZACION LABORAL (LABORAL)?, Expte.
101.127/14). (Sent. N° 193/17, en autos ?PEREZ, VALENTINA ROSALIA C/ EVANGELINA VALIENTE Y/O Q.R.R. S/ IND.?,
Expte. 109.355/14).  En cuanto a su planteo de que el actor no ha cumplido con el supuesto factico exigido por la normativa para
hacer efectivalamultadel art. 80 delaL.C.T., cabe tener presente que €l tercer parrafo de dicha norma (incorporado por ley 25.345,
art. 45, t.0. Dto. 390/76), establece: ?Si el empleador no hiciera entrega de la constancia o del certificado previstos respectivamente
en los apartados segundo y tercero de este articulo dentro de los dos dias hébiles computados a partir del diasiguiente al dela
recepcion del requerimiento que atal efecto formule el trabajador de modo fehaciente, seré sancionado con unaindemnizacion a
favor de este Ultimo que sera equivalente atres veces la mejor remuneracion mensual, normal y habitual percibida por el trabajador
durante el afio o el tiempo de prestacion de servicios, si este fuera menor. Estaindemnizacién se devengara sin perjuicio de las
sanciones conminatorias que para hacer cesar esa conducta omisiva pudiere imponer la autoridad judicial competente?.  La
referida norma es reglamentada por el Dto. 146/2.001, que en su art. 3° dispone: ?El trabajador quedara habilitado para remitir €l
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requerimiento fehaciente al que se hace alusion en el articulo que se reglamenta, cuando € empleador no hubiere hecho entrega de
las constancias o del certificado previsto en los apartados segundo y tercero del 80 delaL.C.T. y sus modificatorias, dentro de los
treinta dias corridos de extinguido por cualquier causa el contrato de trabgjo?.  Asimismo, debo resaltar que el art. 3° del decreto
146/01 ha extendido el plazo parala entrega de los certificados de trabajo a 30 dias. Dicha extension encuentra su justificacion en
facilitar el cumplimiento del empleador antes que en obstruir la habilitacion del trabajador paraintimar. EI mayor plazo se advierte
destinado a otorgar a empleador un plazo mayor de 48 horas, a efectos de que proceda a la confeccion de los certificados en
cuestion, puesto que en numerosos casos (€. trabajadores con gran antigliedad, diversidad de categorias y formas de remuneracion,
etc.) dicho lapso podra ser exiguo si se pondera que en el mismo debe recolectar toda la documentacion e informaci én necesaria para
dar cumplimiento al requerimiento legal, so pena de, en caso de no satisfacerla en tiempo y forma, hacer frente a una sancion
pecuniariagravosa.  Parahacerse acreedor alaindemnizacion tarifada que nos ocupa el trabajador debe cumplir con la cargade
intimar a su empleador (requisito formal), respetando los plazos que surgen del texto legal y del decreto 146/01; o que se vislumbra
en el caso sometido ajuzgamiento, en el que lainterpelacion se concretaatravésdel TCL ... CD ..., defecha 11.04.16, es decir a
treintay nueve dias (39) dias de lafecha de extincion del vinculo (TCL N° ... - CD ..., fechado 03.03.16), por lo que cabe concluir
gue se harespetado sobradamente el plazo fijado por el decreto referenciado, |0 que determina que debe confirmarse la recepcion del
item apelado. (Sent. N° 275/17, en autos 2AGUIRRE EL SO C/VICTOR HUGO TESORIERE S/IND.?, Expte. N° 103616/14).
Pasando al tratamiento del agravio vinculado ala tasa de interés debe ser receptado en forma parcial de conformidad a criterio
fijado por esta Camara en los autos 7RAMIREZ JULIO CESAR C/ OJEDA EDGARDO LUISY OTRO Y/O Q.R.R. ¥ IND.?,
Expte. N° 68650/11, Sent. N° 12/14), criterio ratificado y ampliado en Sent. 176/15 ?CACERES RICARDO ERNESTO C/ EME
SRL. S/ IND. S/ IND. Expte N° 67202/11, debiendo revocarse solo la declaracion de inconstitucionalidad de los arts. 7y 10 dela
Ley 23.928, modificados por €l art. 4 delalLey 25.561.  Enlos precedentes citados, esta Camara modifico latasa de interés que
venia aplicando, disponiendo la utilizacion de la tasa activa segmento 1 desde que cada suma es debiday hasta el 01.01.14, y a partir
de dichafechay hasta el efectivo pago, latasa activa segmento 3 que el Banco de Corrientes S.A. utiliza para operaciones de
descuentos. Por |o tanto, habiendose extinguido el vinculo en fecha 03.03.16, esto es con posterioridada al 01.01.14 en que esta
Alzada considera aplicable la tasa activa segmento 1, debe mantenerse latasa activa segemtno 3 fijadaen origen.  En el mentado
pronunciamiento también se ha sefialado que o decidido en modo alguno implica aterar el sistema nominalista contemplado en la
ley 23.928y ratificado en laley 25.561, yaque lafijacion judicia de latasade interés aplicable como resarcimiento por la
indisponibilidad del capital adeudado es un aspecto diverso, que no debe confundir con el de la prohibicién de actualizar, indexar o
repontenciar deudas dinerarias.  No eslaindexacion € Unico medio pararestablecer el valor original de las deudas. Otro,
empleado con mayor generalidad cronolégicay geogréfica, eslafijacion de unatasa de interés que no sélo compense lafalta de uso
del dinero retenido sino exprese ademas la expectativa inflacionaria que en cada momento rijaen el mercado. (CNAT, Saalll,
7-11-2002, publicado en Revista de Derecho Laboral, Actualizacion doctrinay jurisprudencial, p. 168y ss., Editorial- Rubinzal).
Siguiendo tales pardmetros, debe revocarse la declaracion de inconstitucionalidad de laley 23.928 (art. 7 y 10), modificada por ley
25.561 (art. 4°), yaque €l proceso inflacionario es posible de correccion con la utilizacién de una tasa de interés adecuada,
cumpliéndose de esta forma con lafinalidad reparadora buscada. Superponer a dicha tasala actualizacion de los montos segiin los
indices oficiales excederiala funcion reparadora del capital que ya se encuentra asegurada, exceso que redundaria en un
enriquecimiento sin causa del acreedor en desmedro del derecho de propiedad del condenado a pago, quien veria aumentada su
deuda sin fundamento legal alguno.  En este punto, cabe destacar que no se desconoce €l criterio del Superior Tribunal de Justicia
de mantener latasa activa Banco Corrientes- Segmento 1 (STJ- Sent. 91/15, 92/15, entre otras); luego de dirimirse la disidencia
planteada en |os autos caratulados. 2CACERES RICARDO ERNESTO C/ EME SRL. S/ IND. S/ IND. Expte N° 67202/11, Sent.
61/16, no obstante, luego de un examen profundo de los argumentos esbozados en dichos pronunciamientos por € drgano de control,
esta Alzada decidi6 en pleno mantener la postura asumida ante la advertencia de un proceso inflacionario y costo de vida claramente
superior desde lafecha indicada ?ut-supra? y que -incluso- continlia en alza, con datos actual es que arrojan un indice de mas del
40% de inflacién real en los Ultimos 12 meses (dato del indice de precios a consumidor delaFIEL), no pudiendo permanecer este
Cuerpo impasible ante tal situacién, no alcanzando las razones de economia procesal siempre ponderadas por este Cuerpo para
alinearse alos pronunciamientos del Superior (dado que los mismos no son de obligatorio acatamiento) al estar comprometidos otros
intereses superiores que es nuestra obligacion preservar. (Sent. N° 116/17, en autos ?SANCHEZ, MARIO JOSE C/ FACOR S.R.L.
Y/O Q.R.R. S/ IND., ETC.?, Expte. 115.790/15).  No puede correr mejor suerte lacriticaen lo atinente alaregulacion de
honorarios, puesto que al confirmase el monto total de condenalos honorarios fueron calculados sobre el mismo, debiendo
confirmarse el importeregulado.  Por laformaen que se resuelve el recurso, y en atencion alo previsto por €l art. 87 delaley
3540, se imponen las costas de ambas instancias en su totalidad ala demandada vencida.  No cabe avanzar en otras
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consideraciones que resultan inapropiadas para hacer variar €l resultado de la qugja. Ha dicho esta Camara, en criterio que comparto:
?Laley no obligaal juez aseguir alos litigantes en todas sus argumentaciones, ni de refutar estas una por una, pues tiene amplia
facultades para ordenar el estudio de los hechos y de las distintas cuestiones planteadas en forma metddica, asignandole el valor que
corresponda alas que realmente |o tengan, prescindiendo de las que no influyan para formar conviccion o no sirvan alos finesdela
justa solucion del pleito? (conf. CNCIV, SalaD, 20/12/67 E.D. t 23 pég. 485). Asi voto. A lamisma cuestion, la Sra. Vocal, Dra.
Vaeria Chiappe, dijo: que adhiere.  Que, en consecuencia, se da por finalizado el presente Acuerdo, pasado y firmado por ante
mi, Secretario autorizante, que doy fe. Dra. VALERIA CHIAPPE  Juez Camarade Apelaciones  enlo Laboral
Corrientes  Dr. GUSTAVO S. SANCHEZ MARINO  Juez Camarade Apelaciones  enloLabora  Corrientes
SENTENCIA  N° 116 Corrientes, 04 de mayo de 2018.  Por los fundamentos de que instruye el Acuerdo precedente, SE
RESUELVE: 1°) RECHAZAR €l recurso de nulidad impetrado por la parte demandada a fs. 115/126 y vta., en atencion alos
fundamentos vertidos en los considerandos. 2°) RECEPTAR PARCIALMENTE €l recuro de apelacién impetrado por la parte
demandada afs. 115/126 y vta., mopdificandose el Fallo N° 216, en atencién alos fundamentos vertidos en |os considerandos. 3°)
COSTAS alademandada vencida (art. 87, ley 3540). 4°) REGULAR los honorarios profesionales del Dr. GUSTAVO ADRIAN
KAPEICA, y los pertenecientesa Dr. MILTON NICOLAS UZELAK, en un ...% delos que sefijen en primerainstancia, al cual
debera adicionarse el porcentaje del 1.V.A. en caso que correspondiere (arts. 9y 14 delaLey 5822), con méas el interés establecido
en el art. 56 de laley 5822 desde su regulacion y hasta su efectivo pago. 5°) INSERTESE copiaal expediente, registresey
notifiquese. Fecho, vuelva a origen. Dra. VALERIA CHIAPPE  Juez Camarade Apelaciones  enlo Labora Corrientes

Dr. GUSTAVO S. SANCHEZ MARINO  Juez Camarade Apelaciones  enlo Laboral Corrientes
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