Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sun May 31 8:06:47 2026 / +0000 GMT

i]:u_i cio De Alimentos Costas Imposicion De Costas Pautas Cuota Alimentaria
ijacion

JURISPRUDENCIA Juicio de alimentos. Costas. Imposicién de costas. Pautas. Cuota
alimentaria. Fijacién Se modificala sentencia alzada en cuanto distribuye las costas del juicio de alimentos por su orden, y en
su lugar seimponen las costas a demandado alimentante en virtud del principio general querige en lamateria. Enla
ciudad de Reconquista, alos 08 de Febrero de 2018, se relinen los Jueces de esta Camara, Dres. Santiago Dalla Fontana, Maria
Eugenia Chapero y Aldo Pedro Casella, pararesolver |os recursos interpuestos por |a parte actora contra la resolucion dictada por €l
sefior Juez de Primera Instanciaen lo Civil, Comercial y Laboral de la Segunda Nominacion, de la ciudad de Vera (SF), en los autos,
2., Fl.c/C.,D.J ¢ Alimentosy Litis Expensas?, Expte. N° 337, Afio 2015. Acto seguido el Tribunal establece el orden de
votacion conforme con €l estudio de autos: Dalla Fontana, Chapero y Casella, y se plantean las siguientes cuestiones:  PRIMERA:
Esnulalasentenciaapelada? SEGUNDA: Esjustalasentenciaapelada? TERCERA: Qué pronunciamiento corresponde
dictar? A laprimeracuestion el Dr. Dalla Fontana dice: €l recurso de nulidad no es sostenido en esta Alzada, y no advierto
irregularidades que hagan menester considerar de oficio la cuestion planteada, por |o que voto por lanegativa. A lamisma
cuestion los Dres. Chapero y Casellavotan enigual sentido. A lasegunda cuestion, €l Dr. Dala Fontanadijo: LaSra. F. 1. .
mediante representante y en representacion de su hijamenor M.P.C. iniciademanda de Alimentosy Litis Expensas contrael Sr.
D.J.C. El demandado comparece, contestala demanda negando |os hechos invocados, fundamentalmente lo referente a
incumplimiento de la obligacién alimentaria para con su hija. Producidas y agregadas las pruebas y celebradala audienciade Vista
de Causa, €l 15 de septiebre de 2015 el Juez a quo resuelve hacer lugar alademanday en consecuencia condenar a demandado Sr.
D. J. C. aabonar mensualmente ala actoraF.1.1. en concepto de cuota alimentaria definitiva el equivaente a veinte por ciento
(20%) de latotalidad de los ingresos que percibe el demandado, previo descuentos de ley si correspondiere, incluido el sueldo anual
complementario con mas las asignaciones familiares correspondientes, debiendo prestar ademés |a cobertura médico asistencial
mediante |a obra social ala que resulta aportante, con costas en €l orden causado (fs. 41/43).  En disconformidad con la resolucion
recaida en autos, la actora apelay radicados los autos en esta alzada, se cita alas partesy sus apoderados ala audienciade art. 19
C.P.C.C. Lamismano sellevaacaboy afs. 93 laactora expresa agravios. Al hacerlo, manifiesta su disconformidad con la
distribucion de las costas, por cuanto entiende que en el presente juicio no existi6 acuerdo, que litigaron hasta que el juez resolvié en
su sentencia el monto que deberia depositar el demandado. Sostiene que nunca cobraba en tiempo y forma, debia llamarlo para que
le depositara por tal motivo debid presentar judicialmente la demanda a fin de que se abriera una cuentajudicial y embargar por
cuota aimentaria el sueldo del demandado. Argumenta que siempre salvo acuerdo que se exprese en convenio, las costas del juicio
de alimentos son impuestas a la parte alimentante, pues se entiende que el alimentado, como parte necesitada, no tiene margen para
poder abonar los honorarios sino tomando el dinero de la cuota que percibe. Por |o tanto, concluye que afalta de acuerdo, los
honorarios de los letrados intervinientes deberan estar a cargo del alimentante. Citajurisprudencia.  Corrido €l traslado y lavista
deley, el apelado no contest6 agravios mientras que la Asesora de Menores se expidio por que las costas sean soportadas por €l
alimentante.  Asi las cosas, en torno alos juicios de alimentos las costas en principio deben imponerse a aimentante porque de lo
contrario se veria afectada la prestacion asistencial sobre laque versalalitis, la que es hoy en dia pacifica orientacion
jurisprudencial, no sélo en el ambito de | os tribunal es nacional es (donde se puede echar mano del criterio subjetivo receptado por €l
art. 68, 2° parrafo del C.P.C.C.N.), sino incluso en nuestra Provincia (donde no contamos en el régimen procesal civil y comercial
con unanormasimiliar al referido art. 68). Asi, se hallegado a decir que: Aaimposicion de costas en un juicio de alimentos, no se
encuentra alcanzada por las disposiciones del C.P.C.C.S.F., sino que siempre, salvo en casos de excepcion, las mismas deben ser
soportadas por el aimentante. Esto es asi, porque quien reclama alimentos, 10s necesita para subsistir y, cargar con las costas
equivale adesvirtuar el fin tutelar perseguido, ya que no quedariaincélume la cuota que aquél recibe (CCCyL, Rafaela, 07/06/12,
C.M.T.c. P.G.D., LL Online), y esta Camara ha aplicado reiteradamente como principio el deimposicion de costas a alimentante
(v. Res. 296/15, AyS. T. 17, f. 262 en ?Moschen/Capozzolo?). A partir de ali, lo que corresponde es verificar si se daalgin
supuesto de excepcidn que justifique apartarnos en €l caso concreto de tal principio, como podria ser la articulacion por parte del
alimentado de recursos, defensas o incidentes improcedentes (v. CNCiv., SalaD, 03/02/10, M.M.P. c. SA.S.; CNCiv. SaaE,
09/03/09, G.M.C. y otrosc. M.M.B., LL 2009-C, 220) o la asuncion de unainjustificada posturaen el proceso (v. Res. 65/15 AyS.
T. 16, F. 351 en ?Altamirano/Anton?).  De las constancias de autos surge que el inicio de las presentes actuaciones y la sentencia
recaida en autos no solo descartan unainjustificada postura en el proceso de la recurrente sino que significaron un resultado exitoso
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para €lla, pues se tradujo en el aumento de la cuota alimentaria que se venia depositando (fs. 14/23y fs. 46), y también en la
conveniente de la fijacion de la cuota en un porcentaje sobre un sueldo y no mediante un monto fijo como se hacia previamente. En
efecto, a establecer un porcentaje sobre un sueldo se evitala necesidad de recurrir a sucesivos e innumerabl es incidentes de aumento
de cuota alimentaria. Por |o tanto, no veo motivos para apartarme del principio de imposicion de costas a alimentante habida cuenta
gue el demandado resultd sustancialmente vencido en autos (art. 251 del C.P.C.C.) y laactuacién de la actora al pretender una cuota
alimentaria en una suma mayor ala que se venia cumpliendo se encontré plenamente justificada. ~ En consecuencia, voto por la
negativa, proponiendo hacer lugar a recurso de apelacion y en consecuencia modificar la sentencia alzada en cuanto distribuye las
costas por su orden, y en su lugar imponer las costas al demandado.  Enlo relativo alaimposicion de costas de Segunda Instancia
y como consecuencia de lo resuelto, las mismas deben ser soportadas por el apelante en su totalidad, con fundamento en el art. 251
ss.yccdel C.P.C.C. A lamismacuestion losDres. Chaperoy Casellavotan enigual sentido. A latercera cuestion, de acuerdo
al resultado de las votaciones precedentes, €l Dr. Dalla Fontana, dijo: 1) Desestimar €l recurso de nulidad; 2) Acoger €l recurso de
apelacion 'y en consecuencia modificar la sentencia alzada en cuanto distribuye las costas por su orden, y en su lugar imponer las
costas a demandado; 3) Imponer |as costas de segundainstanciaa demandado; 4) Regular los honorarios de los profesionales
intervinientes por su labor en estainstancia en un 50% de las que correspondan alainstanciade grado. A lamisma cuestion los
Dres. Chaperoy Casellavotan enigual sentido.  Por ello, laCAMARA DE APELACION EN LO CIVIL, COMERCIAL Y
LABORAL DE LA CUARTA CIRCUNSCRIPCION JUDICIAL  RESUELVE: 1) Desestimar €l recurso de nulidad; 2) Acoger el
recurso de apelacion y en consecuencia modificar la sentencia alzada en cuanto distribuye las costas por su orden, y en su lugar
imponer las costas al demandado; 3) Imponer las costas de segunda instancia al demandado; 4) Regular 1os honorarios de los
profesionales intervinientes por su labor en estainstancia en un 50% de las que correspondan a la instancia de grado.
DALLA FONTANA  JuezadeCéamara CHAPERO JuezdeCémara CASELLA  JuezdeCéamara ALLOA
CASALE  Secretariade Camara(s) Nota: (*) Sumarios elaborados por Juris online
028826E

| Page?2/2 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/juicio-de-alimentos-costas-imposicion-de-costas-pautas-cuota-alimentaria-fijacion-3/

