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Juicio Ordinario Honorarios

JURISPRUDENCIA Juicio ordinario. Honorarios En el marco de unjuicio
ordinario, se rechazala peticion formulada, pues |o expresado por larecurrente solo reviste una mera manifestacién de
disconformidad sobre €l auto regulatorio dictado, no efectuando a su respecto ninguna queja técnicaen lo que hace alaasignacion
salaria conformada. Buenos Aires, 28 de Marzode2018. Y VISTOS:  1.) Mediante su presentacion de fs. 623/4 €l
perito contador designado en autos cuestiond la suma de trescientos pesos ($ 300) que este Tribunal fijé afavor de su letrada
patrocinante, la doctora Maria Rapela (véase fs. 610), decision respecto alacua se pidi6 explicaciones.  Enrelacion aello, entre
otras cosas, alegd que lareferida regulacion estipendaria resultainjusta en relacién ala tarea desarroll ada por la mencionada
profesional, la cual, segiin sus manifestaciones, implico apel aciones, defensas de planteos de caducidad, ejecucionesy pedidos de
aclaraciones, habiéndose iniciado en el 2012 y extendiéndose hasta el afio encurso.  2.) Liminarmente, sefidlase que, tal como el
propio experto contable lo reconoce (véase fs. 623, tercer parrafo), su pedido no puede encuadrarse en un recurso de aclaratoriani
mucho menos en un recurso de reposicion in extremis, amén de sefial arse su extemporaneidad a tenor de la notificacion de laque da
cuentalacéduladefs. 613.  En efecto, |o expresado solo reviste una mera manifestacion de disconformidad sobre el auto
regulatorio dictado afs. 610, no efectuando a su respecto ninguna queja técnica en lo que hace alaasignacion saarial conformada.
En efecto, no ha denunciado ninglin error material de esta Sala en la materiay mucho menos aspecto alguno de la resolucion que
amerite ser aclarado.  De otro lado, obsérvase que pese alo sostenido por €l perito en la decision arancelaria de marras se meritd
la actividad desarrollada por |a doctora Maria Rapela sélo acerca de una caducidad de segundainstanciaresueltaafs. 512, con lo
cual no cabia que este Tribunal emitiera otra consideracién que aquélla vinculada con esaincidencia, razén por lacual carece de
toda relevancia su expresién en punto a que su letrada ha intervenido en su representacién hace varios afios en autos, interponiendo,
por ejemplo, recursos de apelacion y/o incoando tramites de ejecucion de honorarios. Reitérase, la regulacion se cifid a un planteo
incidental y lalabor de la Alzada estaba sujeta al limite que establece el propio recurso, por ende, las demés actuaciones que resefia
la quejosa resultan inconducentes a los efectos pretendidos.  Resumiendo, visto que la fijacién de emolumentos decidida afs. 610
ha sido realizada de conformidad a los parametros previstos por laley arancelaria - extremo que, reitérase, no fue puesto en duda por
el perito contador-, considérase que la peticion carece de todo sustento factico y juridico.  3.) Por lo expuesto, esta Sala
RESUELVE: Rechazar lapeticion de la contadora efectuada a fs. 623/624 en virtud de los argumentos explicitados en el decurso
de este pronunciamiento. A fin de cumplir con la publicidad prevista por €l art. 1 de laley 25.856, segun € Punto |.3 del
Protocolo anexado ala Acordada 24/13 CSIN y con €l objeto de implementar esa medida evitando obstaculizar la normal
circulacion de la causa, hagase saber alas partes que la publicidad de |a sentencia dada en autos se efectuard, mediante la pertinente
notificacion a ClJ, unavez transcurridos treinta (30) dias desde su dictado, plazo durante el cua razonablemente cabe presumir que
las partes ya habran sido notificadas. Devuélvase a primerainstancia, encomendandose a Sr. Juez a quo disponer las notificaciones
del caso con copia de la presente resolucion. Solo intervienen los firmantes por hallarse vacante el restante cargo de Juez de esta
Sala (art. 109, Reglamento parala Justicia Nacional). MARIA ELSA UZAL ALFREDOA. KOLLIKER FRERS
JORGE ARIEL CARDAMA  Prosecretario de Camara 028385E
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