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La Puerta De Un Vehiculo Estacionado Que Se Abre Como Cosa Riesgosa

JURISPRUDENCIA La puerta de un vehicul o estacionado que se abre como cosa riesgosa

Se confirma la sentencia que hizo lugar ala demanda por considerar cosa riesgosa la apertura de la puerta de un vehiculo
estacionado, pero se reducen las partidas correspondientes a incapacidad sobreviniente y dafio moral derivadas de las fracturas en
una mano. En Buenos Aires, a 19 dias del mes de marzo del afio 2018, halldndose reunidos | os sefiores Jueces
integrantes de la Sala ?H? de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil dela Capital Federal, alos efectos de dictar sentencia
en los autos: Maldonado, Angel Rall ¢/ Fernandez, Roberto Zenén y otro s/ dafios y perjuicios (acc. trén. ¢/ les. o muerte)?y
habiendo acordado seguir en ladeliberacion y voto el orden de sorteo de estudio, laDra. Abreut de Begher dijo: 1) Contrala
sentencia obrante afs. 144/147, en la que se hizo lugar ala demanda promovida por Angel Rall Maldonado y, en consecuencia,
condend a Roberto Zendn Ferndndez y Parana SA de Seguros a pagarle a actor la suma de $140.000, més intereses y costas,
apelaron la parte demandada y citada en garantiaafs. 148, recurso que fue concedido afs. 149. A fs. 160/163 expreso agravios.
Corrido €l traslado de ley, la contrariaguardé silencio. 1) Lademandaday la citada en garantia se quejan de que se haya hecho
lugar alademanda ?sin fundamentar el fallo y sin tener en cuentala orfandad probatoria de la parte actora?. Sostienen que en su
contestacion de demanda no solo desconocieron laformaen que € actor denuncié el hecho sino que también explicaron que la Gnica
responsable del accidente fue la actora. Solicitan larevocacion del fallo todavez que el actor no probd la mecanica del siniestro.
Cuestionan los montos de laincapacidad sobreviniente, del dafio moral y latasade interés establecida.  111) Por una cuestion de
meétodo analitico, comenzaré el andlisis de los agravios referidos a la atribucion de responsabilidad, mediante los cuales los
accionados, en sus escuetas presentaciones, pretenden revertir ladecision degrado.  Debo sefialar que la expresion de agravios
consiste en la fundamentacion destinada aimpugnar la sentencia, cuando el recurso ha sido concedido libremente, con la modalidad
de obtener su modificacion o su revocacion (Highton-Areédn, Codigo Procesal Civil y Comercia de la Nacion, Hammurabi, Tomo 5,
pag. 239). No es una simple formula carente de sentido, sino que constituye una verdadera carga procesal, y para que cumpla su
finalidad debe constituir una exposicion juridica que contenga una ?critica concreta'y razonada de la partes del fallo que el apelante
considere equivocadas? (Morello-Sosa-Berisonce, Cédigos Procesales en lo Civil y Comercia delaProv. de Bs. As.y de la Nacion,
Abeledo Perrot, Tomo |11, p4g.351)  Alsina sostiene que la expresién de agravios supone como carga procesal, una exposicion
juridicaen laque mediante el analisis razonado y critico del fallo impugnado se evidencia su injusticia (Alsina, Tratado, T.IV, pag.
389). Requiere asi, una articulacion seria, fundada, concretay objetiva de los errores de la sentencia punto por punto 'y una
demostracion de los motivos para considerar que ella es errénea, injusta o contraria a derecho, no siendo |as afirmaciones genéricas
y lasimpugnaciones de orden general idoneas para mantener la apelacion (Kielmanovich, Jorge, Cédigo Procesal Civil y Comercid
delaNacion, Abeledo Perrot, 2015, T |, pag.740).  Lacriticarazonada no se sustituye con una mera discrepancia sino que debe
implicar el estudio de los razonamientos del juzgador, demostrando ala Camara las equivocadas deducciones, inducciones y
conjeturas sobre las distintas cuestiones resueltas (Fenochietto-Arazi, Cédigo Procesal y Comercial de laNacion, Astrea, Tomo 1,
pag. 941; Falcon, Enrique, ?Cuestiones especiales de los recursos?, en Tratado de Derecho Procesal Civil y Comercial, Ed.
Rubinzal-Culzoni, 2009, t VIII, pag.106 y sgtes.).  Se haentendido que expresar agravios significareputar y poner de manifiesto
errores (de hecho o de derecho), que contenga la sentenciay que laimpugnacion que se intente contra ella debe hacerse de modo tal
que rebata todos | os fundamentos esenciales que le sirven de apoyo (Cam. 23 Salalll, LaPlata, RDJ 1979-9-35, sum. 34 citado en
Morello-Sosa-Berisonce, op. cit., pag. 335; ver Eduardo Couture, Fundamentos del Derecho procesal civil, ed. B de F., 2005, 4ta.
reimpresion, pag. 281; Arazi, Roland y De los Santos, Mabel, Recursos Ordinarios y Extraordinarios en el régimen procesal dela
Nacion y de laProvincia de Buenos Aires, Rubinzal-Culzoni, 2005, 200).  Esta Sala ha sostenido reiteradamente que para que
exista expresion de agravios no bastan manifestaciones imprecisas, genéricas, razonamientos totalizadores, remisiones, ni, por
supuesto, planteamiento de cuestiones gjenas. Se exige legalmente que se indiquen, se patenticen, analicen parte por parte las
consideraciones de lasentenciaapelada.  En suma, la expresion de agravios no es cuestion de extension del escrito, ni de
manifestaciones sonoras, ni de profusién de citas, ni tampoco de injurias mas o0 menos veladas a juez, sino de efectividad en la
demostracion del eventual error in judicando: ilegalidad e injusticiadel fallo. Pero el escrito debe ser proporcionado ala complejidad
del asunto, importanciaféacticay juridica: es pretension dialéctica exagerada la de querer demoler con uno o dos parrafos una
sentencia circunstanciadamente fundada; es ingenuo abuso de lafacultad querer someter ala Camara ala eventua lectura de una
interminable peroratay, antes, ocupar diez dias del otro |letrado parareplicarla (Colombo-Kiper, Cédigo Procesal Civil y Comercia
delaNacion, Laley, T. I, padg. 172).  Entonces, lafalta de cumplimiento de la critica concretay razonada de los puntos del fallo
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recurrido, trae como consecuencialafalta de aperturade la Alzaday consecuentemente la declaracion de desercion del recurso de
apelacion (conf. art. 266 del Cédigo Procesal).  En el caso, no cabe otra solucion por cuanto se advierte que las manifestaciones
vertidas en esta Alzada por el demandado y la citada en garantia ni siquiera marcan en formatangencial cuél fue el yerro dela
sentencia, limitandose a expresar su disconformidad con €l resultado.  Aquellos sostienen que el Sr. Juez de grado no ha fundado
lasentencia ni ha analizado la prueba producida por la contraria. Sin embargo, de lalecturadel fallo no se observan grietas en el
razonamiento del juez de grado, en tanto fue efectuado sobre la base de | as pruebas colectadas que permitieron tener por acreditado
los presupuestos de responsabilidad de lademandada. Ademés, no olvidemos que la arbitrariedad al egada por |a demandada debe
ser demostraday la merainvocacién no es viable cuando el agravio trasunta una opinién diversa ala sostenida por €l juzgador.

En efecto, como ya sefid €, considero que la valoracion por el aquo de la prueba producida fue gjustada a derecho. Es que,
considero aplicable al caso laresponsabilidad objetivadel art. 1113 CC, no por aplicacion del fallo plenario ?Valdez?, sino por €l
riesgo de lacosa: en el caso, la apertura de una puertadel vehiculo estacionado se transforma en un obstacul o (cosa generadora de
riesgo) para quienes vienen circulando por una arteria de una maneraregular. Es decir, a haberse reconocido el hecho de que la
puerta del auto del demandado se abri®, dicho acto se traduce en la creacion de un riesgo para el transito vehicular, de modo que
pesaba sobre el accionado la carga de acreditar una de las eximentes de responsabilidad (conf. esta Sala, in re 2Cueto Roman, Jaime
Tomaés Danton ¢/ Gutiérrez, Martin Hernan y otros &/ dafios y perjuicios (acc. tran. ¢/ les. o muerte)?, expte. 105.427/2009, del
18/6/2013). Y lo cierto es que, aun cuando alegaron la culpa de la victima - sostuvieron que aquel circulaba ?muy pegado a su
derecha?-, no han ofrecido prueba alguna tendiente ademostrar laeximente alegada. ~ Ante tal situacion, propongo declarar
desierto el recurso planteado por los accionados en lo que hace aeste punto. 1) Rubros Indemnizatorios @) Incapacidad
sobreviniente  El Sr. Juez otorgd la suma de $80.000 por este rubro. L os quejosos sostienen que los montos fijados se alzan
como exagerados y que no guardan relacion alguna con los guarismos que se vienen aplicando en estefuero. A fs. 128/130 €
perito médico determind que el actor, producto del accidente, present6 fracturas de base, de cuarto y quinto metacarpianos sobre su
mano diestra, dominante, ?que han curado dejando como secuela definitivas edema crénico, cayos hipertréficosy disminucion de la
fuerzada pretension y oposicion a pulgar de los dedos anular y mefiique?. Estimé que a accionante le corresponde una incapacidad
parcial y permanentedel 7%.  Creo importante destacar que lademandaday la citada en garantia no impugnaron la pericia médica
ni tampoco, en sus quejas, cuestionaron €l porcentaje de incapacidad estimado por el perito. Lo que si han cuestionado es el monto
reconocido por esterubro.  Considero importante recordar que los porcentajes de incapacidad no atan alos jueces sino que son un
elemento que sirve para orientar y estimar la gravedad del dafio padecido, cuya cuantificacion debe realizarse evaluando, entre otras
cosas, las circunstancias personales de lavictima.  Por o expuesto, teniendo en consideracion las caracteristicas personales del
actor, de 49 afios de edad al momento del accidente, de ocupacién albafiil, su composicion familiar -casado y padre de dos hijos
menores de edad -segln |as constancias obrantes en el beneficio de litigar sin gastos-, como asi también las particul aridades que
presento el hecho, estimo que la partida resulta elevada'y propongo que se reduzca alasumade $60.000.  b) Dafiomoral  Por
este rubro el sentenciante otorgd la sumade $60.000.  Aseguran |os apelantes que no hay correlacion alguna entre el monto
reconocido por estapartiday el dafio fisico ya que ?a préctica del fuero indica que debe fijarse un 50% de lo que se otorga por el
rubro dafio fisico?.  El dafio moral es una afeccion alos sentimientos de una persona, que determinadolor o sufrimiento fisico,
inquietud espiritual 0 agravio alas afecciones legitimas, y en general toda clase de padeci mientos susceptibles de apreciacion
pecuniaria (Conf. Bustamante Alsina, Teoria de laresponsabilidad civil, p. 205; Zavala de Gonzalez en Highton (dir.), Bueres
(coord.), Cédigo Civil y normas complementarias. Andlisis doctrinario y jurisprudencial, tomo 3A, Hammurabi, Buenos Aires,
1999, p.172).  Respecto de la prueba del dafio moral, se ha dicho que: ?cuando €l dafio moral es notorio no es necesaria su prueba
y quien lo niegue tendrd sobre si el onus probandi. Fuera de esta situacion, esta clase de dafio, como cualquier otra, debe ser objeto
de prueba por parte de quien lo invoca (Cazeaux-Trigo Represas, Derecho de las Obligaciones, t. 1, ps. 387/88).  El carécter
estrictamente personal de los bienes lesionados a producirse un dafio moral, esté indicando por si laimposibilidad de establecer una
tasacién general de los agravios de tal especie. Asi, el dafio moral corresponde que sea fijado directamente por el juzgado sin que se
vea obligado en su determinacion por las cantidades establecidas en otrosrubros.  Para establecer la cuantiadel dafio, €l juzgador
debe sortear la dificultad de imaginar o predecir €l dolor que el hecho dafioso produjo en la esfera intima del reclamante paraluego
establecer unaindemnizacion en dinero que supla o compense el desmedro injustamente sufrido, por o que mas que en cualquier
otro rubro queda sujeto a prudente arbitrio judicial, que ha de atenerse ala ponderacion de las diversas caracteristicas que emanan
del proceso. ?Ladeterminacion del monto no depende de la existencia o extensién de | os perjuicios patrimoniales pues no media
interdependencia entre tales rubros, ya que cada uno tiene su propia configuracion pues se trata de dafios que afectan a esferas
distintas? (cfr. LIambias, Obligaciones, t. I, p. 229).  Asi las cosas, teniendo en consideracion las caracteristicas personal es del
actor -de las que di cuenta a tratar los rubros de incapacidad sobreviniente-, como asi también la repercusion que en los sentimientos
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del damnificado debi6 generar la ocurrencia mismadel accidente como una agresion inesperada a su integridad fisicay las secuelas
que le produjo, estimo que la partida resulta elevaday propongo que se reduzcaa $35.000. c¢) Tasadeinterés  El juez de
primerainstancia aplicé latasa activa desde €l diadel hecho.  Por lo argumentos que exponen, se quejan lademandaday la citada
en garantia de latasa de interés. Piden que se aplique unadel 6% anual.  Esta Sala aceptala aplicacion de latasa activa desde el
dia del hecho por aplicacién de lajurisprudencia plenaria obligatoria. No obstante, el asunto merece algunas reflexiones adicionales.
Dispone el art. 768 del Codigo Civil y Comercia que: ?Intereses moratorios. A partir de su mora el deudor debe los intereses
correspondientes. Latasa se determina: &) por lo que acuerden las partes; b) por lo que dispongan las leyes especiales; ) en subsidio,
por tasas que se fijen segun las reglamentaciones del Banco Central?.  En el caso, como sucede en todas las demandas de dafios y
perjuicios derivados de accidentes de transito, no hay unatasa acordada entre victimay responsable, y tampoco una establecida por
leyes especiales. Por ende, solo resta acudir atasas fijadas en alguna reglamentacién del Banco Central.  Por otro lado, €l art. 771
prevé que €l juez debe valorar 7€l costo medio del dinero para deudoresy operaciones similares en el lugar donde se contrgjo la
obligacién?. Esto significa, en lo que aqui interesa, que desde el dia del hecho €l acreedor (victima) se havisto privado del capital a
que tiene derecho, y que entonces se debe evaluar cuanto le hubiera costado el dinero si [o hubiera buscado en el mercado. Pero,
ademés, |a tasa debe ser importante, para evitar laindeseable consecuencia de que el deudor moroso especule o se vea beneficiado
por lademoradel litigio, en desmedro delavictima.  Es sabido que lafijacion judicial de intereses paralas deudas en mora
procuraresarcir al acreedor por lademoraen percibir su crédito y castigar a incumplidor, quien se apart6 de los términos de la
obligacién asumida en origen. La jurisprudencia haresaltado el contenido disvalioso del incumplimiento y la necesidad de
desalentarlo, conceptos que conviene recordar y tener presentes (véanse consideraciones de lamayoria en el caso ?Samudio?). El
orden juridico requiere, como pauta general de conducta, que toda persona cumpla con las obligaciones que legitimamente asume o
leimponelaleyy asi loratifican lasnormasdel CCCN.  Cuando se asigna alas deudas en mora una tasa menor ala que abonan
-con arreglo alaley, los reglamentos en vigenciay |os pactos validos- |as personas que cumplen sus obligaciones con regularidad, se
desplazan las consecuencias ya apuntadas de la morosidad haciala sociedad y, en paralelo, se beneficiaalos incumplidores. Lo
dicho no obsta en absoluto a la garantia de |os derechos del deudor, en particular cuando, en su calidad de consumidor, se haya visto
sometido a abusos que las normas protectoras imponen reparar. Son cuestiones distintas que pueden tratarse de manera
independiente (Drucaroff Aguiar, Algjandro, ?Los intereses en los contratos bancariosy el nuevo Cadigo Civil y Comercia dela
Nacion?, RCCyC 2015 -agosto-, 162).  Esta Sala viene aplicando desde hace tiempo latasa activa de interés, ya sea por aplicacion
del fallo plenario obligatorio, ya por considerar que no habia motivos para cambiarla por unatasa pasiva. Sin embargo, un nuevo
examen de |a cuestion permite advertir que la tasa activa que aplica este tribunal no compensa al acreedor, para quien el costo del
dinero esmucho masato.  Parece entonces que una tasa adecuada para estos casos seriala que surja de aplicar dos veces latasa
activa, pues su resultado refleja el costo del dinero en el mercado paramuchos usuarios.  No puede degjar de mencionarse que el
articulo 16° de laley 25.065, de Tarjetas de Crédito, prevé que "el limite de los intereses compensatorios o financieros que el emisor
aplique d titular no podra superar en mas del 25%" alatasa que aplique alas operaciones de préstamos personales en moneda
corriente para clientes. Este limite, que fue convalidado por la Corte Suprema (?Proconsumer c. Banco Itall Buen Ayre SA. &
sumarisimo, del 17/05/2016, LA LEY 2016-D, 159) a no intervenir en el caso resuelto por lasala C dela Camara Nacional en lo
Comercia (fallo del 20/04/2012, publicado en el mismo lugar), es mayor - por el momento- ala tasa que en esta decision se
establece.  Sin perjuicio de ser este mi criterio, toda vez que se han expresado agravios Unicamente afin de reducir latasa de
interés, propongo a acuerdo se confirme la sentencia de grado en lo que hace aeste punto. V) Las costas se imponen ala parte
demandaday a su aseguradora (art. 68 del CPCC). V1) Colofon  Por todo lo expuesto, propongo al Acuerdo que, de ser
compartido mi criterio, se modifique la sentencia en el sentido de: 1) reducir las partidas correspondientes a incapacidad
sobreviniente ala suma de $60.000 y dafio moral alade $35.000; I1) confirmar la sentencia en todo lo que decide y fue motivo de
apelacion, con costas a los apel antes perdidosas (art. 68 del CPCC).  El Dr. Fajrey €l Dr. Kiper, por las consideraciones expuestas
por laDra. Abreut de Begher, adhieren al voto que antecede.  Con lo que se dio por terminado el acto firmando los sefiores Jueces
por ante mi, que doy fe. FDO. José Benito Fajre, Liliana E. Abreut de Begher y Claudio M. Kiper. Buenos Aires, 19
demarzode2018. Y VISTO, lo deliberado y conclusiones establecidas en el acuerdo transcripto precedentemente por
unanimidad de votos, €l Tribunal decide: 1) reducir las partidas correspondientes a incapacidad sobreviniente ala suma de $60.000 y
dafio moral alade $35.000; 1) confirmar |a sentenciaen todo o que decide y fue motivo de apelacidn, con costas a los apelantes
perdidosas (art. 68 del CPCC).  I11) En atencion alo dispuesto por el articulo 279 del Cadigo Procesal, corresponde dejar sin
efecto las regulaciones establecidas en lainstancia de grado y fijar los honorarios de |os profesional es intervinientes adecuandolos a
este nuevo pronunciamiento.  En lo que serefiere ala base regulatoria, este Tribunal considera que, de conformidad con lo
establecido por el art. 19 de laley 21.839, debe considerarse como monto del proceso alos fines arancelarios a capital de condena
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con més los intereses reclamados y reconocidos en la sentencia (autos ?Prevencion Aseguradora de Riesgos del Trabajo SA
c/Medina Juan José y otros s/cobro de sumas de dinero? del 27/09/11). A tales efectos, se tendra en cuenta el objeto de las
presentes actuacionesy el interés econdmicamente comprometido, naturaleza del proceso y su resultado, etapas procesales
cumplidas, y el mérito de lalabor profesional apreciada por su calidad, eficaciay extension, considerando ademés lo dispuesto por
losarticulos 1, 6, 7, 9, 19, 33, 37, 38y concs. delaley 21.839 -t.0. ley 24.432-.  En consecuencia, regulanse los honorarios del Dr.
Osvaldo Angel Curzi, letrado patrocinante de |la parte actora, en la suma de pesos veintidos mil quinientos ($ 22.500), por su
actuacion en laprimeray segunda etapadel proceso  Losdel Dr. Eduardo Juan Manolaletrado apoderado de |a parte demandada
y citada en garantia, en la suma de pesos dieciocho mil quinientos ($ 18.500), por su actuacién en la primeray segunda etapa del
proceso. V) En cuanto alos honorarios del perito, se tendra en consideracion el monto del proceso conforme lo decidido
precedentemente, la entidad de las cuestiones sometidas a su dictamen, mérito, calidad y extension de las tareas, incidenciaen la
decision final del litigio y proporcionalidad que debe guardar con los estipendios regulados a favor de los profesionales que actuaron
durante toda la tramitacion de la causa (art. 478 del CPCC).  Bagjo tales pautas se fijan |os emolumentos del perito médico Dr.
Enrique Héctor Rotemberg en la suma de pesos siete mil quinientos ($ 7.500).  Respecto de lamediadora, Dra. Susana N. Pirillo,
este Tribunal entiende, que debe aplicarse la normativa vigente al momento de la regulacion (cfr. autos ?Brascon, Martha Grizet
Clementinac. Almafuerte SA. gds. y ps.?, del 25/10/2013, Exp. 6618/2007, en igual sentido, ?Olivera, Sabrina Victoria c/ Suérez,
Matias Daniel y otro s/dafiosy perjuicios?, del 1/03/2016, Exp. 9.288/2015, anbos de esta Sala).  En consecuencia, teniendo en
cuenta lo dispuesto por el Decreto 2536/2015, Anexo I, art. 2°, inc. €) -seguin valor UHOM desde €l 1/8/17-, se establece el
honorario en la suma de pesos seis mil doscientos cuarenta ($ 6.240). V) Por la actuacion cumplida ante esta alzada, que
culminara con el dictado del presente pronunciamiento, regllase el honorario del Dr. Eduardo Juan Manola en la suma de pesos
cinco mil ($5.000), (Art. 14 del Arancel).  Registrese, comuniquese a la Direccion de Comunicacion Pablica, dependiente de la
CSIN (conf. Ac. 15/13), notifiquese y, oportunamente, archivese. FDO. José Benito Fgjre, Liliana E. Abreut de Begher y
Claudio M. Kiper. 027815E
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