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Laudo Arbitral Recurso De Nulidad Alcances Aplicacion De Figuras Juridicas Sin
Recepcion Normativa En Nuestro Derecho

JURISPRUDENCIA Laudo arbitral. Recurso de nulidad. Alcances. Aplicacién de figuras
juridicas sin recepcion normativa en nuestro derecho Se mantiene el rechazo del planteo de nulidad del laudo arbitral
deducido por la actora pues, como principio, el recurso de nulidad solo debe meritar la presencia de vicios ?in procedendo?, sin
ingresar en la pertinencia de la solucion de fondo; y conforme estos limites, las incorrectas citas legales que realiz6 de un Cadigo
expresamente excluido del anadlisis como punto del compromiso no aparecen relevantes parajustificar lanulidad del laudo.

En Buenos Aires, alos 19 dias del mes de diciembre de dos mil diecisiete, se relinen los Sefiores Jueces de SalaD dela
excelentissima Camara Nacional de Apelaciones en lo Comercial de la Capital Federal, con el autorizante, para dictar sentenciaen la
causa ?PAN AMERICAN ENERGY LLC (Sucursal Argentina) ¢/ METROGAS S.A. (Chile) § ORGANISMOS EXTERNOS?,
registro n° 7893/2016/CA1, procedente de la Agencia Arbitral (Ginebra), en los cuales, como consecuencia del sorteo practicado de
acuerdo con lo previsto por el art. 268 del Cédigo Procesal, resulté que debian votar en el siguiente orden, Doctores: Garibotto,
Vassaloy Heredia.  Estudiados los autos, la Camara planteo la siguiente cuestion aresolver:  ¢Procede declarar lanulidad del
laudo arbitral defs. 576/627? A lacuestion propuesta, €l Sefior Juez de Camara, Doctor Garibotto dijo: I. Los antecedentes
del casoy €l diferendo sujeto a arbitraje 19616/CA/ASM.  Metrogas S.A. (Chile), Pan American Energy LLC (Sucursal
Argentina), Total Austral S.A. y Wintershall Energia S.A. se vincularon por tres contratos: el primero de compraventa de gas
anudado los dias 9 y 10 de abril de 1997; el segundo es un denominado Acuerdo de Reasignacion, fechado €l 4 de junio de 2007; y
el restante lo constituye un acuerdo parala entrega de vol imenes autorizados a exportar reasignados, suscripto, también, en igual
fecha.  i. Fue Metrogas S.A. (Chile) quien insté un procedimiento arbitral que ante la Camara de Comercio Internaciona tramita
bajo el n° 19465/CA en el que, en apretadisima sintesis, pidi6 se condene a Total Austral S.A., aWintershall EnergiaS.A. y aPan
American Energy LLC (Sucursal Argentina), aindemnizarle de los dafios y perjuicios que derivaron para €lla, por causa del acusado
incumplimiento de esos contratos que atribuy6 alas demandadas (cfr. fs. 11/92). Y por cuanto Pan American Energy LLC
(Sucursal Argentina) considerd que la promocién de ese arbitraje constituyo, por parte de su instante, una ?patente violacion alas
obligaciones que (Metrogas S.A. [Chile]) habia asumido en el acuerdo de reasignacion, en tanto en éste habian acordado: (a) que
Metrogas renunciaba a promover o continuar un reclamo judicial o arbitral con base en las medidas adoptadas por la autoridad
argentinay (b) un pacto de confidencialidad? (sic, recurso; capitulo I1V.A, fs. 403, 4° parrafo), también ella promovié el arbitraje que
ahoraocupaaestaSala, a queseleasigné el n° 19616/CA.  ii. Lo que Pan American Energy LLC (Sucursal Argentina) solicité
del tribunal arbitral fue: (i) se declare ?que todas las controversias entre PAE (la promotora del arbitraje, se comprende) y Metrogas
en relacion con e Acuerdo 2007, €l Contrato1997 y demés contratos vincul ados deben ser resueltas de conformidad con el Acuerdo
20077; (i) ?que Metrogas estaba obligado a mantener la confidencialidad del Acuerdo 2007 e incumplié dicha obligacion
reservando nuestros derechos a reclamar dafiosy perjuicios?; (iii) ?que Metrogas incumplié las renuncias pactadas en el Acuerdo
2007 a demandar a PAE en € arbitraje CCI No. 19465/CA?; y por todo ello pidio (iv) ?se ordene a Metrogas que pague o
reembolse a PAE todos | os costos, costas, honorariosy demas gastos del presente arbitraje? (v. €l laudo arbitral, especificamente fs.
625, punto 7.1.).  Il. El laudo arbitral.  Lacopiadel laudo arbitral dictado el 18 de abril del afio 2016 en el caso n° 19616/CA
aparece glosadaen fs. 576/627.  i. A esacopiaaudo, pues el original del fallo arbitral que debi6 hallarse incorporado a estos autos
en alglin momento se extravio, tal y como lo advirtio la sra. Fiscal General ante esta Alzada (en fs. 572/575).  Fue por esto quela
recurrente Pan American Energy LL C (Sucursal Argentina) con el escrito de fs. 629/630 acompafié |a susodicha copia, que hizo
certificar por un escribano, de la cual, por peticion de lasra. Fiscal General se confirid traslado aMetrogas S.A. (Chile).  Todo
parece indicar, dado el tenor con que fue concebida la pieza de fs. 428, que la omision de incorporacion del laudo arbitral a
expediente debe atribuirse al sefior arbitro ante quien el recurso fue articulado y solicitado su remisién, sin méas tramite, a esta
Excma. Camara de Apelaciones de conformidad con lo dispuesto por € art. 760, in fine, del Cédigo Procesal (v. fs. 427 vta.: d).

Asi pues, atendiendo a que Metrogas S.A. (Chile) respecto de la mencionada reproduccién sefial 6 que ?pareciera ser copiafiel del
(laudo) recibido? por €ella en su oportunidad, aunque menciond no poder manifestarse en cuanto alatemporaneidad o
extemporaneidad de su agregacion (fs. 634), en mi opinion debemos considerar suplida por Pan American Energy LLC (Sucursal
Argentina) aguellaomisiény, por ende, dotar de validez instrumental alacopiadel laudo arbitral en cuestiéon.  ii. Laudo arbitral
este, en el que el &bitro Gnico Jean-Marie Vulliemin resolvié 1°: desestimar los ?petita? de Pan American Energy LLC (Sucursal
Argentina) que puntualmente transcribié (son aquéllos que referi en el capitulo ii. del Considerando 1.); 2°: condend a Pan American
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Energy LLC (Sucursal Argentina) a pagar a Metrogas S.A. (Chile) los gastos y costes del arbitraje en la sumatotal de U$S
502.721,50; y 3°: desestimé y rechazé ?todas y cuantas otras demandas de |as partes? (v. especificamente fs. 626 vta./627).  1l1. El
recurso, las articul aciones posteriores formuladas por la nulidicente, y su respuesta.  i. Esadecision, que segin adujo Pan
American Energy LLC (Sucursal Argentina) consider6 que Metrogas S.A. (Chile) no habia violentado la confidencialidad pactada
en el Acuerdo de Reasignacion eignorado el carécter extintivo de larenuncia en é acordada fue tachada de nula por aquélla, e
invocacion mediante de |o dispuesto por los arts. 760y cctes. del Codigo Procesal y art. 1656 del Codigo Civil y Comercid vy,
ademas, por haber sido dictada por un arbitro que habia sido recusado por haber prejuzgado, larecurrio (fs. 401/427).  ii. Luego
de recurrido el laudo arbitral dos cosas hizo saber a esta Sala Pan American Energy LLC (Sucursal Argentina), que tildé de
2circunstancias sobrevinientes, con incidencia sobre lanulidad impetrada?.  Por la primera puso en conocimiento la renuncia del
arbitro Jean-Marie Vulliemin a su caracter de presidente del tribunal arbitral en el ?Arbitraje Metrogas? n° 19465/CA (fs. 482/484),
y por lasegunda dio naticias del apartamiento, por aceptacion de la recusacion impetrada contra |l os co-arbitros Jorge Sescin Melo y
Gilberto Giusti en ese mismo proceso arbitral, decision que fue adoptada por la Corte Internacional de Arbitrgje de la Camara de
Comercio Internacional (fs. 503/505).  En muy apretada sintesis, 1o que Pan American Energy LLC (Sucursal Argentina) sostuvo
en ambas oportunidades fue que el arbitro recusado no pudo defender exitosamente su actuacion ante la entidad administradora del
arbitraje'y por esto opt6 por renunciar, y que laadmisién de los planteos recusatorios dirigidos contralos aludidos co-arbitros por las
demandadas -argumentos a los que adhirié Pan American Energy LLC (Sucursal Argentina)- por defender sin reservasy hacer suya
la actuacion desplegada por €l arbitro Vulliemin, viene aratificar que el laudo en crisis fue dictado por quien desconocio el derecho
argentino e ignoro el ordenamiento juridico aplicable ala solucién del diferendo. iii. Ambas articulaciones fueron respondidas
por Metrogas S.A. (Chile) en el capitulo V1.7. dela pieza en la que contestd el recurso de nulidad deducido por su oponente (fs.
540/564).  Tengo presente cuanto sobre estos extremos fue dicho por esaparte.  1V. Los alcancesy limitaciones con que cuadra
examinar el recurso de nulidad de los laudos ?de derecho?.  Tanto Pan American Energy LLC (Sucursal Argentina) cuanto
Metrogas S.A. (Chile) acordaron en el ?Contrato 19977 que ?El laudo de los érbitros sobre la cuestion objeto de controversia sera
definitiva e inapelable? (fs. 593, nro. 5).  i. Larenunciaalaapelacion, admitida por € ordenamiento ritual (art. 760) no involucra
aalgun derecho constitucionalmente amparado, sino a un derecho de base legal; esto es, la posibilidad de revisién por unainstancia
superior (cfr. Gonzélez Quiroga, en ?Las normas imperativasy €l orden publico en €l arbitraje privado internacional ?, Universidad
Complutense de Madrid, Madrid, 2001, pag. 356, nro. 353). A lo dicho se afiade que €l principio de la doble instancia carece de
jerarquia constitucional en juicios civiles: en tal sentido, siempre ha sostenido la Corte Suprema de Justicia de la Nacion que, en
materia civil, la garantia constitucional de la defensaen juicio no requiere ladoble instanciajudicial (Fallos 171:366; 182:383;
186:337; 187:79; 191:228; 192:162; 203:315; 211:1534; 212:105; 214:413; 215:156; 216:604; 217:205; 218:208; 220:543; 221:40;
222:509; 241:195; 243:296; 245:200; 246:357; 247:419; 249:543; 250:12; 251:72; 253:15; 320:1847; 320:2145; 322:2488;
322:3241; 322:2357); asi, por otra parte, lo ensefiala doctrina (v. por todos, Alsina, en ?Tratado tedrico préctico de Derecho
Procesal Civil y Comercial ?, Buenos Aires, 1965, t°. 2, pag. 694) y lo ha decidido este Tribunal (v., entre otros, ?Mobil Argentina
S.A. ¢/ Gasnor S.A.?, 8.8.07; id., ?Sociedad de Inversiones Inmobiliarias Del Puerto S.A. ¢/ Constructora |beroamericana S.A.?,
7.2.11; id., ?Devorea S.A. & quiebrac/ Moreno, Alfredo?, 1.11.16).  ii. No obstante ello el Cadigo Procesal, que otorga a laudo
arbitral una entidad equiparable ala sentenciajudicia alos fines de su gjecucion (art. 499) y ademas dispone la colaboracion estatal
en punto ala adopcion de medidas compul sorias mediante laintervencién de los Tribunales de Justicia alos que se impone
?...prestar auxilio de su jurisdiccion paralamas répiday eficaz sustanciacion del proceso arbitral ? (art. 753), preservatanto €l
recurso de aclaratoria cuanto el denulidad.  Todo esto coordina con la naturaleza jurisdicciona que la Corte Suprema Federal le
concede a arbitraje, que ha dicho que ?...alin cuando €l arbitraje sea un procedimiento de solucién de controversias de origen
contractual, esjurisdiccional por su funciény por laespecia eficacia que el Derecho otorga a sus efectos, por |o que las tareas que
realizan los arbitros no guardan relacion con las gjercidas por los abogados y procuradores que defienden los intereses individual es
de las partes? (Fallos 332:1100).  iii. Claro esta, entonces, que no obstante que | as partes sometieron sus controversias ala
denominada ?justicia privada? y expresaron su intencién de evitar que el érgano judicial actie como tribunal examinador del laudo
arbitral, si es procedente su revisién por medio de los recursos de aclaratoriay nulidad, este tltimo fundado en falta esencial del
procedimiento, en haber fallado los arbitros fuera de plazo o sobre puntos no comprometidos (art. 760 del ritual; art. 1656 del
Cadigo Civil y Comercial) o que el laudo contuviere en su parte dispositiva decisiones incompatibles entre si (art. 761 del mismo
cuerpo legal), o cuando la decision ha vulnerado el orden publico, cuestion esta Gltima alaque mereferiréen el apartadov. Delo
cual se sigue que la aperturade laviajudicial es conceptual mente restringida, pues a diferencia de la apelacion, €l recurso de nulidad
no habilitaalas partes arequerir larevision del laudo en punto a objeto sustancial de juzgamiento; por el contrario, en estos casos €l
tribunal debe limitarse a controlar el efectivo cumplimiento de los recaudos formales que la legislacion ha considerado
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indispensables para una buena administracion de justicia (esta Sala, ?Total Austral S.A. ¢/ Saiz, Francisco?, 12.7.02; id., ?Sociedad
de Inversiones Inmobiliarias Del Puerto S.A. ¢/ Constructora |beroamericana S.A.?, 7.2.11; id., ?PE Acquisitions LLC ¢/ Envases
del Pacifico S.A.?, 12.7.13; v. Rivera, en ?Recursos contra laudos arbitrales?, publ. en J.A. 2007-1-1268).  Pues como lo sefid 6 el
sefior juez Heredia en la causa ?PE Acquisitions LL C ¢/ Envases del Pacifico S.A.? recién mencionada, lafalta esencia de
procedimiento ?se refiere alainvalidacion de un laudo arbitral fundada en la existencia de vicios de orden formal que pudiesen
haber afectado las garantias de regularidad del contradictorio (cuya) admisibilidad se halla subordinada a la presencia de los
requisitos procesal es necesarios paraimpetrar una nulidad, a saber, existencia de defecto formal o ineficacia del acto -que en el caso
debe ser esencial, con afectacion de ladefensaen juicio-,el interésjuridico en la declaracion y actuacion no convalidada?.  En
términos llanos, |as causales que laley prevé parala procedencia del recurso de nulidad exigen, respecto de la aludida falta esencial
del procedimiento, que €l vicio invocado searelevante, que afecte claramente el derecho de defensa, que exista un interésjuridico en
su declaracion y que se trate de una actuacion no consentida, pero no autorizan a tribunal de justiciaa avanzar sobre un juicio acerca
del fondo de la controversia sometida al arbitraje (CNCom Sala C, ?Edf. International S.A. ¢/ Endesa Internacional -Espafia?,
9.12.09). Porque como lo ensefia el recordado maestro Jaime L. Anaya (en ?Control judicial del arbitraje?, publ.enL.L.
2004-B-312) ~...debe ponerse especial cuidado en no incurrir en lajudicializacion del arbitraje més ala de los limites demarcados
por lalegislacion, para evitar que €l control conduzca a la desnaturalizacion del arbitraje privandolo de sus mas preciosos
beneficios?.  Detodo lo cual se deriva que laimpugnacion del laudo por via del recurso de nulidad no habilita unarevision en
cuanto al fondo de lo decidido sino que, como dije, el examen selimitaa control del efectivo cumplimiento de los recaudos
considerados indispensables para su validez (esta Sala, ?PE Acquisitions LLC ¢/ Envases del Pacifico S.A.?, 7.6.12 tantas veces
citada; también CNCom, Sala A, 2KCKTissue S.A. ¢/ Citibank N.A?, 5.8.04; id., Sala C, ?Calles, Ricardo y otros ¢/ General Motors
Corporation?, 3.6.03).  iv. Al respecto, destacase que para resolver la nulidad de un laudo carecen de eficacia los argumentos
enderezados a demostrar su injusticia (cuestion esta que es propia del recurso de apelacion que, en el caso, fue renunciado, segln
arriba dije), por cuanto el objeto procesal de lajurisdiccién estatal es completamente diferente del que acarreala apelacion. Los
jueces ordinarios solo tienen lafacultad de revisar ladecision arbitral en cuanto a su justicia cuando se recurre de ella mediante
apelacion, que abre lainstancia judicial con amplitud para ello. Pero cuando la apelacion hasido excluiday se somete a decision de
los jueces estatales la cuestion relativa ala validez de laudo, no pueden entrar a considerar el modo en que la controversia ha sido
resuelta.  Pretender, entonces, através del recurso o accion de nulidad larevision del fondo del asunto resuelto por |os érbitros,
significaria abrir unainstancia de alzada no prevista para obtener un pronunciamiento contrario alos principios que rigen la materia,
poniendo en cabeza de |os jueces una facultad jurisdiccional de la que carecen (conf. Caivano, en ?Arbitraje?, Buenos Aires, 1993,
pags. 260/262 y jurisprudencia ali referida).  v. Sin perjuicio de lo anterior (bien lo sefial6 €l sefior juez Vassallo en su voto
vertido en latantas veces mencionada causa ?Sociedad de Inversiones Inmobiliarias Del Puerto S.A. ¢/ Constructora | beroamericana
S.A.?) laCorte Federal, en el caso ?José Cartellone Construcciones Civiles S.A. ¢/ Hidroel éctrica Norpatagénica S.A. o Hidronor
S.A.? sentenciado el 1.6.04 (Fallos 327:1881), parece haber superado aquelloslimites.  Dijo en esacausael més Alto Tribunal de
laNacién que ?2... no puede licitamente interpretarse que la renuncia a apelar una decision arbitral se extienda a supuestos en que los
términos del laudo que se dicte contrarien el orden publico, pues no es|dgico prever, a formular una renuncia con ese contenido,
que los arbitros adoptaran una decisién que incurra en aquel vicio. Cabe recordar al respecto que la apreciacion de los hechosy la
aplicacion regular del derecho son funciones de los arbitrosy, en consecuencia, €l laudo que se dicte seréinapelable en esas
condiciones pero, en cambio, su decisién podraimpugnarse judicialmente cuando seainconstitucional, ilegal o irrazonable?.  Pues
bien. Masallade que reconocidos autores han criticado esa solucion (v. entre otros, Méndez, en ?2lmpugnacion judicia de laudos
arbitrales. El caso ?Cartellone’. Un lamentable retroceso.? Publ. en J.A. 2005-1-1312; Estoup, en ?La universalizacion del orden
publico interno en el arbitrgje internacional ¢una defensalegitima??, publ. en L.L. 2004-F-930; Montaldo, en ?El fallo ?Cartellone’:
las implicancias econdmicas de una decision inconveniente?, publ. en L.L. 2004-F-1025; Bonfanti, en ?interrogantesy limites de la
interpretacion juridica?, publ. en J.A. 2004-1V-78; Zapiola Pérez, en ?Aproximacion amodo de critica del fallo José Cartellone
Construcciones Civiles S.A. ¢/ Hidroeléctrica Norpatag6nica S.A. o Hidronor S.A.?, publ. en Decita - Derecho del Comercio
Internacional: temasy actualidades?, Buenos Aires, 2005, val. 3, pags. 470y sig.), sl ami juicio esa doctrina es aplicable cuando los
arbitros omiten controlar el cumplimiento de condiciones que estén contenidas en normas de orden publico que, en mi criterio,
deben ser respetadas bajo penade nulidad.  Asi lo juzgd la Sala C de esta Alzada mercantil que en ese entonces integraba, en el
caso ?Algavi SA. ¢/ Esso S.R.L.? el 4.7.13, con citade un precedente de la Sala A dictado inre: ?0tto Gardey Cia. SA. ¢/
Multiespacios San Isidro S.A.?, sentenciado el 11.11.08.  vi. Es, sobre |as bases expuestas, que examinaré la cuestion traida a
consideracion deestetribunal. V. Lasolucién.  Los antecedentes del caso, larazon de la promocidn de este proceso arbitral n°
19.616/CA, y lo que Pan American Energy LLC (Sucursal Argentina) solicitd del tribunal arbitral, han sido resefiados en €l
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Considerando|.  De todas maneras conviene recordar que lo que la ahora nulidicente adujo en la extensa memoria de fs. 401/427
es que €l laudo desconoci6 €l caracter extintivo de la renuncia pactada en el Acuerdo de Reasignacion datado el 4 de junio de 2007
sobre cuya base Metrogas S.A. (Chile), violentando el pacto de confidencialidad plasmado en el mismo convenio, habia promovido
el llamado ?Arbitraje Metrogas? n° 19465/CA; y explico que por ello dedujo este proceso arbitral que, seguin lo afirmd, debid
decidirse segiin lalegislacion argentina. Y por cuanto el fallo arbitral le disconforma, lo recurrio de nulidad: afirmé que el arbitro
ignoré por completo el derecho argentino, que fundé la solucion que adoptd en una figura no regulada en la legislacion nacional, y
gue ?fue incapaz de individualizar en qué sistemalegal positivo esa figura funciona como fue impetrada en el Laudo? (desde fs. 404
vta. a pie, apartados[i] y [ii]).  Sostuvo, entonces, (i) que el laudo incurre en faltas esenciales por no haber aplicado el derecho
elegido por las partes; (ii) que se aparta de los puntos del compromiso; y (iii) que es arbitrario por sorpresivo, por carecer de
fundamento normativo y haber sido dictado por quien dijo ignorar el derecho aplicable, por no haber atendido en su integridad las
clausulas contractual es estipul adas por las partesy cuanto ellas alegaron y haberle impuesto |as costas. Es esa, en muy apretada
sintesis, lamédula del recurso, bien que tengo presente cuanto sobre esos y otros extremos invoco larecurrente y respondié la
apelada.  i. Por lo pronto diré que no esinvocable como causal invalidante del laudo arbitral |a susodicha ?arbitrariedad?, por no
ser tal cuestion propia del marco cognoscitivo del recurso de nulidad sino del de apelacidn que, varias veces o dije, en €l caso fue
renunciado (esta Sala, ?Miranda, Ricaedo Hugo ¢/ Lineas del Norte S.A.?, 20.11.14). Enefecto.  No se encuentra previsto que
por laviade laarbitrariedad pueda atacarse un laudo arbitral, porque tal hacer excederialas facultades de indagacion que, como
sefialé, quedan limitadas ala comprobacién de la existencia de las causal es taxativamente previstas en laley que pudieren afectar la
validez del laudo y, de compartirse lo juzgado por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, la adecuacion de lo decidido al orden
publico. Pues, de lo contrario, de admitirse una amplia discusién, quedaria desorbitado el régimen arbitral (este tribunal, en el
precedente recién citado, en ?Decathlon Espafia S.A. ¢/ Bertone, Luis?, 25.10.06, y en ?PE Acquisitions LL C ¢/ Envases del Pacifico
S.A.?, 12.7.13; también CNCom, SalaA, ?KCK Tissue S.A. ¢/ Citibank N.A.?, 5.8.04; Sala B, ?Pluris Energy Group Inc. (Islas
Virgenes Britanicas) ¢/ San Enrique Petrolera S.A.?, 21.4.14; Sala C, ?Cortesfilms Argentina S.A. ¢/ Seb ArgentinaS.A.?, 21.10.01;
id., ?Calles, Ricardo y otros ¢/ General Motors Corporation?, 3.6.03).  Remito, entonces, alos |lectores de esta ponencia a cuanto
expresé en el Considerando IVV. ii. Sin embargo, luego de leido cuidadosamente el laudo en cuestion Ilego ala conclusion,
ciertamente opuesta a la opinion vertida por la sefiorafiscal general en el dictamen de fs. 636/645, que el impetrado recurso de
nulidad debe estimarse por no haber aplicado €l arbitro el derecho elegido por los contendientes.  Explicaré los motivos de esta
adelantadaopinion. (i) Llevarazon Pan American Energy LLC (Sucursal Argentina) en cuanto a que ambas partes acordaron que
el érbitro habria de fallar con apego alalegislacion argentina. Tal lo pactado en el art. 11 del Acuerdo de Reasignacion (que reza
?El presente acuerdo seregiray serainterpretado de conformidad con lalegislacion de la Republica Argentina?) y asi quedd
plasmado en el laudo, en el que se aclard que, por peticion de las partes, ningunaincidenciatendria el Codigo Civil y Comercial
ahora vigente sino que se aplicarian las normas contenidas en el Codigo Civil sancionado por laley 340 (capitulo 4° 2L ey aplicable?,
numerales8y 9, fs. 580 vta.).  Expresamente fue sefialado en el numera 9 (lo destaco por considerarlo dirimente) que ?A peticion
arbitral, las partes, por sendos escritos de 30 de noviembre de 2015, confirman que el Codigo Civil y Comercial de laNacion,
aprobado por Ley 26.994, promulgado segiin Decreto 1795/2014, que entrd en vigor el 1 de agosto de 2015, no tiene incidencia
alguna en este caso, ni han de advertirse normas en él que deban ser aplicadas a este proceso en reemplazo de las normas del Cédigo
Civil delaNacion vigente hastael 31 dejulio de 2015?. (i) Fue asi que luego de desestimada por la Corte Internacional de
Arbitraje larecusacion que la ahora nulidicente, basada en su supuesto prejuzgamiento, habia planteado respecto del arbitro anico
Jean-Marie Vulliemin (capitulo 5.7., numerales 63 a 72, desde fs. 586), y de zanjadas otras cuestiones que no es necesario mencionar
(concernientes alos ?Antecedentes del caso? -capitulo 6, desde fs. 589 vta.- donde analizé € contenido de los contratos que
vincularon alas partes; y alo actuado en ?El procedimiento arbitral CCl 194657? -capitulo 6.2., desde fs. 598 vta.-), el &bitro aludio
alacuestion propuesta a arbitraje, con mencion de |os petitorios formulados por cada una de las partes (capitulo 7, desde fs. 605) y a
continuacién analizo el asunto sometido asu jurisdiccion. (i) Encar6 el &bitro esatareaen el capitulo 8 (fs. 607).  Cito €l
contenido del art. 4.1. del aludido Acuerdo de Reasignacién referido ?alarenuncia expresa e irrevocable por parte de METROGAS
del derecho ainiciar o continuar cualquier reclamo, accion judicial y/o arbitral contra PAS y/o PAE y/o sus &filiadasy subsidiarias
ylo contrael Gobierno de la Republica Argentina...? (asi subrayado en €l original; capitulo 8.3.3., numeral 208, fs. 611 vta.), luego,
en el capitulo 8.3.4. serefirié ala?Metodologia del andlisis? (numerales 209y 210, fs. 611 vta.); y en aquél 8.3.5. resefid el ?Origen
del reclamo? (numerales 211 a 216, fs. 612y vta.).  Fue por esto que consider6 que ?Se tiene por tanto que analizar el régimen
general delarenuncia, y, en un segundo tiempo, el régimen propio de dicha renuncia en funcion de su objeto...? (capitulo 8.3.6.,
numera 219, fs. 612 vta).  (iv) Comenzo el érbitro esatarea audiendo ala postura asumida por Pan American Energy LLC
(Sucursal Argentina) que parcialmente citd, en la que esta parte invoco lanorma del art. 868 del Cédigo Civil (capitulo 8.3.6.1.,
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numeral 220 y nota 125; mismafoja), y después formuld resefia del contenido del debate que sobre esa cuestion habiase realizado
(numerales 222y 223, fs. 613y vta.).  Hecho esto, entendi6 planteada la siguiente alternativa: Aarenunciaalaaccion es extintiva
del derecho, o causa una obligacion de no hacer, tesis explicitamente sostenida por la Demandante? (numeral 224, fs. 613 vta.); y
sefial 6 que en el primer caso se trataria 2de un acto dispositivo que agota sus efectos directos en la esfera del acreedor, siendo la
renuncia alaaccion su efecto esencia ?, mientras que en el segundo se trataria ?de un acto constitutivo de una obligacion (...)
susceptible de incumplimiento, siendo éste sancionado por las correspondientes acciones, i.e. lareintegracion en el estado anterior al
incumplimiento y/o dafios y perjuicios? (numeral 225, mismafoja).  (v) Empero, alahora de pronunciarse sobre ese trascendental
asunto, en el capitulo 8.3.6.1. referido a ?El régimen general de larenuncia? (fs. 612 vta.), y en €l siguiente 8.3.6.2. titulado 7El
régimen especial de larenuncia? (fs. 614), el arbitro claramente se apart6 del derecho elegido por las partes (v. otravez el numeral 9
que transcribi en el apartado (i) del subcapitulo ii. de este Considerando V.) y o analiz6 sustentado en normas contenidas en €l
Cadigo Civil y Comercia (no del Cédigo Civil ley 340) y en ladoctrinanacional y extranjeraquecitdé.  Paraformar conviccién
acerca de esto, alcanza con revisar € contenido del numeral 226 (fs. 613 vta.), en el que el arbitro basd la opinién que alli expresd en
el texto, que transcribid, del art. 946 del Codigo hoy vigente (aunque solo o mencioné como ?Cédigo Civil?) y en ladoctrina que
cito, referidaaese cuerpo legal de fondo: indudable es esto Ultimo pues, entre otra, hizo referenciaala obra de Gagliardo, titulada
?Tratado de Obligaciones segun el Codigo Civil y Comercial?, y a ?Cadigo Civil y Comercia de laNacion, comentado? de Rivera
y Medina, referido alos alcances de |o dispuesto por €l art. 944 de ese cuerpo normativo (v. lanota 140 a piedelafoja613 vta.; y
lanota 141, a pie de lafojasiguiente, respectivamente). Y también en el numeral 228 (fs. 614), el arbitro acudié ala normadel
724 del Cédigo Civil y Comercial (estavez asi individualizado) que transcribié.  (vi) Basado €l arbitro en esas normasy en
aquella doctrina extragjo la conclusion que plasmé en el numeral 233 (fs. 615), y desde alli analiz6 las posiciones de las partes
relativas alaaplicacién al caso del principio iurianovit curiay a pactum de non petendo y estructur6 el resto del laudo (numerales
234 hasta 251, desde fs. 615) cuyo resultado yahe mencionado.  iii. Queda de tal modo suficientemente demostrado que el érbitro,
si bien principi6 su labor por examinar el caso alaluz del derecho argentino, no solo no aplicd aquél voluntariamente elegido por las
partes a que habian sujetado la solucion del diferendo sino que, ademés, apoyd la decision en una figura ajena a nuestro Derecho.

A laluz de lo dispuesto por €l inc. 3° del art. 740 del Cddigo Procesal y por Ultimo parrafo del art. 1656 del Codigo Civil y
Comercia poco més considero necesario sefialar, porque demostrado estd, ami juicio con suficiencia, que el laudo se apart6 del
compromiso (CSIN, Fallos 290:458).  Huelga destacar que se trata de un arbitraje ?de derecho? en el que debe respetarse €l
ordenamiento juridico, ?pues lafundamentacion de la decision debe ser una derivaci én razonada de la normativa aplicable a caso?
(cfr. Lorenzetti, en ?Cédigo Civil y Comercial de laNacién, comentado?, Buenos Aires, 2015, t°. VIII, pag. 143, nro. 111.1.).  VI.
Laconclusion.  Propongo, entonces, a Acuerdo que estamos celebrado estimar €l recurso introducido por Pan American Energy
LLC (Sucursal Argentina) y, por consecuencia, declarar lanulidad del laudo arbitral emitido en la causaindividualizada con el n°
19616/CA. Con costas de Alzadaa Metrogas S.A. (Chile) en tanto vencidaen el recurso.  Asi voto.  El sefior Juez Gerardo G.
Vassadlodijo: 1. El sefior Juez Garibotto, a quien tocd pronunciarse en primer término, describio correctamente los antecedentes
del caso.  También hizo una breve y adecuada resefia de lajurisprudenciay doctrina en punto alos limites de laintervencion
judicial frente alaimpugnacion de un laudo arbitral.  De todos modos me parece Util resaltar, como o hice en €l voto que
desarrollé en la causa ?Sociedad de Inversiones Inmobiliarias del Puerto S.A.?, y quizas reiterando algunos de los conceptos de la
ponenciainicial, que el cédigo procesal ?...le otorga al laudo una entidad equiparable ala de la sentenciajudicial alosfines de su
gjecucion (art. 499), amén que dispone colaboracion estatal en punto a medidas compul sorias mediante laintervencion de la Justicia
alaque seleimpone ?...prestar auxilio de su jurisdiccion paralamas rapiday eficaz sustanciacion del proceso arbitral' (art. 753 C.
proc; Anaya, Jaime L., Control judicia del arbitrgje, LL 2004-B, 312)?.  ?Todo ello entronca con la naturaleza jurisdiccional que
nuestro Alto Tribunal le ha concedido al arbitraje a sostener que ?...aun cuando el arbitraje sea un procedimiento de solucion de
controversias de origen contractual, es jurisdiccional por su funciény por laespecial eficacia que el derecho otorga a sus efectos, por
lo que las tareas que realizan | os arbitros no guardan relacion con las gjercidas con los abogados y procuradores que defienden los
intereses individuales de las partes (CSIN, 31.5.1999, 2J.C. Roca c/Consultora S.A.?, Fallos 322:1100)?.  ?Como principio, todo
laudo arbitral es recurrible cuando es dictado por arbitros de derecho, aunque esta facultad puede renunciarse o limitarse (art. 760
codigo procesal; Caivano R., Arbitraje, paginas 253/254, Ed, Ad-Hoc, 1993). Sin embargo es habitual que la clausula
compromisoriaincluya una expresarenuncia de las partes arecurrir €l laudo que sea dictado por €l Tribunal Arbitral.  ?Como se
vera el Reglamento de Arbitrgje dela CCl presumetal renuncia (art. 28) cuando aquéllas deciden resolver sus eventualesy futuras
controversias con base en tal reglamento. Es que el sometimiento voluntario a derivar la solucion de las eventuales controversias a
arbitros permite presumir, por légica, no solo e deseo de ser juzgados por ellos sino, ademés, un compromiso de acatar 1o que éstos
decidan. (Caivano R., El control judicia en el arbitragje. Apuntes para unafuturareformade lalegislacion argentina, LL 2008-D,
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1274).  ?Pareceriaconnatural con ladecision de los contratantes de recurrir aun Tribunal Arbitral su intencion de obtener un
pronunciamiento rapido y en una Unicainstancia, a efectos de no perjudicar el negocio en com(in o, en su caso, darle finiquito en
forma &gil y definitiva. Empero, esa renuncia contractual que es convalidada por nuestra legislacion, no importa cercenar, alin con
los limitesy la excepcionalidad que se referirdn més abajo, todo tipo de intervencién del Poder Judicial. ?Como dijo laSalaenla
causa ?Mobil Argentinad...? en ponenciadel Dr. Heredia que ya ha citado el primer votante, ?...la administracion privada de justicia
qgue implica el arbitraje no es ajenaa cierto control judicial, el cual no es susceptible de ser suprimido totalmente, en razén de una
exigencia que surge de objetivos constitucional mente asumidos como €l de '‘promover lajusticia y también de las garantias de la
defensaen juicio y de lapropiedad y de la ejecutoriedad equivalente ala de una sentenciajudicia que el Estado dispensa -cumplidos
ciertos recaudos-a los laudos arbitrales. A todo evento, la mayor o menor amplitud del control judicial depende de la misma voluntad
que dio origen al arbitrgje: de maxima extension, si las partes cuentan con el recurso de apelacién por no haber renunciado aél o
limitado a ciertos ambitos eminentemente formales en el supuesto de que los contratantes hayan renunciado a aguella apelacion y
sblo dispongan del recurso de nulidad del laudo arbitral (CSIN, 17/11/94, C. 950. XXIV. ?Color S.A. c/Max Factor Sucursal
Argentina s/laudo arbitral /pedido de nulidad del laudo?, Fallos 317:1527, voto del juez Boggiano)'. 7En el caso,...? (en
referenciaa aquél que conocio laSalay cuyo voto propio transcribo parcialmente) ?...como fuerareferido, la clausula
compromisoriaincluida por las partes en el contrato que las vincul 6, estipul 6 expresamente la inapel abilidad del laudo, importando
ello larenuncia por las partes a recurso de apelacion previsto por lalegislacion procesal para el supuesto en que laresolucion dela
contienda no se hubiese delegado en un Tribunal Arbitral.  ?Tal pacto fue congruente con lo dispuesto por € articulo 28, ap. 6,

del Reglamento de Arbitraje de la Camara Internacional de Comercio, a cuyas reglas se sometieron los aqui litigantes, que, enlo
pertinente, establece que ?...Todo Laudo es obligatorio paralas partes. Al someter su controversia a arbitraje segin el Reglamento,
las partes se obligan a cumplir sin demora cualquier Laudo que se dicte y se considerara que han renunciado a cualesquiera vias de
recurso alas que puedan renunciar validamente...'.  ?A partir de esta premisa, amén de lafinalidad que |as partes buscaron a
derivar sus conflictos alallamada ?justicia privada, debe entenderse laintervencidn judicial con criterio restrictivo. Es que los
contratantes, a renunciar a un derecho propio como es €l de ocurrir ala Justicia estadual, han expresado claramente su intencién de
evitar que el 6rgano judicia actie como tribunal revisor del laudo arbitral, privilegiando asi no sélo la economia procesal sino
ademas, casi como consecuenciade lo primero, laagilidad negocial que resultaré de la répida solucion de los conflictos que pudieren
aparecer en el curso de la gjecucion del contrato. Pero estos valiosos fines, no pueden extenderse a punto de amparar un laudo
claramenteinvalido.  ?Asi, nuestralegislacion limitalafacultad de las partes arenunciar alaviarecursiva ante el Poder Judicial, a
larevision delaregularidad del laudo.  ?El yareferido articulo 760 del codigo procesal preserva dos caminos para habilitar 1a
intervencién de los tribunales de justicia: 1a aclaratoriay el recurso de nulidad, este tltimo fundado en falta esencial del
procedimiento, en haber fallado los arbitros fuera de plazo o sobre puntos no comprometidos. El articulo 761 agrega, como causal de
nulidad, €l laudo que contuviere en su parte dispositiva decisiones incompatiblesentre si.  ?Esta apertura de laviajudicial es,
conceptualmente, restringida pues a diferencia de la apelacion, el recurso de nulidad no habilita alas partes arequerir larevision del
laudo en punto a objeto sustancial de juzgamiento.  ?En este caso el juez deberalimitarse a controlar el efectivo cumplimiento de
los recaudos formales que lalegislacion ha considerado indispensables para una buena administracién de justicia (Rivera J.,
Recursos contra laudos arbitrales, JA 2007-1-1268; Caivano R., El control judicial en el arbitragje... yacitado). De no respetarse estos
[imites, €l instituto del arbitraje perderia buena parte de las cualidades que le han otorgado utilidad y sentido. ~ ?En este contexto,
las causales que laley prevé paralaprocedenciadel recurso de nulidad exigen, en particular en lo que hace alafalta esencia del
procedimiento, que €l vicio invocado sea relevante, afecte claramente €l derecho de defensa, que exista un interés juridico en su
declaracion y que se trate de una actuacion no convalidada (CNCom Sala D, 12.7.2002, ?Total Austral S.A. ¢/Saiz Francisco?, JA
2003-11-77).  ?Pero en modo alguno autorizan al tribunal de justicia a avanzar sobre un juicio sobre el fondo de las controversias
sobre las que ha versado el arbitraje? (esta Sala, 7.2.2011, ?Sociedad de Inversiones Inmobiliarias del Puerto ¢/ Constructora
Iberoamericana S.A. § queja?).  En el caso en estudio, no existe disenso sobre laregularidad de la oportunarenunciaarecurrir €l
fallo en punto a su contenido sustancial. Amén de ello tal limitacién fue dejada en claro en el mismo laudo (fs. 593, pto. 5).  En
este escenario, Pan American Energy LLC encar6 lavia que nuestra legislacion dejavigente y en esalinearequirié la nulidad del
laudo, en los términos del articulo 760 del codigo procesal, a entender que el mismo reconoce evidentes vicios que afectan
esencialmente el procedimiento amén de apartarse de |os puntos de compromiso, en tanto no aplicd el derecho que fue determinado
de consuno por ambas partes.  Amén de lo imputado, la hoy recurrente también objet6 el laudo por entenderlo arbitrario,
cuestionamiento que como fue antes resefiado, se encuentra vedado alarevision judicial. No ignoro que la Corte Suprema de
Justiciade la Nacién en un particular precedente trat6 excepcional mente alguin aspecto sustantivo (?José Cartellone Construcciones
CivilesSA....).  Peroentiendo quetal precedente, amén de laresistencia que hatenido anivel doctrinario, constituye un caso de
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excepcion que sdlo puede ser seguido en situaciones particulares que aqui no se advierten.  En el mentado precedente la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion sostuvo, en punto alos alcances de larenunciaarecurrir €l laudo que ?...no puede licitamente
interpretarse que larenuncia a apelar una decision arbitral se extienda a supuestos en que los términos del laudo que se dicte
contrarien el orden publico, pues no esldgico prever, al formular una renuncia con ese contenido que los érbitros adoptarén una
decision que incurraen aguel vicio?. Y en el mismo considerando continud, ?Cabe recordar al respecto que la apreciacion de los
hechosy la aplicacion regular del derecho son funciones de los arbitrosy en consecuencia, el laudo que dicten serainapelable en
esas condiciones, pero en cambio, su decisién podraimpugnarse judicialmente cuando seainconstitucional, ilegal o irrazonable
(Fallos 292:223)? (?José Cartellone Construcciones Civiles S.A. ¢/ Hidroel éctrica Norpatagénica S.A. o Hidronor S.A.?, del
1.6.2004; Fallos 327:1881).  De hecho también pareceria agregarse hoy otra aparente causal de impugnacion del laudo, cual es
gue el mismo sea contrario a ordenamiento juridico (arts. 1656 Cadigo Civil y Comercia). Y, como se verade seguido, Pan
American Energy LLC también impugno el fallo arbitral con tal argumento.  Para considerar integralmente el ataque que setrae a
juzgamiento de la Sala, es menester describir sucintamente larelacion de negocios que derivé en laintervencion arbitral para, de
seguido, definir los limites del recurso. I1. Las partes agui en contienda concertaron en su tiempo (1997) diversos contratos de
compraventa de gas natural mediante los cuales Total Austral S.A., Bridas Austral S.A. y Deminex Argentina vendieron a Metrogas
S.A. (Chile) aquel fluido, proveniente del &rea de ?Agua Pichana?, provinciadel Neuquén.  Mediante clausula adicional de mayo
de 2000 Bridas Austral S.A. transfirio todos sus derechos 'y obligaciones respecto de los contratos en cuestion a Pan American
Energy LLC (sucursal Argentina). Enigual clausula Deminex Argentina declar6é haber modificado su denominacion por lade
Wintershall Energy SA.  Por diversas medidas regul atorias adoptadas en junio del 2004 por el gobierno argentino, las vendedoras
se vieron imposibilitadas de proveer € gas en los volimenes contratados. Frente alos reclamos de Metrogas S.A. adujeron no ser
responsables de su objetivo incumplimiento pues el mismo derivaba de cuestiones de fuerzamayor.  Yaen €l afio 2007 las partes
en conflicto acordaron diversas soluciones para dirimir e conflicto vigente. En lo que agui interesa, Pan American Energy (PAE),
Pan American Sur (PAS) y Distribuidora de Gas de Montevideo S.A. (DGM) suscribieron un acuerdo de ?Reasignacion Transitoria
de Volumenes de Gas de Exportacion?. De su lado, con base en o antes pactado, PAE y DGM acuerdan enmendar el convenioy
reducir |os volUmenes pactados para su reasignacion a Metrogas. De su lado, esta tltima pacté con DGM brindarle alguna
compensacion por haber aceptado derivarle cantidades de gas que le venian atribuidas.  Dicho ?Convenio de Reasignacion...?
contenia dos clausulas de renuncia (articulo 4) y de confidencialidad (art. 6) que constituyen el objeto del laudo que ahora se ataca
denulo. Enloqueaqui interesa, €l articulo 4.1 reza ?La entrada en vigencia del presente Acuerdo de Reasignacién, implicala
renuncia expresa e irrevocable por parte de METROGAS del derecho ainiciar o continuar cualquier reclamo, accion judicia y/o
arbitral contra PAS y/o PAE y/o sus dfiliadas y subsidiarias y/o contra el Gobierno de la Republica Argentina, Unicamente y
exclusivamente en la medida que dichos reclamos, acciones judiciales y/o arbitrales estuvieren originados o relacionados con algin
evento de fuerzamayor declarado o que pudiera declarar PAE en el futuro para excusarse del incumplimiento de sus obligaciones de
entrega conforme el Contrato METROGAS y/o a contrato cuya celebracion entre METROGASy PAE se prevé en el articulo 5 (ii)
del presente Acuerdo de Reasignacion, siempre que el incumplimiento del cual PAE pretendiera excusarse estuviera motivado en
Medidas Regulatorias vigentes alafecha del presente Acuerdo de Reasignacion...?. De seguido la estipulacién define ?Medidas
Regulatorias? alos efectos de o aqui pactado.  Enlas clausulas 4.2, 4.3 y 4.4 se establecen otras renuncias, bien que en relacién a
otros de los actores del acuerdo (fs. 596v/597).  En cuanto al pacto de confidencialidad, qued6 concertado que ?Las Partes
mantendran la confidencialidad del presente Acuerdo de Reasignacion en todo momento. La difusion o propagacion de informacion
tendra lugar solo en la medida necesaria para avanzar con la reasignacion objeto del presente. Ningin comunicado de prensa sera
efectuado si el previo consentimiento por escrito de |as Partes. Se exceptlia del presente deber de confidencialidad atodas aquellas
presentaciones ante organismos publicos o privados necesarias para laimplementacion y puesta en préctica de lareasignacion
acordada? (fs. 597).  Frente alademanda arbitral deducida por Metrogas en mayo de 2013 (CCl 19465), con causa en pretensos
incumplimientos alos contratos de compraventa del afio 2007, Pan American Energy LL C entendié que eraimpertinente su
promocion, y promovio € 19 dejulio de 2013 una solicitud de arbitraje con las siguientes pretensiones:  ?PAE pide que el
Tribunal Arbitral dicte uno o mas laudos que (1) declaren que todas |las controversias entre PAE y Metrogas en relacion con el
Acuerdo 2007, el Contrato 1997 y los demas contratos vinculados deben ser resueltas de conformidad con el Acuerdo 2007; (2)
declaren que Metrogas estaba obligado a mantener la confidencialidad del Acuerdo 2007 e incumplié dicha obligacion reservando
nuestros derechos areclamar dafios y perjuicios; (3) declaren que Metrogas incumplio las renuncias pactadas en el Acuerdo 2007 al
demandar a PAE en €l arbitraje CCl N° 19465/CA; (4) ordene a Metrogas que pague o rembolse a PAE todos |os costos, costas,
honorarios y demés gastos del presente arbitraje? (fs. 605; la numeracién de cada item no estaen el original).  Resultarelevante
destacar aqui que quedd incontrovertido, amén de resultar del articulo 11 del Acuerdo 2007, que esta contienda seria juzgada
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conforme lalegislacion dela Republica Argentina. Y por coincidencia de las partes, frente a un requerimiento del érbitro en tal
sentido, quedo establecido que no seriade aplicacion al caso el Codigo Civil y Comercial de laNacion que entrd en vigor € 1 de
agosto de 2015, lo cual dej6 como lanormativa del caso el Cadigo Civil delaNaciony, en su caso, el Cédigo de Comercio, ambos
vigentes hasta la fecha antes sefialada (fs. 580v).  I11. Concluida la descripcion anterior, ingresaremos en laidentificacion delas
razones expuestas para perseguir lanulidad del laudo y, luego, procederemos al andlisisdel ataque.  PAE pretende invalidar la
decision arbitral imputando a mismo diversos vicios que, en su postura, justificarian la solucion que persigue.  Larequirente
sostuvo que el laudo incurrié en faltas esenciales en el procedimiento, amén que se apart6 de |os puntos de compromiso. Ambas
imputaciones fueron sostenidas en igual defecto: no aplicar el derecho argentino tal como fuera determinado al inicio del proceso.
También ataco al laudo por entenderlo arbitrario, conclusién que sostuvo al afirmar que € mismo carecia de fundamento normativo,
gue habia sido dictado por un érbitro que desconocia el derecho argentino y que, por Ultimo, incurrié en prejuzgamiento. A su vez
por haber soslayado, en el parecer del nulidicente, cierta clausula contractual que en su opinion hubiera dado sustento ala posicion
contraria ala que fue adoptada por el arbitro.  Por Ultimo afirmé que el laudo fue contrario a ordenamiento juridico, pues se
fundd en un derecho gjeno a local, amén que se apoyd en meras conjeturas a descartar laviolacion de laconfidencialidad.  Ha
sido dicho mas arriba que la nulidad de un laudo, que es aquello que concretamente ha pedido PAE, sdlo puede fundarse en alguna
faltaesencial del procedimiento, en fallar fuera de los plazos acordados, o sobre puntos no comprometidos (art. 760 codigo
procesal). También podra ser atacada la decision si en su parte resolutiva contiene disposiciones incompatibles entre si (arts. 761
codigo procesal).  Como queda evidenciado del contenido de estas normas, €l legislador ha excluido de los motivos de
impugnacion, todo ataque referido a cuestiones sustanciales; esto es alos fundamentos que abonaron la decision de los érbitros.
Como bien lo sefiala Rojas, ladiferencia entre invalidacion e impugnacion queda desdibujada en el @mbito del recurso de apelacion
pues este involucraal denulidad.  Empero tal particularidad no sereiteraen el ambito del arbitraje, donde €l recurso de nulidad es
una figura autbnoma que tiene caracteres propios que permiten su clara distincion con el recurso que contempla la parte general de
codigo procesal (Rojas J., Revisiéon de los laudos arbitrales en el Cédigo Civil y Comercial, LL 2016-B, 706; CNCom SalaF,
21.5.2015, ?Ricardo Lépez y Otros ¢/ Gemabiotech S.A. §Organismos estatales?).  Por viadel recurso de nulidad en el universo
del arbitrgje, queda resguardada la garantia constitucional de la defensaen juicio lo cual preservaal debido proceso legal.  Esta
autonomia que presenta aqui €l recurso de nulidad, vuelve Util volver adiferenciar lainvalidez de laimpugnacion, pues aqui resulta
imprescindible diferenciar aguell os errores que usua mente identificamos como in iudicando, es decir de juzgamiento en principio
extrafios a recurso de nulidad (en tanto hermanados a de apelacion), y que el cédigo procesal permite alas partes disponer de él, de
aquellos otros que se denominan in procedendo, pues tienen que ver con los vicios en la construccién del laudo en si mismo, que
serian los abarcados por este especifico recurso. A su vez, tal limitacion responde ala finalidad buscada por las partes al tiempo
de optar por lajurisdiccion no estatal.  Es evidente que |o perseguido fue la celeridad buscada al concertar la via arbitral, tanto
més cuando también han renunciado al recurso de apelacion.  En este escenario, admitir unarevision judicial amplia de todo
laudo, llevariaa un resultado no querido cual es que €l tribunal que definiriala contienda seria siempre el estatal y no €l elegido por
las partes (Rivera, J., Recursos contra laudos arbitrales, JA 2007-1-1268).  Como ya ha sido dicho, no existe controversia en punto
aque laviarecursivaordinaria ha sido renunciada por ambas partes tal como |o autoriza expresamente el articulo 760 del cédigo de
rito. Y tal estipulacion llevaria a descartar todo andlisis sustancia del laudo, reduciendo el estudio de este Tribunal de Justicia
estatal, a cuestiones que hacen alaconstruccion del laudo.  Esta conclusion inicial no importaignorar la doctrina que emana del
fallo de la Corte Supremade Justicia de la Nacion in re 2José Cartellone Construcciones Civiles SA....?, yacitado.  Sin embargo,
maés alla de las criticas que la doctrina ha realizado y posicién sobre el particular, lo cierto es que a desarrollar €l ataque de
arbitrariedad PAE reitera como argumentacién algunos cuestionamientos que también incorpora en abordajes esencia mente
procesales, como ser haber ignorado el derecho pactado, carecer de fundamento normativo alguno, ser dictado por un arbitro que
desconocia el derecho argentino, que habiaincurrido en prejuzgamiento y habiasido recusado. Y el estudio de estas imputaciones
no requiere la aplicacion de una doctrina que debe ser calificada de excepciona (Rojas J., Vias de impugnacion del laudo arbitral,
ED 210:836), sino que bien pueden ser conocidas en el @mbito que autoriza el articulo 760 del codigo derito.  No olvido que PAE
también sostuvo que el arbitro no tuvo en cuenta cierta cldusula que podria haber justificado una solucién diversa. Sin embargo esta
impugnacion claramente se endereza a cuestionar aspectos que hacen a juzgamiento y que indubitablemente son gjenas al recurso de
nulidad.  Asi, mas alade mi opinidn personal sobre ese particular, es claro que tal ataque esinaudible parala Salaen los limites
del recurso planteado.  Con estas premisas, cabe ingresar en el estudio puntual del recurso. V. Como he adelantado, |a nulidad
pretendida se apoya fundamentalmente en imputar a arbitro haber aplicado una normativa ajena ala que habia sido acordada a
efectos de dirimir este conflicto.  Asi lo advirtié en el punto (ii) y (iii) bajo el capitulo que sefidla faltas esenciales en el
procedimiento (fs. 401v); como luego en paragrafos (i) y (ii) referidos a imputado apartamiento de los puntos de compromiso (fs.
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402); aun cuando ataca €l laudo por arbitrariedad indicatal vicio en el punto (ii) (fs. 402); por ultimo, aun cuando cuestiono la
decision por ser contraria ?al orden juridico?, fundd sustancialmente ello en esta omision de haber aplicado el derecho pactado (i)
(fs. 402v).  Como expresamente lo identifica el laudo en sus puntos iniciales, laley querige el caso y debe ser aplicada para
dirimir el conflicto eslavigente en laReplblica Argentina. A suvez, y por peticion arbitral, las partes coincidieron (el laudo dice
2confirmaron?) que el Codigo Civil y Comercial de la Nacién aprobado por lay 26.994 y vigente en nuestro pais desde el 1 de agosto
de 2015 ?...no tiene incidencia alguna en este caso, hi han de advertirse normas en é que deban ser aplicadas a este proceso en
reemplazo de las normas del Codigo Civil de la Nacién vigente hasta el 31 de julio de 20157 (fs. 580v; punto 4 ?Ley Aplicable?).
Resulta indiscutible entonces que este arbitraje, que ademés tiene sede en la ciudad de Buenos Aires, debia aplicar tanto en el
analisis como en la solucién, el derecho argentino y, frente ala derogacién del Cédigo Civil durante el desarrollo de este proceso
arbitral, las partes especificaron que la modificacion del ordenamiento principal que rige el derecho comun no incidia en este caso,
pues seguiria siendo aplicable aqui las normas del Codigo de Vélez, en laredaccién vigentea 31 dejulio de 2015.  Estasclaras
premisas parecen haber sido objetivamente violadas por € arbitro actuante.  Como puede advertirse del desarrollo del conflictoy
de lamateria dirimida por el laudo, la decision perseguida por PAE al instar este arbitraje fue, en primer lugar, obtener una
declaracion del arbitro en punto a que todas las controversias que pudieren plantearse entre aquellay Metrogas respecto del
convenio de reasignacion de 2007, el contrato de 1997 y otros vinculados, debian ser resueltos de conformidad con |o estipulado en
el yareferido Acuerdo de 2007. A partir de esta premisa, erareclamado por PAE que también se declare que Metrogas, al incoar
el arbitrgje CCl 19465/CA habiaincumplido tanto su deber de confidencialidad como soslayado las renuncias ali pactadas (fs. 605,
pto 7.1.1.).  Pareceria, desde mi dptica, que el objetivo principal de PAE eraneutralizar por estavia el precedente arbitraje
promovido por Metrogas. Y por ello, también en mi parecer, la cuestion principal en este debate era €l alcance que debia otorgarse a
las renuncias pactadas en el punto 4.1 del Acuerdo de2007.  En este cometido, €l arbitro requirio alas partes diversas
explicaciones sobre régimen juridico de larenunciaen el derecho argentino y particularmente en o que hace a su objeto (fs. 588v,
pto. 93, tercer parrafo). Las mas extensas han sido brindadas con anterioridad, como lo indica el arbitro, mientras que en materia de
?0bjeto de larenuncia?, |as partes parecen haber coincidido en no ser necesaria mayor explicacion por tratarse de un modo de
extincion de las obligaciones, tal como o establece el Cadigo Civil. En este momento, la demandada formul 6 alguna consideracion
sobre el ?pactum de non petendo?, lo cual analizaré més adelante (fs. 589, ptos. 96y 98).  Pero en lostramosiniciales del andlisis
de los alcances de larenuncia, el arbitro sorpresivamente se apoya en |o establecido por ?...el art. 946 del Caodigo Civil...? que
transcribe (La aceptacion de larenuncia por el beneficiario causa extincion de la misma) para concluir que ?larenuncia se
caracteriza por su eficaciainmediata, bastandole a la otra parte invocarla para que despliegue todos sus efectos materiales? (fs. 613v,
pto. 226).  Sin embargo a poco que se cotegje tal texto con € mismo articulo del Cadigo Civil, se advertira que el transcripto se
corresponde con el del Cadigo Civil y Comercia de la Nacion. Constatacion que se vuel ve evidente cuando se repara que el arbitro
al citar doctrinareferidatal disposicion legal se remite alaincorporadaaun Cédigo Civil y Comercial Comentado (fs. 614, citan®
141).  Pocos parrafos después, el arbitro vuelve a citar un articulo del nuevo ordenamiento, esta vez identificando bien su origen
(CCCN 724; fs. 614, pto. 228). A diferenciadel Cadigo Civil, el Codigo Civil y Comercial trae una definicion de obligacion que
el arbitro transcribe ?La obligacion es unarelacion juridica en virtud de lacua €l acreedor tiene el derecho aexigir del deudor una
prestacion destinada a satisfacer un interéslicito y, ante el incumplimiento, a obtener forzadamente la satisfaccion de tal interés?.
Sin embargo esta objetiva desatencion a derecho pactado, no aparece relevante parajustificar por si solalanulidad del laudo.
Como he dicho a remitirme aun fallo de esta Sala, ?...1as causales que laley prevé parala procedencia del recurso de nulidad
exigen, en particular en lo que hace alafaltaesencial del procedimiento, que el vicio invocado searelevante, afecte claramente el
derecho de defensa, que exista un interés juridico en su declaracion y que se trate de una actuacion no convalidada (CNCom Sala D,
12.7.2002, ?Total Austral S.A. ¢/Saiz Francisco?, JA 2003-11-77).  No cualquier vicio justifica tan grave consecuencia. Como
principio lanulidad de un laudo requiere, congruente con laregla genérica en la materia, que el defecto invocado sea trascendente.
Que no se trate de una cuestion irrelevante que hubiera sido inocua al resultado.  Como puede advertirse de un simple repaso de
los principios del derecho civil, el articulo 946 del actual Cédigo Civil y Comercia sblo incorpora alanorma una premisaque ya
habia sido considerado por ladoctrinay que resultaba del anterior ordenamiento.  El articulo 875 del Codigo Civil establecia, a
igual que hoy lo hace el articulo 947 del CCN, que ?...larenuncia puede ser retractada mientras no hubiere sido aceptada por la
persona a cuyo favor se hace...?, aclarando luego que ello dejando a salvo los derechos adquiridos por terceros con causaen la
renuncia.  Estadisposicion llevé a alguna doctrina a sostener que hasta la aceptacion de larenuncia ?...no habia extincion de la
deuda por ausencia de ese elemento perfeccionante de la virtualidad extintiva de la renuncia que es la aceptacion del deudor
(Llambias J., Tratado de Derecho Civil - Obligaciones - T. |1, pagina 127, n° 1857, Lexis Nexis 2006, actualizado por Patricio
Raffo Benegas).  Laactual redaccion no reconoce conceptos distintos a los ya vigentes con el anterior ordenamiento. Solo define,

| Page9/21 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/laudo-arbitral-recurso-de-nulidad-alcances-aplicacion-de-figuras-juridicas-sin-recepcion-normativa-en-nuestro-derecho/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sun May 31 13:48:32 2026 / +0000 GMT

congruente con el 875 CV y 947 CCCN, que la obligacion se extingue cuando la renuncia es aceptada por su beneficiario.  Otro
tanto sucede con lainvocacion que el laudo realiza del articulo 724 CCCN. A diferenciadel Codigo anterior el actual define el
concepto de obligacion. Debe recordarse que en lanotaal articulo 495 CC, Vélez Sarsfield entendi6 inconveniente que un ?Cédigo
de leyes? contenga definiciones, salvo algunas excepciones que ali también menciond.  Segln lo marcaladoctrina, el CCCN
incorpora a la definicién de obligacion la posibilidad de ejecucion forzada de la prestacion. Un elemento coactivo que pusieron de
resalto autores alemanes al distinguir entre el débito cual deber que recae sobre el deudor, y el derecho del acreedor de recurrir alos
medios que €l derecho le proporcionafrente al incumplimiento de aquel (Lorenzetti, R., Cédigo Civil y Comercial de laNacion -
Comentado, T. V, paginal2).  Sin embargo este elemento coactivo también fue previsto por el anterior Cédigo, entre otras
disposiciones, cuando diferencié entre obligaciones naturalesy civiles, definiendo a estas Ultimas por €l derecho insito en ellas para
permitir a acreedor exigir su cumplimiento (art. 515 CV).  Pero esencialmente el derecho del accipiens areclamar el
cumplimiento forzado de la prestacion constituye uno de |os efectos de la obligacion, que € codigo anterior receptaba en el articulo
505,inc. 1.  En este punto la doctrina anterior también resaltaba este efecto como ?...1a primera prerrogativa del acreedor,
interesado en que €l reconocimiento de su derecho se traduzca en la efectiva concrecion de la prestacion esperada? (Llambias, J.J.,
obracitada- Obligaciones, T. |, pagina75).  Dealli entonces que ladisquisicion que formula el arbitro luego de citar €l ya
referido articulo 724 CCCN (?...deber de prestacion y derecho a crédito...? por una parte y ?en una accion? por laotra), no responde
aunanovedad legislativa sino, como méaximo, a una diferente redaccion paraexplicitar principiosyaclasicos.  Vade suyo que,
como resulta de |os principios resefiados al comenzar este voto, lo dicho no hace mérito sobre la correccion o adecuacion juridica del
razonamiento que el arbitro realiza a partir de las normas que cita. Como ya precisé, como principio €l recurso de nulidad solo debe
meritar la presencia de viciosin procedendo, sin ingresar en la pertinencia de lasolucion defondo. Y conforme estos limites, las
incorrectas citas legales que realiz6 de un Cadigo expresamente excluido del analisis como punto del compromiso, no aparecen
relevantes para justificar, como ya adelanté, lanulidad del laudo. V. Otro de los ataques de PAE ala decision arbitral atinente al
derecho utilizado finco en que e sefior Jean Marie Vulliemin habria aplicado en sustento de su solucién un instituto no regulado por
el derecho argentino, el pactum de non petendo.  A. El laudo dedica algunas de sus péginas finales a considerar este instituto que
fue introducido por el mismo &rbitro en uno de los requerimientos que realizo alas partes en conflicto (fs. 617). Enla
comunicacion que realizo el 15 de noviembre de 2015 hizo en el punto b cierta pregunta referidaasi merecia el objeto de larenuncia
alguna calificacion particular en el derecho argentino. Y, de seguido requirio, ?...en guisade merailustracion, y sin con ello
sugerir analogia alguna: por ejemplo y serme familiar, en derecho suizo se podria pensar en el pactum de non petendo? (pto. 2 (i) 1.
b).  Agregd que conforme las explicaciones que le brindaron las partes respecto del principio del iuranovit curia, se consideraba
habilitado pararealizar las preguntas que anteceden.  PAE explico que no era menester formular explicacién alguna sobre el
objeto de larenuncia pues en nuestro derecho esta constituye un modo de extincion de las obligaciones. Por ello ratificaron que no
hicieron mayores consideraciones sobre el objeto delarenuncia.  Nadadijeron sobre el pactum de non petendo.  Metrogas
coincidié en que 7€l objeto de larenuncia... no merece una calificacion particular en el derecho argentino?. Pero adiferenciade su
contrario expresd que el pactum de non petendo ?...no ha sido regulado por el derecho argentino?. No obstante aclard que tanto la
doctrina como lajurisprudencialo han utilizado para explicar algunas relaciones o situacionesjuridicas.  Delo dicho €l arbitro
dedujo las siguientes conclusiones: @) paralademandante ?...no habrialugar a precisar €l régimen del pactum de non petendo toda
vez que su objeto, el derecho de accidn, es un elemento de la obligacion, lacual por larenuncia, vendria integramente extinguida
CoN sus accesorios?; b) mientras que la demandada, luego de decir que larenuncia ?no merece' alguna calificacion particular por su
objeto, admitio el pactum como una figura analizada por la doctrinay jurisprudencia (fs. 617v: n° 243, 244).  De esta segunda
opinién derivo que el ?no merecer? no importa excluir lareferida clausula del juzgamiento del arbitro, a quien correspondera decidir
su aplicacién al caso. Y de ello concluyd que las partes habian tomado posicion sobre la calificacién de la renuncia como pactum, 1o
cual lo habilitaba para analizar los alcances de larenuncia Zintroduciendo lafiguradel pactum? (fs. 617v/ 618, n° 244, 245). A
partir de ali identifico como meollo del conflicto identificar si larenunciaimportaba una obligacién de no hacer pues en caso
afirmativo prosperara la demanda mientras si la conclusion es la contraria, la pretension sera rechazada (fs. 618: n° 247). En este
escenario, sostuvo que larenuncia tenia como ?...mero objeto el derecho areclamar ante tribunales, o sea el derecho alaaccion...?,
lo cual revelaba las caracteristicas ?...de |o que se denomina pactum de non petendo (?el pactum’)? (fs. 618: n° 248). Lo dicho
pareceria abonar la postura de la nulidicente, pues €l arbitro califico alarenuncia como un pactum de non petendo, figuraque la
propia demandada reconocié como no regulada en el derecho argentino.  Sin embargo encuentro razones suficientes, en alguin
caso coincidente con lo dictaminado por la sefiora Fiscal de Camara, para adoptar otrasolucién.  Siguiendo el desarrollo
argumental del laudo, en el parrafo siguiente el &rbitro, luego de reconocer que lafiguradel pactum de non petendo no ha sido
receptada normativamente por lalegislacion argentina, sostuvo que tal convencion ?...no deja de ser un pacto vaido en virtud de la
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autonomia de lavoluntad...?. Sin decirlo, esta Ultima afirmacion pareceria sustentarse en laregla establecida en el articulo 1197 del
codigo civil. Y paraabonar su postura, destaca que aln sin estar regulado explicitamente ha sido invocado, bien que en distintos
supuestos facticos, por ladoctrina argentina. De €ello parece derivar, nuevamente sin decirlo expresamente, que es posible su
utilizacion para dirimir el caso, aun cuando se reconozca que no ha sido incorporado normativamente al derecho local. A partir de
alli entiende que larenuncia pactada en el punto 4.1 del acuerdo de 2007 puede ser equiparada ala mentada figurajuridicay, con tal
premisa, analiza el caso bgjo tal prisma.  Si bien la postura del &rbitro pareceria tambal earse en una estrecha linea que roza lafata
esencial de procedimiento (a utilizar sustancialmente unafigura no regulada en el derecho argentino), el mismo haintentado superar
esta omision calificando la renuncia como un mero acuerdo de voluntades que, en sustancia, se asemeja en sus caracteristicas al
pactum de non petendo.  Formaliter el arbitro hajustificado la utilizacion de la figura, cuanto menos anal égicamente, lo cual no
sblo brinda un fundamento sino que agja, bien que por unadelgada linea, lainfraccion que invocalanulidicente.  Vade suyo que,
como también lo refiere la sefiora Fiscal de Camara, |o dicho no importa coincidir con el razonamiento del arbitro y los fundamentos
gue brindd en derecho paraincorporar el pactum de non petendo como herramienta juridica Util paradirimir la contienda que fuera
puestaa su conocimiento.  Como ya fue sefidado al iniciar este voto y abonado por doctrinay jurisprudencia tanto citados por mi
como por la sefiora Fiscal, en condiciones normales o, como principio general, esté vedado al Tribunal de Justicia estatal ingresar en
aspectos sustantivos que claramente excedan del catalogo de vicios previsto por los articulos 760y 761.  De todos modos, o que
se dira de seguido, reafirmaraami juicio lasolucién queyaseinfiere.  B. En el ambito del derecho romano, de donde proviene la
figuradel pactum de non petendo, se puede diferenciar la convencion del pacto. La primera fue definida por €l Digesto como ?...una
palabra general, que se refiere atodo aquello en que consiente los que tratan entre si un negocio a causa de un contrato o
transaccion...?. Dicho de otro modo puede considerarse una declaracion de voluntad comin que puede estar presente en un contrato,
en un acto juridico o en un simple acuerdo (Mojer M., Los contratos, las convencionesy los pactos en el derecho romano, LL Online
AR/DOC/723/2008). Mientras que €l referido autor consideraal pacto como un acuerdo realizado en relacion a un contrato.
Diferenci6 | os pactos incorporados al mismo tiempo de la celebracién del contrato que dan lugar aaccion (p. €. pacto de pignore
vendendo); de otros que son incorporados con posterioridad que dan lugar a excepcidn, como seria el pactum de non petendo. Como
egjemplo refiere a pacto de aplazamiento de un pago que encuadra en esta Ultima calificacion.  Asi fue definido el pactum de non
petendo aquel en que el acreedor promete a deudor no exigirle el pago de la obligacion. Asi tal pacto no extingue la accidn sino que
provee a deudor |a base para oponer una excepcién (Bonfante P., Instituzioni di Diritto Romano, pags. 135y 414; Navarro
Zamorano R, de Lara Rafael y de Zafra, José, Curso Completo Elemental de Derecho Romano, pags. 102/103y 396).  Tal figura
del derecho romano, que constituye un antecedente fundacional de nuestro sistemajuridico, ha sido utilizada por la doctrinay
jurisprudencia nacional paraexplicar diversas situaciones.  Asi se hadicho que quien participa en un acuerdo preventivo
extrgjudicial aceptaimplicitamente un pacto de non petendo de la quiebra (Heredia P., Tratado Exegético de Derecho Concursal, T.
2, pagina 562; Junyent Bas, F., En torno ala admision del APE: Resolucion de Aperturay Régimen de Mayorias, Fundacion parala
Investigacion y Desarrollo de las Ciencias Juridicas 31.10.2008).  Adolfo Rouillon, a comentar €l articulo 84 de laley 24.522
califica como pactum de non petendo alarenunciatemporal del acreedor a pedir la quiebra de su deudor, ?...1a que podria ser
invocada exitosamente por el presunto fallido, si estuviese pendiente el plazo convenido...? (Rouillon, A., Cédigo de Comercio,
Comentado y Anotado, T. 1V-B, p. 57).  También ha sido dicho por alguna doctrina que con anterioridad alaley 24522 no se
preveia con la homologacion del acuerdo efecto novatorio alguno, ni laremision de deuda, ?...sino que a través de un simple pactum
de non petendo el acreedor perdia su accidn a cobro mas no su derecho? (Silva J., La novacion de las obligaciones concursales,
30.9.2015, Revista Argentina de Derecho Concursal, N° 11, Septiembre 2015).  En un fallo de esta Sala, bien que con otra
composicion, el Dr. Edgardo Alberti sostuvo, en relacién a un cheque postdatado, ?...que la recepcion de cheques ?a fecha futura
configura el modo documentalmente simplificado de pactar una convencion de las llamadas ?de non petendo'; esto esy
simplemente, un pacto accesorio de diferimiento de laexigibilidad...? (CNCom Sala D, 09/12/1986, ?Productos Arlys, S. R. L. c.
Productos Teddy?, LL 1987-B, 260). En el mismo sentido se pronuncié Rouillon al afirmar que ?El libramiento de un cheque
postdatado obedece a un acuerdo entre el acreedor y el deudor, conocido como pactum de non petendo, por el cual e acreedor que
recibe el cheque acepta diferir la presentacion del titulo a cobro hasta que Ilegue lafechaindicada en él? (Rouillon A., obra citada,
T.V, pagina491; enigual sentido CNCom Sala A, 26.10.1987, ?Cazarre, F. ¢/ CirugiaNorte SR.L. y otros?, LL 1988-C, 500;
CNCom SalaC, 8.3.1984, ?Salustio, J. ¢/ Banco de Catamarca, Sucursal Buenos Aires?, LL 1984-C, 205; CApel Civy Com Santa
Fé Saal, 12.9.1979, ?Vigetti, J. ¢/ Correas, Carlos A,? LL online AR/JUR/6874/1979; C. Apel Civ y Com Santa Fe, Salal,
23.8.1978, ?Escudero C. ¢/ Lehmann, A.? LL online AR/JUR/4187/1978; CApel Civy Com VillaMaria, 26.3.1992, ?CrennaS.A.,
Santiago ¢/ Andrada, H. y otro?, LL online AR/JUR/653/1992).  Los gjemplos citados son solo una muestrade la aplicacion
conceptual, en casos diversos, de los principiosy efectos que tanto los antecedentes roménicos como profusa doctrina ha asignado a
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pactum de non petendo.  Ello sin que en momento alguno esta figura hubiera recibido recepcion normativa.  De alli que, bien
con un criterio amplio, no es posible sostener que tal institucién sea gjena al derecho argentino, aun cuando no se traduzca en
disposicion legal alguna.  Sus principiosy efectos, como he dicho y demostrado, han sido aplicados en la interpretacion de
diversos actos juridicos, 1o cual habilita también a hacerlo en el laudo en examen sin que pueda predicarse un apartamiento ala
legisacion pactada.  C. Si bien lo dicho bastaria para rechazar lainvalidacién del laudo por el motivo en andlisis, cabe agregar
otro fundamento que complementalo hastaaqui dicho.  Segun lo he advertido alo largo de este voto, €l laudo incurrié en un
objetivo apartamiento de la legislacion pactada cuando citd dos articulos del vedado Cédigo Civil y Comercial delaNacién.  Sin
embargo tal yerro fue soslayado en el caso, por entenderlo irrelevante alos fines de la solucién adoptada y, particularmente, en tanto
este nuevo articulado, en lo que agui interesa, no constituia una modificacion conceptual con los principios que regian el anterior
ordenamiento.  En punto a pactum de non petendo también ha sido que no era menester su insercion normativa para considerarlo
dentro de nuestro sistemajuridico, en tanto ha sido aplicado en multiples ocasiones para definir conceptualmente y analizar los
efectos de diversos negocios o actos juridicos que tienen recepcion legal.  Pero si apesar de ello pudiera existir alguna vacilacion
respecto de la solucién del caso, debe optarse por lavalidez del laudo conforme el principio de favor arbitri hoy ademés receptado
normativamente por el articulo 1656 CCCN, (Lorenzeti R., Codigo Civil y Comercia de laNacion Comentado, T. VI, pagina 146;
id. Torales, GracielaK. , Contrato de Arbitraje, Apuntes sobre el Nuevo Codigo Civil y Comercial delaNacién, T. I, cita
[FXCIII-0; Rapdlini, LilianaE. , Arbitrgje internacional y toma de medidas cautelares, Revista de la Secretaria del Tribunal
Permanente de Revision - NUmero 3 - 2014, citalJCVI11-759; Torterola, |., Clausulas escalonadas en el arbitraje de inversion,
Tratado de Derecho Arbitral, T. I, citalJCCX-775). Lo expuesto confirma, sin mas, el rechazo de la nulidad planteada en los
términos analizados. V1. Como fue dicho en los capitulos iniciales de este voto, PAE postul 6 lanulidad del laudo atribuyendo al
mismo diversosvicios.  A. Al describir resumidamente los motivos de este ataque (fs. 401v/402), la recurrente los sustent6 en sus
puntos A (?El Laudo incurre en faltas esenciales del procedimiento?) y B (?El Laudo se aparta de los puntos de compromiso?), en la
presunta infraccion del arbitro de apartarse del derecho pactado (legislacién argentinay en particular el Cédigo Civil).  Por los
fundamentos que he desarrollado en los puntos anteriores, tal impugnacién debe ser desechada.  B. Pero también larecurrente
alegd en estos dos puntos iniciales que el laudo carecia de todo fundamento; agregado luego en el punto B que fue dictado por un
arbitro que ignoraba el derecho argentino; que no considerd elementos esenciales de la causa; que incurrié en prejuzgamiento; y que
habia sido recusado, sin que la entidad administradora del proceso arbitral comunicara alas partes los motivos que lallevaron a
rechazar tal laudo.  Las cuestiones planteadas son claramente gjenas a ambito de conocimiento del recurso de nulidad.  Como
he dicho, este debe enfocarse en los vicios de procedimiento y no en aguellos que hacen al juzgamiento. No es materia de esta
impugnacion (en rigor de esta pretendidainvalidacion del 1audo), ingresar en € estudio de |os fundamentos juridicos que desarrollé
el érbitro paradecidir comolo hizo.  Por €llo no es pertinente que la Salaanalice si € arbitro se apoy6 en fundamentos suficientes
parallegar aladecision que aqui se cuestiona. Ni siquierasi omitié toda argumentacion, como lo invoca la nulidicente, 1o cual como
yase havisto no esel caso deautos.  No corresponde aqui que la Sala se expida sobre la adecuacion juridica del discurso
realizado por €l juez convencional a laudar. Es que, como bien lo destaco |a sefiora Fiscal de Camara, no son audibles en este
recurso argumentos que serian mayormente compatibles con una apelacion.  Aqui son analizados bésicamente, si € laudo incurrié
en alguno de los vicios que han sido enunciados por los articulos 760 y 761 del codigo derito; de alli que ni siquierainterese la
opinién del juez estatal sobre los fundamentos juridicos del arbitro puestal estudio ha sido legalmente vedado en €l territorio
recursivo en el que agui nos movemos.  C. Tampoco es audible el tardio cuestionamiento que PAE hace a é&rbitro relativo asu
presunto desconocimiento del derecho argentino.  Vade suyo que de asi haber ocurrido, ello debi6 ser materia de un planteo
especifico ante la Corte Internacional de Arbitraje de la Camarade Comercio Internacional.  Sin embargo entiendo evidente que la
actual afirmacién de PAE responde a su opinién y ulterior ataque a laudo, que en lo sustancial, refleja su disenso sobre la actuacion
del &bitro, materia que como dije, es gjenaal recurso en estudio.  D. Que el arbitro hubiere prejuzgado, como también se le
imputa, tampoco parece materia de este pedido de nulidad.  En principio el estudio de tal imputacion requeriria de un andlisis
juridico de lo dicho con antelacion y su ulterior cotejo con o decidido en el laudo, lo cual también exorbita el actual conocimiento
delaSala.  Pero como bien lo reconoce PAE, tal prejuzgamiento fue materia de una anterior recusacion que fue rechazada por la
entidad administradora del arbitrgje. Y el cuestionamiento realizado a esta entidad por no haber comunicado, presuntamente, los
fundamentos de aquel rechazo, son claramente gjenas aestarevision.  Menos aln es cuestién atendible en este recurso el velado
ataque que PAE realiza aladecision que rechazo el prejuzgamiento (fs. 424v). Las decisiones procesales de aquella entidad no son
proponibles en esta sede, tanto mas cuando se ataca una decision distintay ulterior como esel laudo.  E. En el punto C desu
descripcion inicial, larecurrente sostuvo que el laudo incurrié en el vicio de arbitrariedad.  Lalecturade la enunciacion de su
argumentacion (fs. 402) reflgja claramente que reitera los mismos fundamentos que justificaron los dos ataques anteriores.  Frente
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aelloesaplicablelo yadicho lo cua llevaasu desestimacion sinmas.  F. Por Ultimo objet6 la decision por ser contraria al
ordenamiento juridico. ~ Como esreconocido en suinicial descripcion (fs. 402v), en este capitulo PAE reitera argumentos que ya
fueron planteados en los anteriores items.  Asi, como sucedid en laimpugnacion anterior, los fundamentos ya desarrollados por el
suscripto llevan a desechar, sin mayores consideraciones, los reiterados ataques.  Tal conclusién quedaratificada a analizar los
argumentos que luego desarrollala recurrente extensamente en el capitulo queiniciaenfs. 414v.  Lapretendida nulidad es
sustentada en un cuestionamiento estrictamente juridico de los fundamentos que desarroll6 € &rbitro al dictar el laudo. Ambito en e
cual, como he dicho reiteradamente, es gjeno al recurso de nulidad.  La Ultima parte del articulo 1656 de CCCN prohibe que en el
contrato de arbitraje las partes renuncien al derecho aimpugnar el laudo por ser contrario a ordenamiento juridico.  Este
particular condimento que incorpora esta novisima legislacion, que como principio debe ser aplicado al arbitraje local, harecibido
variadas criticas en tanto podria ser interpretado como que autoriza por viainversa, el atague sustancial a un lado. Es que juzgar si
un fallo arbitral es contrario a nuestro ordenamiento juridico exigiria un estudio integral del laudo, que excederia largamente de su
faz procedimental. Y tal actividad, como ya se hadicho al referir los principios generales del arbitraje, seria contradictoriacon la
télesis misma del arbitraje que persigue por via convencional, laintervencion de jueces no estatales para evitar, precisamente, la
intervencion del Poder Judicial como institucion piblica.  Pero sin ingresar en este aspecto, que nos llevaria a un terreno que hoy
todavia aparece pantanoso, es posible desechar este ataque. ~ Amén que, como adelanté, esta normano seria aplicable aun arbitraje
internacional como el que nos redine, los argumentos desarrollados en este capitulo por €l nulidicente transitan por un
cuestionamiento especifico alos fundamentos vertidos por €l &rbitro en su laudo, pero en momento alguno evidencian que agquellos
sean claramente contrarios a nuestro ordenamiento juridico.  Yahedicho, al tratar estos puntos especificamente, que €l arbitro
aplico elementos normativos que si bien hacian pie en el nuevo Cadigo Civil y Comercial, derivaban en sus principios, de similares
normas ya existentes en el derogado Codigo Civil.  En cuanto a pactum de non petendo, también se aclard que tal figura del
derecho romano no era totalmente ajena a nuestro derecho, en tanto era un antecedente que no sélo habia sido utilizada por 1a
doctrinay lajurisprudencia parainterpretar diversosinstitutos, sino que también era viable hacerlo, ain cuando ella no hubiera sido
incorporada a nuestro derecho positivo, frente a convenciones privadas, como laaqui en estudio.  Asi lo hizo el érbitro Jean Marie
Vulliemin, lo cual descartalaimputacién aqui analizada como vicio nulificante. Conclusién que esté apoyada en la presencia formal
de normas juridicas especificas compatibles con nuestro ordenamiento, pero que para nadaingresan en €l andlisis sustancia dela
fundamentacién del laudo.  G. Solo cabe agregar que el ataque aqui enderezado a la decision de rechazar |a pretensa violacion del
deber de confidencialidad también excede el ambito de conocimiento de este recurso pues se basa en laimprocedencia de los
fundamentos que aplico el arbitro a laudar, lo cual como ya he dicho y refrenda el dictamen fiscal, no puede ser considerado en esta
instanciaderevision judicial.  H. Por ultimo, también cabe desechar el cuestionamiento realizado por PAE alo decidido en €l
laudo sobre costas bajo latacha de arbitrariedad.  Los argumentos que fundan tal impugnacion también transitan por cuestiones
sustantivas que, como he dicho reiteradamente, son aenasaesterecurso.  VII. Lo hasta aqui expuesto, alo que cabe agregar los
fundamentos del dictamen fiscal, justifican ami juicio el rechazo del recurso de nulidad en estudio.  De todos modos, y como
solucion que reconozco excepcional, propondré ala Sala distribuir las costas de este recurso en el orden causado.  Si bien he
desechado |os argumentos del nulidicente para admitir el recurso, es objetivamente cierto aunque sustancialmente irrelevante, que el
arbitro cit6 especificas normas del Cédigo Civil y Comercial de laNacién a fundar €l laudo; ordenamiento claramente excluido del
marco de este arbitraje.  Frente a este particular escenario, resulta entendible la conducta de PAE al pretender la nulidad del laudo,
en tanto se crey6 con derecho a hacerlo fundado en el dato objetivo citado. V111, Por lo hasta aqui expuesto propongo al Acuerdo,
en disidencia con la solucion brindada por mi apreciado colega el Dr. Garibotto, desestimar €l recurso de nulidad planteado por
PAE. Congruente con lo postulado, y en conocimiento del enjundioso voto del Dr. Heredia, quien tuvo la gentileza de
adelantarme en el marco de este Acuerdo, adhiero in totum a sus mayores fundamentos.  Costaspor suorden.  Asivoto.  El
juez Herediadijo:  1°) Los antecedentes del caso se encuentran suficientemente resefiados en |os dos votos precedentes, por lo que
omitiré unanuevaresefiade ellos.  En cuanto a su solucidn, coincido con la propiciada por €l juez Vassaloy, en tal sentido,
adhiero in genereasu ponencia.  Sin perjuicio de ello, en lo que sigue abundaré en fundamentos propios con igual orientacion que
los formulados por €l indicadoy apreciado colega.  Ello es asi, valga observarlo, con lainicial aclaracién de que acepto como
correcto lo expresado por la nulidicente afs. 425 vta./426 vta., en cuanto a que su interés en la suerte del recurso articulado estriba
en los efectos que el laudo copiado afs. 576/627 podria tener respecto del diferente proceso arbitral que refiere, aunque descartando
laidea de prejuzgamiento del arbitro que aduce (capitulo Jinfine, fs. 426 vta.).  2°) Pan American Energy LLC (sucursal
Argentina) propicialadeclaracion de nulidad del laudo referido, ante todo, bajo la causal de ?falta esencial de procedimiento?, la
que es presentada por la recurrente con un triple enfoque: @) haberse apartado el érbitro ?...del derecho elegido por las partes...? para
resolver el conflicto (fs. 404 vta./408 vta., punto B.1); b) haber invocado la decision arbitral unafigurajuridicagenaal
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ordenamiento argentino como es, seguin se interpreta en el recurso, €l pactum de non petendo (fs. 408 vta./409, punto B.I1); y ¢)
mostrar €l laudo carencia de fundamentos (fs. 409/411, punto B.I11).  Ninguno de los tres enfoques referidos encuadra docilmente
en lacausal de ?falta esencial de procedimiento? previstaen el art. 760 del Codigo Procesal que, como o haresuelto esta Sala, se
refiere en rigor alainvalidacion de un laudo arbitral fundada en la existencia de vicios de orden formal que pudiesen haber afectado
las garantias de regularidad del contradictorio, y cuya admisibilidad se halla subordinada a la presencia de | os requisitos procesal es
necesarios paraimpetrar una nulidad, a saber, existencia de defecto formal o ineficaciadel acto -que en el caso debe ser esencial, con
afectacion de la defensa en juicio-, el interés juridico en la declaracion y actuacién no convalidada (conf. CNCom. Sala D, 12/7/02,
?Total Austral SA ¢/ Saiz, Francisco Santiago &/ recurso de nulidad?, JA 2003-11, p. 79, con nota de Bianchi, R., Lanulidad del
laudo arbitral por faltaesencial del procedimiento; id. Sala D, 25/10/2006, ?Decathlon Espafia S.A. ¢/ Bertone, Luisy otro § proceso
arbitral?; id. Sala D, 11/6/2007, ?Mobil Argentina S.A. ¢/ Gasnor S.A. ¢ laudo arbitral §/ queja?; id. SalaD, 12/7/2013, ?PE
Acquisitions LLC ¢/ Envases del Pacifico S.A.?).  Con todo, en atencién alas particularidades del caso, ala necesidad de brindar
un voto fundado que permita alcanzar una mayoria para dictar sentencia (art. 271 del Cédigo Procesal) y afin de dar lamas amplia
respuesta jurisdiccional, examinaré lo atinente a esta parte del recurso de nulidad como sigue. (&) Sabido es que, bajo el
Reglamento de Arbitraje de la CCl, version afio 2012 (que esla aplicable a caso; fs. 576), es dado a ?...Las partes...acordar
libremente las normas del derecho a ser aplicada por €l tribunal de arbitrgje alos méritos deladisputa...? (art. 21).  Ta
posibilidad, que también es aceptada por laLey Modelo CNUDMI (art. 28) y que importa un principio esencial en el derecho del
comercio internacional (conf. Rivera, J., Arbitraje Comercial - internacional y domeéstico, Buenos Aires, 2007, p. 507), implica
validar en el marco del arbitraje la aplicacion de la autonomia de la voluntad en orden ala eleccidn por los contratantes del derecho
apto paralaresolucion de la controversia (autonomia conflictual), bajo laidea de que nadie se encuentra mejor posicionado que las
partes para determinar el sistemajuridico que lesrige (conf. Moreno Rodriguez, José, en la obra Nuevo Reglamento de Arbitraje de
laCNUDMI 2010, anotado y comentado, dirigido por Pilar Perales Viscasillas e Ignacio Torterola, Legis, Buenos Aires, 2011, p.
359y suscitas).  En el caso, como lo han destacado mis colegas de Sala en sus respectivos votos, |as partes acordaron que el
conflicto debia ser dirimido por el &rbitro tnico mediante la aplicacion del derecho argentino, particularmente el Codigo Civil de
1869 (ley 340 y modificatorias), con exclusion de las normas del Cadigo Civil y Comercial de laNacion (ley 26.994). Es decir,
las partes acordaron expresamente un pactum de lege utenda. Naturalmente, tal eleccion hecha por los contendientes debe ser
entendida en un sentido amplio, es decir, como referente alaley sustancial e igualmente aladoctrinay jurisprudenciainterpretativa
de ella (conf. Racine, Jean-Baptiste, Droit del'arbitrage, Thémis Droit - PUF, Paris, 2016, p. 478, n° 749), y aln alos usos y
costumbres correspondientes, si los hubiera (conf. Benedettelli, Massimo V., Consolo, Claudio y Radicati di Brozolo, LucaG.,
Commentario breve al Diritto dell'Arbitrato Nazionale ed Internazionale, CEDAM, Padova, 2010, ps. 840/841, 1V, 1).  Pueshien,
lalecturadel laudo copiado afs. 576/627 evidencia, como también lo observaron los jueces Garibotto y Vassalo, que si bien el
arbitro refirid adecuadamente laley elegida por las partes pararesolver el conflicto (fs. 580, punto 4), a abordar lo atinente ala
definicion del objeto o acance de larenuncia contenidaen €l art. 4.1. del Acuerdo de 2007 fundé su decisién no sdlo en citas del
Cadigo Civil de 1869 y su doctrinainterpretativa, sino también en la mencion de preceptos del Codigo Civil y Comercia dela
Nacién de 2015, asi como en la de autores que han comentado este Gltimo cuerpo legal (fs. 614).  Si la concurrente cita del
Cadigo Unificado de 2015 determina o no un motivo parainvalidar el laudo, es tema que ha encontrado una respuesta discrepante en
los votos de mis colegas de Sala, por [o que corresponde a suscripto terciar en la cuestion para acanzar la mayoria prevista por €l
art. 271 del Codigo Procesal.  Como lo adelanté, juzgo -en €l particular caso de autos- que no esta justificada la invalidacion del
laudo por el motivoindicado.  Asi lo pienso, por lo siguiente.  (b) El tribunal arbitral por lo general no tiene que verificar que la
eleccion que realizan las partes en cuanto al derecho aplicable esté bien fundamentada o tenga una conexién particular con el asunto
en disputa. Solamente le corresponde respetarla (conf. Derains, Yvesy Schwartz, Eric A., Unaguia a reglamento de arbitraje dela
Camara de Comercio Internacional, Editorial Universidad del Rosario, Bogota, 2011, p. 356).  En efecto, el &rbitro debe respetar
laeleccion de las partes bajo pena de exponer su sentencia a una anulacion o a un rechazo en via de reconocimiento o exequatur
(conf. Seraglini, Christophey Ortscheidt, Jérdme, Droit de I'arbitrage interne et international, Montchrestien-L extenso Editions,
Paris, 2013, p. 800, n° 880).  Por €ello, debe entenderse que, como principio, constituye una violacion a mandato arbitral, que
conllevaalaanulacion del laudo, cuando no se respeta la eleccién hecha por los litigantes del derecho aplicable a mérito de la
controversia. Particularmente, ello es asi cuando se aplica unaley nacional diversa de la seleccionada por las partes; cuando se hace
referencia a un derecho nacional en presencia de un acuerdo para la aplicacion de reglas juridicas transnacionales; o cuando se hace
aplicacion de reglas transnacionales en violacion al acuerdo de parte que previeron la aplicacion de unaley estatal (conf.
Benedettelli, Massimo V., Consolo, Claudio y Radicati di Brozolo, Luca G., ob. cit., p. 997, X, 7).  (c) En algunas jurisdicciones
lo expuesto en el paragrafo anterior se aplicade un modo rigido.  En tal sentido, lajusticia de Egipto ha anulado laudos por no
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haber aplicado el derecho acordado por las partes, tal como lo requieren las leyes de ese pais (conf. In the matter of the arbitration of
certain controversies between Chromalloy Aeroservices and the Arab Republic of Egypt, 939, F. Supp. 907, D.D.C., 1996, citado
por Derains, Yvesy Schwartz, Eric A., ob. cit., p. 356, notan® 101). En el mismo sentido, bien que con relacion alaley ritua y
no ala sustantiva, una corte de apel aciones turca rehusd el reconocimiento y € ecucion de un laudo suizo con base en que laley
procesal acordada por las partes no habia sido aplicada (conf. Court of Apeeals, 15th. Legal Division, 1/2/1996, ?0Osuuskunta M etex
Andelslag?, citado en la Guiadel ICCA paralainterpretacion de la Convencién de Nueva Y ork de 1958 - Un manual para jueces,
International Council for Commercial Arbitration, 2013, p. 104, notan® 41).  (d) Por cierto, laadopcion del criterio rigido antes
referido se aprecia como apropiado en casos en que, como ha ocurrido en la especie, las partes han ?cristalizado? el derecho
seleccionado, descartando la aplicacién de modificaciones legislativas posteriores. Cuando asi obran, |o que las partes buscan es
preservarse contrala evolucion legislativa futura. La seguridad juridica es asi total (conf. Racine, Jean-Baptiste, ob. cit., p. 479, n°
752). Pero, bien entendido, ni siquieraen tal particular hipétesis, €l respeto por la eleccién del derecho estatal aplicable que
hubieran hecho las partes degja de tener el limite del orden publico internacional o interno, teniendo los jueces facultad para jercer
un control de validez bajo esa dptica (conf. Seraglini, Christophe y Ortscheidt, Jéréme, ob. cit., loc. cit.; Racine, Jean-Baptiste, ob.
cit., p. 480, n° 752 y su citaen notan® 7 de la sentencia CCl n° 6496 de 1991).  (e) Pero el apuntado control rigido, que en algunas
jurisdicciones no tiene igual envergadura (conf. Kihn, Express and implied choice of the sustantive law in the practice of
international arbitration, ICCA Congress Seriesn® 7, Kluwer, 1996, ps. 380 y 388/389, citado por Derains, Yvesy Schwartz, Eric
A., ob. cit., p. 356, notan® 101), solo fundamenta, ami modo de ver, incluso s las partes han ?cristalizado? el derecho seleccionado
para definir el mérito de la contienda, la anulacion de laudos que omitan total y absolutamente la aplicacion de este Ultimo, pero no
necesariamente la de aquellos que habiéndolo aplicado, también hallaron concurrente fundamento en otras disposi ciones nacionales
0 aun en elementos de juicio de derecho comparado no incompeatibles o contrarios.  Desde tal perspectiva, por gemplo, se ha
entendido que no es anulable el laudo que ha hecho referencia a normas de un diverso ordenamiento nacional, bajo el presupuesto de
gue ellas habian inspirado las disposiciones que si eran aplicables (conf. Cour d'/Appel de Paris, Chambre 12 10/3/1988, ?Crocodile
Tourist Project Co. ¢/ Aubert és qual et autres?, Revue de |'arbitrage, 1989, p. 269, con nota de Fouchard, citado por Benedettelli,
Massimo V., Consolo, Claudio y Radicati di Brozolo, LucaG., ob. cit., p. 997, X, 7). (f) El presente caso evidencia una situacion
gue bien puede quedar aprehendida mutatis mutandi en la precedente hipétesis.  En efecto, para determinar -entre las alternativas
interpretativas explicitadas por €l arbitro- cudl era el alcancejuridico de lo pactado en el art. 4.1. del Acuerdo de 2007 (fs. 613 vta.,
punto n° 224), cité el laudo preceptos del Cadigo Civil de 1869 atinentes al régimen de |la obligaciones de no hacer (arts. 633y 634,
mencionados en fs. 613 vta., notan® 139), y complementariamente los arts. 724 y 946 del Caodigo Civil y Comercial de la Nacion
paraexpresar: @) con relacion a primero, un concepto que esta presente en €l art. 505 del Cédigo Civil de 1869 (no citado por €l
arbitro), cual es que ante el incumplimiento el acreedor puede obtener forzosamente la satisfaccion de su interés (fs. 614, punto n°
228), y b) con relacion a segundo, un concepto que esté expresamente aprehendido en la Ultima oracién del art. 868 del Codigo
Civil de 1869 (tampoco citado por €l laudo), cual es que aceptada larenunciala obligacion se extingue (fs. 613 vta.,, punto n° 226).
Todo €ello con referencias de doctrina anterior y posterior alasancién del Codigo Civil y Comercia de laNacion del afio 2015 (ley
26.994).  Asilascosas, y aunque no es disimulable que €l arbitro actuante utilizé una misma sigla para referirse ambiguamente a
ambos cadigos (?CCA?, seglin puede leerse en lanotan® 139 de fs. 623 vta.), ni que cito €l art. 946 del Cédigo Unificado de 2015
como precepto perteneciente al Cédigo Civil de 1869 (fs. 613 vta., punto n° 226), tales yerros no alcanzan para colegir que en su
decision hubiera absol utamente desconocido el especifico plexo normativo al cual las partes decidieron someter su disputa, ni menos
para sostener que lamencion de articulos del Cédigo Civil y Comercia de la Nacion hubiera significado fundar €l laudo en una
normativa incompatible o contraria ala especialmente Ilamada para resolver la cuestion, lo cual permite concluir, en definitiva, que
lamisién arbitral no hasido gjercida con trasgresion a acuerdo de las partes sobre [os preceptos del derecho a ser aplicados alos
méritos de ladisputa.  Por éllo, lainvalidacion del laudo bajo el primer enfoque abordado por el recurso, no puede prosperar.

(g) Tampoco puede prosperar bajo € segundo enfoque.  Ello es asi, pues la afirmacion de que el Cédigo Civil de 1869 no admitia
lafiguradel pactum de non petendo resultainsostenible.  Por el contrario, entre las obligaciones de no hacer de fuente
convencional se ubica el pacto de no pedir € pago, es decir, el pactum de non petendo, tal como lo g emplificala méas autorizada
doctrina nacional a explicar, precisamente, el régimen de ese tipo de obligaciones (conf. Busso, E., Cédigo Civil Anotado, Buenos
Aires, 1951, t. 1V, p. 351, n° 100); régimen que, valga observarlo, fue especificamente tenido en cuenta por el impugnado laudo con
citaincluso, como se dijo, delos arts. 633 y 634 del Codigo de 1869 (fs. 613 vta., puntos n® 224 y 225, textoy notan® 139). De
tal suerte, no puede ser admitida la afirmacién de la recurrente segun la cual el laudo no se baso en el derecho sustantivo nacional
parajustificar lafiguradel pactum de non petendo.  Por cierto, en afin pero distinto orden de ideas, tampoco puede ser aceptadala
critica que se ensaya en €l recurso de nulidad sobre la base de sostener que el arbitro habria fundado su decision en el derecho
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positivo suizo pero sin citarlo, o bien en obras de autores esparioles o italianos que refieren alafigura del pactum de non petendo (fs.
409). Lo primero: porque si bien €l arbitro no hizo referencia ala norma de derecho helvético que regulariael pactum de non
petendo, lo cierto es que esta referencia de derecho comparado la hizo a guisa de merailustracion y aclarando que no se pretendia
con ello sugerir analogia alguna con aptitud decisoriadel caso (fs. 617, punto n° 240), por lo que, no puede tomarse ello como
elemento demostrativo de la presencia de una falta esencial del procedimiento. Lo segundo: porque como sostuve més arriba, €l
laudo no se invalida cuando, sin omitir el derecho estatal elegido por las partes, adopta decision citando concurrentemente otras
disposiciones nacionales 0 aun elementos de juicio del derecho comparado no incompatibles o contrarios. Y, a respecto, la mencion
efectuada por el laudo de autores espafioles eitalianos (fs. 618 y vta., punto n° 250, nota 174) no puede juzgarse de ningin modo
incompatible o contraria con la configuracion que del pactum de non petendo puede hacerse alaluz del régimen de las obligaciones
de no hacer resultante del Cédigo Civil de 1869. Es que tanto en el derecho espafiol como en €l italiano, la configuracion del pactum
de non petendo no se algja de la propia de un ?pacto de no pedir €l pago? aceptada por la doctrina nacional ya citada (Busso) y ello
desde la misma perspectivajuridica. Asi, en Espafia se entiende que el objeto del pactum de non petendo es, coincidentemente, el de
no gercer el derecho de crédito o reclamar la deuda, estableciéndose por € una obligacion negativa o de no hacer (conf. Diez
Picazo, L., Fundamentos del Derecho Civil Patrimonial, Editoria Civitas, Madrid, 1996, vol. Il [las relaciones obligatorias], p. 249,
n° 18; Beltran de Herediay Castafio, José, El cumplimiento de las obligaciones, Editorial Revista de Derecho Privado, Madrid,
1956, p. 268); y otro tanto ocurre en Italia, cuya doctrina explica que el contenido de ese negocio es, justamente, el de una
obligacién negativa (conf. Messineo, F., Manual de derecho civil y comercial, Buenos Aires, 1955, t. 1V, p. 220, n° 10), tendiente a
privar definitivamente o solo temporariamente al acreedor del poder de actuar contra el deudor 0 mas especificamente de actuar
sobre todos 0 sobre algunos de sus bienes (conf. Carresi, Franco, |1 contratto, en laobra ?Trattato di Diritto Civile e Commerciae?,
dirigidapor A, Cicuy F. Messineo, Giuffré Editore, 1987, val. XXI,t. 1, p. 7).  En suma, como se anticipd, tampoco la nulidad
puede ser declarada bajo el segundo enfoque que el recurso relaciona ala causal de ataesencia en € procedimiento?.  (h) El
tercer y Ultimo enfoque puesto por larecurrente en la 6rbita de laindicada causal invalidante se refiere a unainvocada carencia de
fundamentos del laudo. Al respecto, sostiene Pan American Energy LLC (sucursal Argentina), lo siguiente: @) que el laudo se
baso6 en conjeturas, fundadas a su vez en suposiciones, para sostener que resultaba ?...inverosimil que Winterschall y Total
desconocieran la existenciadel acuerdo individual entre PAE y Metrogas...?; y b) que carece de sustento legal y representa una
equivocacion afirmar, como lo hizo € laudo, que larenuncia contenidaen el art. 4.1. del Acuerdo de 2007 ?...s6lo daria derecho aun
medio de defensa...? (fs. 409 vta.). A criterio de larecurrente, ambos aspectos determinan la ausencia de debida motivacion del
laudo, lo cua esunaexigenciaconstitucional y legal (fs. 410/411). A mi modo de ver, empero, nada de lo expuesto puede ser
aceptado.  El arbitro actuante no se basd ni en conjeturas ni en suposiciones para sostener el conocimiento indicado sino que, por
el contrario, fundamentd su conclusion en €l andlisis de las relaciones entre |os suj etos invol ucrados -que presentaban incluso
situaciones de representacion y autorizaciones- y de los documentos contractuales en juego -Acuerdo de Reasignacion y Acuerdo de
2007- en cuanto uno reproducia el clausulado del otro (fs. 622, puntosn® 271y 272). Y si por hipétesis en dicho andlisis
efectuado por el &rbitro o en su conclusion existiese un error in iudicando, cabe recordar que el recurso de nulidad contra el laudo no
esté previsto para atacar un vicio de ese tipo, € que solo podriarepararse por laviade la apelacion (CNCom. SalaC, 21/12/01,
?2Cortesfilms Argentina SA ¢/ Seb Argentina SA ¢/ queja), sin que tampoco pueda pretenderse el ipticamente unarevision judicial de
un laudo adverso mediante un recurso de nulidad -que limita al juez aresolver acerca de la existencia de las causal es taxativamente
establ ecidas susceptibles de afectar la validez de aquél- pues, en ese caso, quedaria desnaturalizado €l instituto del arbitraje
privandolo de uno de sus mas preciosos beneficios (conf. CSIN, 17/11/94, C. 950. XX1V. ?Color S.A. ¢/ Max Factor Sucursal
Argentina ¢/ laudo arbitral & pedido de nulidad del laudo?, Fallos 317:1527).  No otra cosa corresponde decir, de su lado, en
punto a haber considerado el laudo que larenuncia contenidaen el art. 4.1. del Acuerdo de 2007 dalugar a un medio de defensa,
esto es, una excepcidn. Pretender descalificar ese aserto significa, ni mas ni menos, que incursionar en laindagacion de la existencia
deun error del tipo antes referido, lo que esimprocedente. A todo evento, calificada esa renuncia como un pactum de non petendo
(cdlificacion sobre cuya correccidn este voto no incursiona), debe entenderse que su utilidad practica reside, precisamente, en que el
deudor puedaresistir reclamos del acreedor oponiéndolo como excepcidn (véase en este preciso sentido: Messineo, F., ob. cit., t. 1V,
p. 220, n° 10).  3°) El laudo copiado afs. 576/627 también esimpugnado por Pan American Energy LLC (sucursal Argentina)
bajo la causal de haber fallado el arbitro ?...sobre puntos no comprometidos...? (art. 760 del Codigo Procesal; fs. 411y ss., Cap. C).
Cabe recordar que la causal de nulidad determinada por laincursion del laudo en puntos no comprometidos, se refiere aun
pronunciamiento extra petita, para cuya calificacion como tal es menester una indagacion acerca de la correspondencia entre los
puntos comprometidos expresamente (o aun tacitamente, si pueden implicarse de los sometidos expresamente) y ladecision final del
arbitraje (esta Sala D, 11/6/2007, ?Mobil Argentina S.A. ¢/ Gasnor S.A. § laudo arbitral §/ queja?; Fenochietto, C. y Arazi, R.,
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Cadigo Procesal Civil y Comercia de laNacion, comentado y concordado, Buenos Aires, 1987, t. 3, p. 546).  En este orden de
ideas, el recurso de nulidad alude ala presencia de un laudo dictado con apartamiento de o fijado en el Actade Mision (fs. 411).
Conocida es laimportanciadel Actade Misién como delimitadora del alcance del mandato dado al tribunal arbitral afin de
contribuir agarantizar que el laudo que se emita no resulte finalmente ni ultra ni infra petita (conf. . Derains, Yvesy Schwartz, Eric
A., ob. cit., p. 370; Viafia de la Puente, Javier, Inside the ICC - Arbitraje Comercia en la Camara de Comercio Internacional,
Gomylex, Bilbao, 2013, p. 136y ss.).  Sin embargo, en el sub examine larecurrente no explicita concretay claramente cuéles son
los puntos fallados por €l laudo en exceso de lo determinado en lainvocada Actade Misién.  Antesbien, lgjos de lo anterior, lo
gue larecurrente hace en esta parte de su recurso es. a) insistir en laidea de que € arbitro no aplicd el Codigo Civil de 1869; y b)
reiterar que indebidamente el laudo trajo a colacion lafiguradel pactum de non petendo, aclarando que de esa manera se frustré las
expectativas de las partes y el hecho de que €ellas se habian expresado en el sentido de no considerar larenuncia contenidaen art. 4.1
del Acuerdo de 2007 como un pactum de ese naturaleza, extremo que, consiguientemente, hacia jugar 1o dispuesto por €l art. 218,
inc. 4°, del Codigo de Comercio, asi como la necesidad de respetar 1o que ?...entendieron o pudieron entender...? del acuerdo seglin
lo prescripto por €l art. 1198 del Cadigo Civil de 1869 (fs. 411 vta/414 vta).  Obviamente, |as precedentes alegaciones no
conciernen técnicamente a supuestos encuadrables en la causal de nulidad del laudo por haber incursionado en puntos no
comprometidos que, se insiste, apunta ala denuncia de un laudo que hace lugar a una demanda no cubierta por el acuerdo
compromisorio.  Peseaéllo, si acaso asi no selo entendiera, corresponde todavia sefidar o siguiente:  (a) La aegacion de que
el arbitro no aplico el Codigo Civil de 1869 ya ha sido rechazada por este voto, por |o que simplemente cabe remitir alo expuesto en
tal sentido.  (b) También ha sido rechazada por esta ponenciala aegacion de ser el pactum de non petendo unafigurajuridica
ajenaalas reglas contenidas en ese cuerpo legal. Por el contrario, como se dijo, su fundamento esta en el régimen de las
obligaciones de no hacer a que explicitamente serefirio el laudo con citadel codigo de 1869.  (c) En fin, lacalificacion que las
partes eventual mente hubieran hecho acerca de |os alcances juridicos de la renuncia contenidaen el art. 4.1 del Acuerdo de 2007, no
obligaba a &rbitro, todavez que, alaluz del derecho por ellas elegido, era su funcion interpretar los instrumentos contractuales de la
contienda, sin que, consiguientemente, pueda constituirse en una causal de nulidad del laudo la aplicacion de los principios relativos
aesainterpretacion contractual segun resultasen del derecho aplicable ala controversia (conf. Benedettelli, Massimo V., Consolo,
Claudioy Radicati di Brozolo, LucaG., ob. cit. p. 993, I X, 11). Desde tal perspectiva, lacitade los arts. 218, inc. 4°, del Codigo de
Comercioy art. 1198 del Cadigo Civil que formulael recurso, no aporta fundamento dirimente de entidad.  En suma, tampoco se
aprecia que laimpugnacion pueda prosperar alaluz delos referidos motivos.  4°) Con citadel art. 1656 del Cédigo Civil y
Comercia delaNacion, sostiene larecurrente que €l laudo debe ser anulado por ?...contrario a ordenamiento juridico...? (fs. 414
vta,, cap. D).  Parafundar la aegada contradiccion con el ordenamiento juridico larecurrente Pan American Energy LLC
(sucursal Argentina) reitera, unavez mas, conocidosy ya descartados argumentos; omision de ponderacion del Codigo Civil de
18609; inexistencia del pactun de non petendo en el derecho argentino; inapropiada cita de autores esparioles e italianos; etc. (fs. 415).
Pero a continuacion de o anterior, como aspecto diferenciado, postula que la alegada contradiccion con el ordenamiento juridico
argentino esté dada por el hecho de haber interpretado €l laudo que una renuncia como la contenidaen €l art. 4.1 del Acuerdo de
2007 no tiene efecto extintivo de la obligacion, tal como lo declara el art. 868 del cddigo de 1869 (fs. 416), habiendo el arbitro
efectuado, ademas, una distincién artificiosa entre €l derecho alaaccion y laobligacién de no hacer (fs. 416 vta/417 y vta.).
Sobre esta parte del recurso de anulacion, juzgo adecuado sefidlar lo siguiente:  (a) Lo dispuesto por € art. 1656 del Cadigo Civil
y Comercial de laNacién no brinda fundamento atendible al planteo en términos de procedibilidad.  Haciendo abstraccion de que
el ambito de aplicacion del citado art. 1656 es el de |los laudos dictados en arbitrajes domésticos (conf. Salgado, J., Impugnacion en
el arbitrgje en el sistemadel Cadigo Civil y Comercial, RCCyC, afio I1, n° 5, junio 2016, ps. 25/26, cap. I1) y no €l de arbitrajes
internacionales como €l presente (conf. Lorenzetti, R., Cédigo Civil y Comercial de laNacién, comentado, Santa Fe-Buenos Aires,
2015, t. VIII, p. 117), lo cierto es que esta al zada mercantil ya se ha pronunciado -con criterio que cabe compartir- en el sentido que
lo dispuesto en la parte final de dicho precepto en cuanto prohibe renunciar alaimpugnacién del laudo definitivo que fuera contrario
al ordenamiento juridico, serefiere a recurso de nulidad, pero no al de apelacion, €l cual puede licitamente renunciarse (conf.
CNCom. SalaE, 22/12/2015, ?Olam Argentina S.A. ¢/ Cubero, Alberto Martin y otro § recurso de queja?, LL del 10/5/2016, con
nota aprobatoria de Sandler Obregén, V., Laimpugnacion de los laudos arbitrales). De donde se sigue, por |égicaimplicancia, que la
contradiccién ala que alude ese precepto es larelacionada a las limitadas materias que pueden ser examinadas en el marco de un
recurso de nulidad segiin resulta de laley procesal, pero no alas mucho méas amplias que admitirian revision mediante una apelacion
(en este sentido: Sagrario, R., Las causales de anulacion del laudo arbitral son |as establecidas taxativamente en laley procesal, LL
27/10/2017; Sandler Obragon, V., ob. cit., loc. cit.; Salgado, J., ob. cit., loc. cit.; Rothenberg, M., Larevision judicia de los laudos
arbitrales seguin el Cédigo Civil y Comercial. Su adecuada interpretacion, RCCyC, afio I1, n° 5, junio 2016, p. 27, espec. p. 31;
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Méndez, H. y Méndez, A., Recursos en el arbitraje atenor del nuevo Cédigo, LL del 28/12/2015; Rivera, J., Orden publico en €
arbitraje comercial, LL 2015-F, p. 1095). Y, puesto que en laespecie, €l planteo ahora examinado remite a aspectos ajenos a
propio del recurso de nulidad es que, como fue dicho, €l citado art. 1656 no propone sustento valido alguno en términos de
procedibilidad.  (b) A todo evento, para dar, unavez mas, una ampliarespuesta jurisdiccional, me permitiré sefialar que la
interpretacion sostenida por el laudo en el sentido de que el pactun de non petendo reflejado en el art. 4.1 del Acuerdo de 2007
import6 solamente unarenuncia ?...al derecho de accidn...? (fs. 614, punto n° 229), representa una interpretacion posible tal como lo
demuestra la existencia de autores que asi |0 entienden (conf. Bianca, Massimo C., Patti, Guido y Patti, Salvatore, Lessico di Diritto
Civile, Giuffre Editore, Milano, 2001, p. 543, donde expresamente dicen que €l referido pactum determina una ?...merarinunzia
all’azione...?). Y aungue a esta Ultimainterpretacion se pudiera oponer -como |o hace larecurrente a afirmar que no hay
disociacion posible entre accidn y obligacion- aquella otra que indica que, en realidad, larenuncia ala accion esinadmisible (conf.
Liebman, E., Manual de Derecho Procesal Civil, Buenos Aires, 1980, p. 398, n° 257) y que cuando se renuncia a todas las acciones,
tal como ocurre con lasusodicha clausula4.1 (fs. 596 vta.), alo que se ?...renunciaes a derecho material objetivo, ala obligacion
correlativa de su sujeto pasivo, porgue la accion como derecho abstracto no es renunciable...? (conf. Devis Echandia, H., Compendio
de Derecho Procesal Civil - Parte General, Editorial Temis, Bogot4, 1963, p. 106, n° 89), lo cierto y juridicamente relevante es que,
aun asi, la adoptada por €l laudo examinado seguiria siendo unainterpretacion posible y, por tanto, fundante de un laudo no
necesariamente contrario a ordenamiento juridico. Ello sea dicho, desde ya, dejando a salvo el suscripto su opinion persona sobre €l
tema, cuya exposicion solo seriaposible en €l marco de un recurso de apelacion.  En suma: siendo obvio que no corresponde a
esta alzada mercantil sustituir €l criterio interpretativo propiciado por €l arbitro, tampoco desde este angulo se advierte causal de
nulidad viable, correspondiendo recordar, otravez, que no es propio del recurso examinado larevision de eventuales erroresin
iudicando.  5°) Sostiene larecurrente en otro lugar de su queja que el laudo es ?...manifiestamente arbitrario...? y que el examen
de ello esta habilitado por jurisprudencia que cita, particularmente por €l fallo de la Corte Suprema de Justiciade laNacion in re
?Cartellone?, asi como por la doctrina sobre arbitrariedad de sentencia acufiada por €l Alto Tribunal. Al respecto, afirma que la
arbitrariedad se constata porque el laudo: 1) no aplicd el derecho argentino; 1) cit6 autores extranjeros para explicar unafigura
desconocida en el derecho argentino; I11) se excedié a expedirse sobre puntos no comprometidos; 1V) omiti6 considerar las
declaraciones testimonial es de |os expertos juridicos que obran en autos, a pesar de haberlas mencionado; V) ignoré prueba
conducente aportada por su parte; V1) se dict6 en términos tan arbitrarios que ha quedado ratificada la causa que en su momento
condujo alarecusacion del arbitro (fs. 417 vta/419 vta., cap. E).  Como es sabido, la Corte Federal hadicho en el precedente
?Cartellone? (Fallos 327:1881) que larenuncia a apelar una decision arbitral no puede licitamente interpretarse se extienda a
supuestos en que los términos del laudo contrarien el orden publico, o si fuese inconstitucional, ilegal o irrazonable (considerando
14).  Ahorabien, méas aladelaopinidn, generamente adversa, que la doctrina ha elevado contra el citado precedente del Alto
Tribunal por razones que no cabe aqui examinar (conf. Caivano, R., El arbitrgjey el poder judicial enlavision dela CSIN, enla
obra ?Maximos Precedentes - Derecho Comercia ? [dirigida por Heredia, P. y coordinada por Arecha, M.], Buenos Aires, 2015, t.
IV, p. 633, espec. p. 652y ss.; véase asimismo la cita de autores -copiada por €l juez Garibotto en su voto- que la Sala efectud en la
ya citada causa ?Mobil Argentina S.A. ¢/ Gasnor S.A. &/ laudo arbitral s/ queja?), lo importante y concreto es que en el sub lite no
alega Pan American Energy LLC (sucursal Argentina) que el laudo hubiera violado el orden publico. Antes bien, sdlo reitera
afirmaciones ya consideradas y postula otras que, en rigor, conllevan a un examen del mérito de lo resuelto, lo que expresamente ha
reprobado el Alto Tribunal en su més reciente jurisprudencia como algo posible en € marco del recurso de nulidad si se renunci6 a
de apelacion (CSIN, 5/9/2017, ?Ricardo Agustin Lépez, Marcelo Gustavo Daglli, Juan Manuel Flo Diaz, Jorge Zorzopulos ¢/
Gemabiotech S.A. §/ organismos externos?).  En este punto, cabe insistir, ariesgo de ser reiterativo, en que si bien laley prevéla
impugnacion del laudo por via del recurso de nulidad, este no habilitaalas partes a solicitar unarevision de aguel en cuanto al fondo
delo decidido (conf. CNCom. Sala C, 3/6/03, ?Calles, Ricardo y otros ¢/ General Motors Corporation &/ queja?; id. SalaA, 5/8/04,
?KCK Tissue S.A. ¢/ Citibank NA ¢ queja’); y que pararesolver lanulidad de un laudo, carecen de eficacia los argumentos
enderezados a demostrar su injusticia, por cuanto €l objeto procesal de lajurisdiccién judicial es completamente diferente del que
acarreala apelacion. Los jueces ordinarios solo tienen la facultad de revisar la decision arbitral en cuanto a su justicia, cuando se
recurre de ellamediante el recurso de apelacion, que abre lainstanciajudicial con amplitud precisamente para ello. Pero cuando se le
somete exclusivamente la cuestion relativa ala validez, no puede entrar a considerar el modo en que las controversias han sido
resueltas. Pretender, através del recurso o accién de nulidad, larevision del fondo del asunto resuelto por los arbitros, significaria
abrir unainstancia de alzada no prevista, para obtener un pronunciamiento contrario alos principios que rigen la materia, poniendo
en cabeza de los jueces una facultad jurisdiccional de la que carecen (Caivano, R., Arbitraje, Buenos Aires, 1993, ps. 260/262 y
jurisprudenciaali referida). A todo evento, las reiteradas afirmaciones de que el laudo no aplico el derecho argentino, citd
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autores extranjeros para explicar unafigura desconocida en lalegislacion patriay que se excedio a expedirse sobre puntos no
comprometidos, ya han sido consideradas por este voto para descartar que fundamenten adecuadamente la nulidad reclamada. De
su lado, no cambia el enfoque la postulacion referente a que el laudo, a pesar de mencionarlas, omitio considerar las declaraciones de
expertos juridicos rendidas en la causa e ignoré prueba conducente aportada por su parte. Esto es asi, en efecto, porque ninguna
necesaria arbitrariedad se desprende del hecho de que el laudo hubiese dado preferencia a determinado elemento probatorio, en
desmedro de otros (CSIN, doctrinade Fallos 248:68; 251:17; 253:496; etc.); ni ninguna arbitrariedad se desprenderia del hecho de
que el arbitro no hubiera ponderado una por unatodas |as pruebas agregadas a la causa, pues no estaba obligado a ello, sino solo a
examinar los elementos de juicio que estimaba suficientes parala solucion del asunto (CSIN, doctrina de Fallos 251:244, entre
muchos otros). Este modo de apreciar € plexo probatorio (que es, en Ultimainstancia, lo cuestionado por larecurrente) no da cuenta
de ninguna causal de invalidacién del laudo. De admitirse lo contrario, toda hipotética atribucién de defecto de fundamentacion en el
laudo arbitral con base en la expresion de disenso sobre la evaluacion probatoria practicada, bastaria para hacer intrinsecamente
objetable todo laudo bajo |a especie del recurso de nulidad, |o que es manifiestamente inadmisible (conf. CNCom. SalaD, 12/7/02,
?Total Austral SA ¢/ Saiz, Francisco Santiago §/ recurso de nulidad?; id. SalaE, 7/11/03, ?PMA S.A. c/ Ciffoni, Ricardo; Donati,
Silviay Dupre, Graciand"). A todo lo cual cabe agregar, por si subsistiera alguna duda, que tampoco representa unaviolacion ala
mision arbitral la errénea ponderacidn de la prueba, ya que la cuestion entronca con un juzgamiento sobre el mérito del laudo (conf.
Benedettelli, Massimo V., Consolo, Claudio y Radicati di Brozolo, Luca G., ob. cit. p. 998, X, 8), lo cual, como se ha repetidamente
dicho, es gjeno a ambito del recurso de nulidad. En fin, lavinculacion que el recurso hace entre el resultado del laudo y la
recusacion que otrora hicieradel arbitro, no tiene mas valor que € de una apreciacion subjetiva ex post carente de solidez en funcion
de cuanto se ha expuesto. Ello sea dicho, claro esta, sin perjuicio de lo que asimismo se expondraen el considerando 8° (c).  6°)
Bajo €l ropaje nuevamente de la arbitrariedad aduce Pan American Energy LLC (sucursal Argentina) que el laudo desconocio los
efectos de la cldusula arbitral pactada en el Acuerdo de Reasignacién. Concretamente, sostiene que la nulidad reclamada es
procedente porque el &rbitro debio resolver la controversia no sobre la base de una actuacién fundada en la clausula arbitral del
acuerdo de 1997, sino con apoyo en laclausula arbitral del acuerdo de 2007.  Asi expuesta, la asercién se endereza a demostrar
que laclausula arbitral del acuerdo de 1997 no era ?aplicable? alacontroversiaresuelta.  Con ese acance, ami modo de ver, €l
problema no engarza en una cuestion de arbitrariedad como |o propone la recurrente, sino més bien de imputada ausencia de
competencia del arbitro con sustento en dicha clausula del acuerdo de 1997, materia esta Ultima que, valga sefiaarlo, puede ser
discutidaen el marco del recurso de nulidad porque la participacion de larecurrente en el arbitraje no puede ser entendida como
renuncia a cuestionar la competencia arbitral ante el tribunal estatal (conf. Derains, Yvesy Schwartz, Eric A., ob. cit, p. 555, notan®
14y su citadel precedente de la Corte de Apelaciones de EE.UU, Circuito 5°, 2003, ?Bridas S A.P.1.C. et a. ¢/ Government of
Turkmenistan and State ConcernTurkmenneft?, 345 F. 3d. 347) y porque la situacion importa denunciar una falta esencial de
procedimiento atacable por dichavia (conf. Rivera, J., Arbitraje Comercid, cit. p. 423).  Empero, aunque la admisibilidad formal
del planteo (visto del modo indicado) es indudable, su improcedencia sustancial no lo esmenos. Al respecto, fue claro € arbitro
en afirmar que, asu juicio, existiaentre el acuerdo de 2007 y el de 1997 ?...una estrecha conexion...? pues ?...el primero queda
condicionado por lafirmadel segundo...? en tanto ?...el segundo hacer referencia, incorporandolas, a estipulaciones del contrato de
1997, entre ellas, notablemente, ala clausulaarbitral...? (fs. 610 vta, punto 200, ?7a?). Asimismo, parainterpretar lavoluntad de las
partes, €l arbitro observo que el mismo esguema estaba presente en el Acuerdo de Reasignacion de WIAR, € de Entregade
Vollimenesy el Acuerdo Marco con Total (fs. 610 vta,, punto 200, ?b?y 2c?).  Larecurrente intenta demostrar que esa conexidad
e interrelacién no existia ni estuvo en la voluntad de las partes, y que la reproduccién de un texto contractual por €l otro no implico
en ningln caso mantener lavigencia del reproducido (fs. 420). Sin embargo, semejante disociacion no es racional mente aceptable,
toda vez que no se entiende cdmo no se mantendria vigente el texto anterior si selo incorporaal nuevo. Lo natural es, por e
contrario, interpretar que esa reproduccién implico ?...que lavoluntad real de las partes no fue que su clausula arbitral venga a
sustituir aquelladel contrato de 1997...7, tal como lo sostuvo el arbitro (fs. 610 vta., punto 200, X¥?). Y, desde tal perspectiva,
bien puede afirmarse que se esta en presencia de un supuesto asimilable a de una clausula arbitral ?per relationem? o por referencia
(conf. Benedettelli, Massimo V., Consolo, Claudio y Radicati di Brozolo, LucaG., ob. cit., p. 604, XIV, 1; Seraglini, Christophey
Ortscheidt, Jérdbme, ob. cit., ps. 578/579, n° 660; Racine, Jean-Baptiste, ob. cit., p. 196y ss., n° 255y ss.; Rivera, J., Arbitrgje
Comercial, cit., ps.131/133), por lo que la actuacién del arbitro con base en ladel acuerdo de 1997 no es constitutiva de ninguna
faltaesencia de procedimiento, maxime ponderando que lo atinente ala competencia de aguél fue objeto de examen en el laudo
parcial del 1/4/2014, cuyas conclusiones no son puestas en telade juicio por el recurso de nulidad que se examina, pese a que €l
laudo final explicitamente se fundd en ellas (sobre el contenido del referido laudo parcial véase fs. 601/605, puntos n® 175/176; y en
cuanto asu relacion con € laudo final, véase fs. 607 y vta., puntos n® 186/188).  7°) Bajo la calificacion de 2laudo sorpresivo?
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intenta también Pan American Energy LL C (sucursal Argentina) laanulacion que pretende.  Vuelve larecurrente ainsistir agui en
que ladecision arbitral no aplico el derecho argentino y se valié equivocadamente de lafiguradel pactum de non petendo (fs. 420 y
vta., cap. G). Sobre ello, nada corresponde agregar alo yadicho en el sentido de que tales argumentos no sustentan nulidad alguna.
Independientemente de lo anterior, alaluz deigual calificacidn, sostiene la recurrente que hubo exceso del &rbitro en la aplicacion
del principio iuranovit curia pues: I) admitié una excepcion no esgrimida ni autorizada por laley; y 11) de acuerdo a art. 2653 del
Cadigo Civil y Comercia de laNacion, no es posible a juez disponer de la aplicacion del derecho del Estado con el cua larelacion
juridica presente vinculos mas estrechos, si las partes han elegido el derecho para el caso. Nada de esto es, sin embargo, es
argumental mente aceptable. En efecto, en cuanto alo primero es imperioso observar que el arbitro no admitié ninguna excepcion,
sino que dijo que el pactum de non petendo ofreciala posibilidad de oponerlo como medio de defensa en reclamos litigiosos
diferentes a presente, o que es distinto (fs. 619 vta., punto n° 259). De su parte, en orden alo segundo, lo dispuesto por €l art. 2653
del Codigo Unificado de 2015 carece de relacion directa e inmediata con el sub lite pues esa norma se refiere alos supuestos en que
no se ha sometido el contrato a un derecho elegido por las partes (conf. Uzal, M., Derecho Internacional Privado, Buenos Aires,
2016, ps. 521/522, n° 10; Lorenzetti, R., Cédigo Civil y Comercial de la Nacién, comentado, Santa Fe-Buenos Aires, 2015, t. X1, ps.
645/646; Alterini, J., Codigo Civil y Comercial Comentado - Tratado Exegético, Buenos Aires, 2015, t. XI, p. 1000), hipétesis que
no es la aqui examinada en laque, por el contrario, las partes hicieron gjercicio de laautonomia conflictual, la que fue respetada por
el laudo segun fuerayaconcluido.  8°) Recurriendo ambiguamente alos conceptos de ?arbitrariedad? y fata esencial del
procedimiento? (fs. 421 vta., cap. H), sostiene Pan American Energy LL C (sucursal Argentina) que: |) se laha privado de una
prueba esencial; 1) el laudo fue dictado por un érbitro que ha prejuzgado; y I11) selaha privado de ponderar el fundamento del
rechazo de la recusacién que planteara respecto del arbitro, violandose €l art. 3° del Cadigo Civil y Comercial de la Nacion.
Veamos. (&) Apuntalarecurrente que oportunamente invocé como ?hecho nuevo? prueba que califica como ?esencia?y que €
rechazo de dicho planteo le impidié tener una oportunidad razonable de presentar su caso en los términos del art. 22 (4) del
Reglamento de Arbitraje CCl, cuyo texto es el siguiente: ?...En todos los casos, € tribunal arbitral debera actuar justae
imparcialmente y asegurarse de que cada parte tenga la oportunidad suficiente para exponer su caso...? (fs. 422 y vta)).  Lalectura
del laudo evidencia que la recurrente solicitd incorporar el aludido ?hecho nuevo? el dia 14/5/2015 y que, de alli en més, fueron
presentados por ellamismay por su adversaria una serie de escritos donde discutieron sobre su admisibilidad, Ilegandose finalmente
alaorden procesal n° 8 que lo desestimé el 7/7/2015. También surge del laudo, que tal rechazo merecié un pedido de
reconsideracién por la ahora recurrente que, previa sustanciacion, también fue rechazado -orden procesal n° 9 el dia 14/7/2015- (fs.
584/586, puntosn® 43 a61). Lo precedentemente expuesto evidencia que Pan American Energy LLC (sucursal Argentina) tuvo
oportunidad ?suficiente? de ser oida, por lo que no se aprecia ?falta esencial del procedimiento? y menos ?arbitrariedad?. Conviene
recordar, al respecto, que lo dispuesto por €l art. 22 (4) del citado reglamento de arbitraje sélo abre cauce a que cada parte deba tener
una oportunidad ?suficiente? y no toda? oportunidad suficiente para presentar su caso (conf. Derains, Yvesy Schwartz, Eric A., ob.
cit, p. 344). En laespecie, bien se ve, la presencia de una peticion largamente sustanciada'y de un ulterior pedido de reconsideracion,
todo lo cual fue oportunamente examinado por el arbitro, evidencia nitidamente que no se ha violado el derecho a ser escuchado.
(b) Contrariamente alo postulado por larecurrente, a dictar las referidas 6rdenes procesalesn® 8 y 9 no incurrio €l arbitro en
prejuzgamiento alguno, sin que su decision en ambas oportunidades pueda ser invocada para fundar la reclamada nulidad del 1audo,
yaque lainexistencia de prejuzgamiento por parte del arbitro debe necesariamente ser inferida del rechazo que pronunci6 la Corte
Internacional de Arbitraje de la Camara de Comercio Internacional respecto de la recusacion formulada por Pan American Energy
LLC (sucursal Argentina) basada en esa causal, el dia27/8/2015 (fs. 586, vta., punto n° 72).  Teniendo €llo en cuenta, preciso es
referir que la apuntada decision de la Corte Internacional desestimatoria de la recusacion no es revisable jurisdiccional mente (conf.
Rivera, J., Arbitraje Internaciona, cit., p. 254; Benedettelli, Massimo V., Consolo, Claudio y Radicati di Brozolo, Luca G., ob. cit.,
p. 747, VI, 3).  Consiguientemente, la pretension de fundar lanulidad del laudo en un prejuzgamiento que fue rechazado por la
Corte Internacional, exorbita largamente la continencia del art. 760 del Codigo Procesal y no merece otra cosa que su desestimacion.
(c) Tampoco puede fundarse la nulidad del laudo en el hecho de no haber podido conocer la recurrente |os fundamentos por |os
cuales la Corte Internacional rechazé su recusacién del érbitro Unico.  Mas alla de observar que la cuestion referidano concierne a
ninguna que se relacione con un defecto formal determinante de laineficacia del laudo, preciso es observar que el Reglamento de
Arbitrgje CCl, afio 2102, prescribe que | as razones de las decisiones de |a Corte Internacional sobre recusacion ?...no seran
comunicadas...? (art. 11, inc. 4°), es decir, se mantiene la reserva de su fundamentacién, solucion que se justifica para evitar posibles
verglienzas u ofensas alos arbitros y también para aventar posibles controversias con las partes respecto alos argumentos de la
Corte Internacional que podrian hacer que €l laudo fuera mas vulnerable (conf. Derains, Yvesy Schwartz, Eric A., ob. cit, p. 223). Y
ello es algo que no solo los contendientes no pueden ignorar, sino alo cual deben estar pues hace a particularismo del régimen
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arbitral a cual voluntariamente se sometieron (conf. Rivera, J., Arbitraje Comercial, cit., p. 254), sin que consiguientemente puedan
invocar agravios sustentados en lo dispuesto por € art. 3 del Cadigo Civil y Comercia delaNacion.  9°) Por Ultimo, Pan
American Energy LLC (sucursal Argentina) fundamentala nulidad del laudo en su arbitrariedad respecto de lo que decidieraen
materia de costas (fs. 425y vta, cap. 1).  Corresponde sefialar, unavez més, que €l recurso de nulidad no esla via para establ ecer
el carécter arbitrarioono del laudo.  En cuaquier caso, la alegacion de larecurrente de ser desmesuradas las costas impuestas, no
fue acompafiada de ninguin calculo que asi |0 demuestre, por 1o que no es posible siquiera considerar la aplicacion de la
jurisprudencia de excepcién quecita.  Por otra parte, lareferencia que laimpugnante hace del art. 37 (5) del Reglamento de
Arbitrgje CCl, afio 2012, en orden a que debid el arbitro tener en cuenta para decidir las ?circunstancias que considere relevantes?,
no pasa de la mera declamacion toda vez que no se indica cuales de estas Ultimas pudieron y no fueron consideradas.  10°) Por lo
expuesto, propongo a acuerdo rechazar el recurso de nulidad, con costas por su orden por |los fundamentos explicitados por €l juez
Vassalo en el capitulo VII desu ponencia.  Asivoto.  Concluidala deliberacion los sefiores Jueces de Camara acuerdan: (@)
Rechazar el recurso introducido por Pan American Energy LLC (Sucursal Argentina).  (b) Distribuir las costas del recurso en el
orden causado.  Notifiquesey unavez vencido el plazo del art. 257 del Codigo Procesal, devuélvase la causa a Juzgado de origen.
Cumplase con la comunicacion ordenada por la Excma. Corte Supremade Justicia de laNacidn (Ley 26.856 y Acordadas 15/13 'y
24/13). Gerardo G. Vassdlo  Juan R. Garibotto (en disidencia)  Pablo D. Heredia  Julio Federico Passaron
Secretario de Camara 026578E
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