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Levantamiento De Inhabilitacion En El Bcra Cuenta Corriente

JURISPRUDENCIA Levantamiento de inhabilitacion en el BCRA. Cuenta corriente
En el marco de un concurso preventivo, se hace lugar al recurso de apelacion interpuesto contra la resolucién que desestimo la

solicitud de la concursada para que se disponga el levantamiento de su inhabilitacion en el BCRA para operar en cuenta corriente.

Buenos Aires, 14 dediciembrede2017. Y Vistos: 1. Viene apelada por la concursada (fs. 403) laresolucién copiada
en fs. 402 que desestimd su solicitud para que se disponga el levantamiento de su inhabilitacién en el BCRA para operar en cuenta
corriente. Se juzgd que no existia norma que permitieraal juez del concurso obrar como se peticionaba; no obstante lo cual, se
asumié la necesidad de posibilitar ala concursada operar comercialmente con regularidad y por tal motivo se dispuso cautelarmente
la apertura de una cuenta en el Banco de la Ciudad de Buenos Aires, sin posibilidad de girar en descubierto.  El memorial de
agravios corre en fs. 666/9. Explicd que con su presentacién concursal, informo la existencia de numerosos cheques librados (anexo
K) que fueron rechazados por falta de fondos. Que por la desatencidn de aquellos titulos y de las multas autométicas impuestas en
consecuencia, selaincluyd en la ?Central de Cheques Rechazados?y ?Central de Cuenta Correntistas Inhabilitados? lo que
determiné €l cierre de sus cuentas bancarias y laimposibilidad de gestionar la apertura de nuevas cuentas.  Enfatizo encontrarse
imposibilitada para pagar aquellos cheques (arg. art. 16 LCQ) y reconoci6 las facultades que el ordenamiento concede a juez para el
dictado de medidas destinadas aimpedir la frustracion de la solucion preventiva (art. 274 LCQ). Refirié aque laautorizacion
concedidaen €l grado si bien mejora su situacién no la resuelve integralmente desde que se ve imposibilitada de operar con otros
bancos.  LaSindicaturarespondi6 en fs. 680. Estimo pertinente resaltar las implicancias econdmicasy €l deterioro de laimagen
que el cierre de las cuentas corrientes en bancos privados podiaimplicar parala concursada en las operaciones de comercio exterior
gue realiza. A su vez, resalté la predisposicion del Banco Comafi pararehabilitar la cuentasi existia autorizacion judicial,
considerando que a su juicio no existia perjuicio paraestimar €l pedido deladeudora. 2. Establece el art. 54 de laley 24.452 que
el cheque de pago diferido, registrado o no, es oponibley eficaz alos supuestos de concurso, quiebra, incapacidad sobreviniente y
muerte del librador.  En ese marco, la concursada denuncié en su escrito liminar haber librado cheques de pago diferido con
anterioridad a la peticién de aperturadel presente proceso universal (efectuada el 28/4/2017, seglin compulsa oficiosa del sistema
informético) que tienen vencimiento posterior a dichafecha (v. acp. VI, ?Medida cautelar-Rechazo de cheques? y listado en
?Anexo K?).  Igualmente quedd sentada en el auto de apertura (ap. XV1.i) lainferencia de que la fuente obligacional de lostitulos
de marras fuera necesariamente anterior al libramiento, con lo cual sus portadores deberian requerir la verificacion de sus créditos
(conf. art. 32 LCQ). Y como derivacion |6gica de tal premisa seguirialaimposibilidad legal de atender de su pago, para evitar €l
guebrantamiento del principio de paridad consagrado en el art. 16 LCQ (conf. esta Sala, 19/12/2013, "Havalon SRL s/conc. prev.
s/incidente de apelacion-art. 250 CPCC").  En este panorama se inscribe la Comunicacion "A" 3244 del BCRA lacual explicita
gue no corresponde la comunicacién de los rechazos cuando se hubiere declarado el concurso preventivo del librador: "...siempre
fecha de presentacion de la solicitud de apertura de ese proceso y su fecha de pago sea posterior a€ella..." (pto. 6.4.6.5.). Desdeta
perspectiva, en lamedida de que lainhabilitacion de laconcursaday €l cierre de las cuentas corrientes estuvieran motivadas por la
aplicacién de multas por el rechazo de cheques de pago diferido librados con anterioridad ala presentacién de concurso y de fecha
de pago posterior a€lla, aparece conducente ordenar al Banco Central de la Repuiblica Argentina que se abstenga de inhabilitar ala
concursada o, en su caso, proceda a su rehabilitacién (cfr. esta Sala, mutatis mutandi, 4/2/2016, ?Buromahtik SA s/concurso
preventivo?). Adicionalmente y por aplicacién de la Reglamentacion de la Cuenta Corriente Bancaria: 6.4.6.5, seccion 6 deberian
también eliminarse las multas registradas que tuvieran relacién con aquellos cheques de pago diferido (conf. CNCom. SalaC,
27/6/2008, ?Brea, Pablo s/conc. prev. slinc. de apelacién-art. 2507).  Entiéndase que no se trata de imponer alas entidades
bancarias el mantenimiento o la reapertura de las cuentas en tanto ello resulta materia de libre disponibilidad paralos contratantes
(conf. esta Sala, 4/9/2012, "Mix Comunicaciones SA s/con. prev. s/inc. apelacion-250 CPCC"), sino de evitar que €ello encuentre
como causa eficiente, un proceder contrario alareglamentacion citada.  Desde €l marco conceptual sefialado se colige que la
pretensién de |la apelante aparece admisible silo respecto de los cheques de pago diferido librados antes de la apertura del concurso
y cuya fecha de pago sea posterior y no cabe extender su alcance a aquellos cartulares librados y rechazados con anterioridad ala
presentacion en concurso.  Es que no podria en esta Ultima hipétesis y so pretexto del concursamiento, eludirse las normas
administrativas relativas a funcionamiento de las cuentas corrientes bancarias. V éase que laregulacion es clara cuando declara: (pto.
6.4.7): "...En ningln caso las entidades dejarén sin efecto las comunicaciones de rechazo con sujecion alas presentes disposiciones,
excepto cuando se trate de cualesquiera de las causales previstas en el punto 6.4.6....".  Aparece, entonces, fuera de toda
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posibilidad que puedan enervarse las normas administrativas sobre inhabilitacion de los cuentacorrentistas y autorizados, puesto que
el trémite concursal no debe constituirse en un medio indirecto para eludir las reglas del trafico cambiario (cfr. CNCom. Salade
Feria, Dres. Alberti-Guerrero-Peirano in re: ?Royal House S.A. s/concurso? del 24/1/1995). 3. Corolario de lo expuesto, se
resuelve: estimar la apelacion y disponer larehabilitacion de Alvarez Hnos. SACEI en la medida de que la inhabilitacion tenga causa
en lafalta de pago de las multas aplicadas por rechazo de chegques de pago diferido anteriores alafecha de presentacion en concurso
y de fecha de pago posterior. Oficiese al Banco Central de la RepublicaArgentina.  Costas de Alzada por su orden, atento la
particular cuestion decididay con el alcance sentado en el precedente de esta Sala del 25/9/2014, ?Zenobio, Marcela Algjandra
s/pedido de quiebra por Delucchi Martin C.? n° 31.445/2011.  Notifiquese (Ley N° 26.685, Ac. CSIN N° 31/2011 art. 1° y N°
3/2015). Fecho, devuélvase alainstanciade grado.  Hagase saber |a presente decision ala Secretaria de Comunicacion y
Gobierno Abierto (cfr. Ley n° 26.856, art. 1; Ac. CSIN n° 15/13, n° 24/13y n° 42/15).  Firman solo los suscriptos por encontrarse
vacante lavocalian® 17 (art. 109 del Reglamento parala Justicia Nacional). AlgandraN. Tevez  Rafael F. Barreiro
MariaFlorenciaEstevarena  Secretaria de Camara 027153E
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