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L evantamiento De Secreto Bancario

JURISPRUDENCIA L evantamiento de secreto bancario En el marco de unjuicio
ordinario se hace lugar al recurso interpuesto y serevoca el levantamiento del secreto bancario. Buenos Aires, 04 de
diciembre de2018. Y VISTOS: |. Fueapeladalaresolucion copiadaafs. 143. El memorial obraafs. 254/60 y fue contestado
afs. 266/8. Il. A juiciodelaSala, e recurso esadmisible.  El secreto fiscal o bancario -mecanismo tutelado por laley afin de
asegurar alas personas un ambito de privacidad en el plano patrimonial- puede ser levantado por €l juez si se dan |as condiciones
paraello.  No obstante, dicho levantamiento no puede ser disociado del fondo del asunto debatido en €l proceso, cualquiera sea el
alcance del secreto de que se trate (fiscal, bancario).  Como es sabido, laley tutela el aludido secreto, por o que, s admite que él
sea degjado sin efecto arequerimiento de un juez, forzoso es concluir que el magistrado no puede proceder en forma mecanica, sino
gue debe evaluar, en cada caso, si existe mérito suficiente como para dejar de lado esa tutela, y admitir que se divulgue aguello cuya
divulgacion, como principio, lamismaley impide.  De eso se derivalo dicho: el levantamiento del secreto en cuestién no funciona
en forma automética, sino condicionado alaverosimilitud que, a juzgar la cuestion de fondo, el juez respectivo verifique. A
juicio dela Sala, al menos en el estado actual de la causa, no hay elementos suficientes paratener por configurada la aludida
verosimilitud.  Lademanda deducida en autos fue dirigida por un deudor de la sociedad demandada, que no reviste la calidad de
socio.  El demandante acept6 que su acreedorale habiainiciado varias acciones tendientes a cobrarle aquello queledebe.  En
ese contexto, el demandante promovi6 esta accion afin de obtener la disolucién de la sociedad, justificando su interés para asi
proceder, en €l hecho de que su acreedora carecia de actividad y, por ende, era ?inexistente?.  De ello dedujo que se habia
producido a su respecto la causal de disolucion previstaen el art. 94, inc. 4to. LGS, cuya declaracion reclamé por via de esta accion.

I11. Sin que cuanto aqui se dice pueda ser interpretado como un indebido adelanto de opinidn acerca de lo que en definitiva
corresponda sentenciar, los antecedentes recién descriptos son suficientes para aceptar que no asiste al demandante verosimilitud en
el derecho en cuya proteccién harequerido que se levante el secreto fiscal delademandada.  Por lo pronto, seré necesario juzgar
en su oportunidad si el nombrado cuenta con la legitimacion que se atribuyd en los términos que se acaban deresefiar.  También
serd necesario juzgar si le asiste razén en lo que afirma acerca de la Zinexistencia? que atribuye a su acreedora con sustento en que
ha abandonado su actividad. ~ Como es obvio, silo en caso de que ambos interrogantes fueran respondidos en forma favorable al
demandante, ese derecho suyo podria ser reconocido.  En tales condiciones, y apreciadala cuestion con el caracter provisorio que
corresponde a su naturaleza cautelar, se concluye en el sentido adelantado.  En efecto: aun cuando asistierarazén al actor en
cuanto a que se ha operado en el caso una causal de disolucion social, restaria por dilucidar si su parte tiene la aludida legitimacion
parainstarla, y restariatambién examinar si le asiste 0 no razon en cuanto a que tal disolucidn acarrealainexistenciadel sujeto de
derechocomotal. Todavez que esta Ultima afirmacién apareceria contradicha por o dispuesto en el art. 101 delaley citada,
entiende la Sala que, a menos por ahora, no existen elementos contundentes que autoricen a adoptar el temperamento en crisis.

[11. Por ello, se RESUELVE: hacer lugar al recurso y revocar el levantamiento del secreto bancario referido, con costas por su orden
en las dos instancias, dado que la cuestion tratada pudo merecer opiniones disimiles (conf. art. 68, 2do. parr., del Cod. Procesal).
Atento lo dispuesto por el art. 279 del codigo procesal, se dgja sin efecto laregulacion de honorarios de fs. 143 vta.  Notifiquese
por Secretaria.  Oportunamente, cimplase con la comunicacién ordenada por € art. 4° de la Acordada de la Excma. Corte
Supremade Justiciade la Nacién 15/13, del 21.5.2013.  Hecho, devuélvase al Juzgado de primerainstancia.  Firman los
suscriptos por encontrarse vacante lavocalian® 8 (conf. art. 109 RIN). EDUARDO R. MACHIN  JULIA VILLANUEVA
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