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Mala Praxis Medica Depilacion Laser Consentimiento Informado Vicio O Riesgo
De LaCosa

JURISPRUDENCIA Mala praxis médica. Depilacion laser. Consentimiento informado.
Vicio o riesgo de la cosa Se confirma la sentencia que condend a una médica por las quemaduras que sufrié un paciente al
someterse a una depilacion laser, con fundamento especialmente en la utilizacion de una maguina como cosa riesgosa o viciosa a
comprobarse que sea por mal funcionamiento, anomalias no detectadas previamente, mal empleo o cualquier otro motivo fue lo que
termind dafiando a la actora. En la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, Capital de la Republica Argentina, a
los 26 dias del mes de marzo de dos mil dieciocho, reunidos en Acuerdo |os Sefiores Jueces de la sala ?G? de la Camara Nacional de
Apelaciones en lo Civil, para conocer en los recursos de apelacion interpuestos en los autos caratulados: ?C 1 C/ B M G S dafiosy
perjuicios?, respecto de la sentencia de fs. 336/45vta. €l Tribunal establecio lasiguiente cuestion aresolver:  ¢ESJUSTA LA
SENTENCIA APELADA?  Practicado oportunamente el sorteo resulté que la votacion debiarealizarse en el siguiente orden:
Sefiores Jueces de Camara Doctores; CARLOS ALFREDO BELLUCCI- MARIA ISABEL BENAVENTE- CARLOSA.
CARRANZA CASARES.- A lacuestion planteada el Sefior Juez de Camara Doctor Bellucci dijo:  1.- El dial de diciembre de
2014, por las quemaduras que la actora sufrié en el consultorio de la médica demandada al realizarse un tratamiento de depilacion
l&ser, y en procura de resarcirse de los menoscabos patrimoniales y extramatrimoniales que ello le produjo, demando a aquéllala
?inscitia?, ("rectius?: incapacidad, torpeza, inexperiencia; aplicase ala demandada por mala practica profesional) provocada.- Esta

ultima (obviamente la damnificada), a su vez cité en garantia de su pretenso créditoaSM SA..-  Las co-condenadas que
admitieron aquel tratamiento a esa fecha, empero negaron cerradamente la existencia de ?mala praxis? y la procedencia de todo
menoscabo cuyareparacion se pretendid.-  Esesta, en apretada sintesis, latrabalitigiosa-  11.- La sentencia de mérito dictada a

fs. 336/45vta. y su aclaratoriade fs. 357, encontré ala galeno responsabley por ello la condend, y en forma extensivaa su
aseguradora, a abonarle ala damnificada la suma de sesentay cinco mil pesos ($ 65.000) con mas sus interesesy las costas del
juicio.- Regul6 los honorarios de los profesionales que dieran asistenciaen lalid; empero no fijo €l plazo parasu pago.-  1ll.-
Tanto la actoracomo la demandaday |a citada en garantia apelaron el fallo.- La primeraafs. 364/67vta., sin repulsa, se agravia por
el rechazo del tratamiento psicol6gico y de la exigua cuantificacion de las partidas dafio psicol 6gico, ?noxa? extrapatrimonial, gastos
de farmaciay de traslados, y de los estipendios regulados; las co- condenadas, afs. 369/89vta. sin repulsa, protestan porque
consideran errénea lainterpretacion de los hechosy del derecho aplicable, y porque sostienen que en modo alguno se realizé una
mala praxis, en tanto que €l tratamiento y el resultado final insumieron dos meses, o que no puede ser reputado como una falta de
deber de informacion pues depende de la evolucion del cuadro, habiendo sido adecuado el tratamiento brindado.- Asimismo, refieren
laexistenciadel consentimiento informado firmado por la actora, parafinalizar enhastiandose de manera escueta por €l acogimiento
de las partidas dafiosas y laimposicién causidica que imploran se impongan por su orden.-  1V.- Por obviarazén de método, he de
revisar en primer lugar, los reproches dirigidos a cuestionar la responsabilidad achacada.- Pero antes he de destacar, que en la
determinacion del dafio, como es criterio de esta sala, no he de aplicar el Cadigo Civil y Comercia de laNacion por no encontrarse
vigente al tiempo de configurarse el perjuicio constitutivo de la responsabilidad; no obstante que de hacerlo, como postulala
distinguida colega designada en la vocalia 20, arribaria de todos modos en el caso asimilar resultado.-  Asimismo recuerdo que en
funcién de larevision que se me propone, nuestro cimero Tribunal Federal ha sefialado que en tal ?metier?, no se esta constrefiido a
seguir o evaluar todos'y cada uno de los agravios expresados, sino solo atender a aquéllos que estimo conducentes para resolver la
cuestion debatida (Fallos, 325:1922; idem 326:4495, entre tantos otros concordantes).-  El tenor de | as saetas criticas lanzadas por
doquier impone que me explaye acercade ciertos y claros principios que he de seguir en el derrotero del voto que emitiré, respecto
de latematica de la responsabilidad que ha sido cuestionada.-  Luego de una minuciosay detenida meditacion de latrabalitigiosa
de las probanzas que considero relevantes, adelanto que desde una doble épticalegal que confluye, llego alaintimay fundada
conviccion en €l sentido y con el alcance de proponer la confirmacion del reproche condenatorio que trae €l pronunciamiento
sometido arevision de este colegiado.-  En primer lugar destaco, siguiendo una tendencia doctrinariay jurisprudencial mayoritaria
aun frente a quienes hoy ven en cualquier elemento una deficiencia en el método de diagndstico y/o tratamiento, que atenor de la
naturaleza de la obligacién que asume el médico frente al paciente, el incumplimiento consiste en la especie en la culpa que no es
otra que la prueba cabal de la omision que se endilga alagaleno, por lo que incumbe ala peticionaria demostrar certeramente
aquellas pretendidas negligencias y omisiones en que, a su entender, habriaincurrido €l o los profesionales intervinientes. Ello
implicaal propio tiempo lano inversion de la carga de la prueba que en modo alguno exige el régimen juridico en vigencia, y muy
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por el contrario unaimposicion de los hechos (conf. Llambias, Jorge J. ?Cédigo Civil Anotado?, t. |1- A, Ed. Abeledo Perrot, p. 117;
CNCiv., sdla?A?, en ED, 66-320; idem, sala ?E?, en ED, 77-246; entre otros; arts. 512, 902, 905, 906 y concs. Céd. Civil y 377 del
Cad. Procesal; ver misvotosen L. 137.784, del 27/2/95y L. 213.703, del 21/8/97).-  Esque, en tanto la actividad de los médicos
es una obligacion de medios (aungue sea por un tratamiento de mero embellecimiento), en rigor no existe diferencia de régimen
respecto de la existencia de los presupuestos que dan viabilidad ala accion resarcitoria por incumplimiento, uno de los cualesesla
responsabilidad. Ello, por cuanto en este tipo de vincul os juridicos de contenido patrimonial, el incumplimiento (por cuestién de
hecho y no de derecho), es la demostracion de la culpa alegada (art. 505, inc. 3°, 506, 512 y concs. del Cadigo Civil; 377 del Cod.
Procesal; Demogue, René, 7Traité des obligations a général?, t. V, N° 1230y sgtes., ed. 1928, Paris; Alterini, Jorge H., en lavoz
?20bligaciones de resultado y de medios?, en enciclopedia Juridica Omeba, t. XX, P. 702, 4° AP, Bs. As., 1965; Mazeaud,;
Henry-Tunc André, en ?Tratado tedrico préactico de laresponsabilidad civil delictual?: t. 1, val. I, N° 103-2, p. 126 y sgtes.,
traduccion de Luis Alcala Zamoray Castillo, Bs. As. Rezzonico, Luis M. ?Estudios de |as obligaciones en nuestro derecho civil?, t.
[., p. 159; Bustamante Alsina, Jorge, ?Prueba de la culpa?, en LaLey, 99-982, texto a nota N° 30; Llambias, Jorge J.
"Tratado...Obligaciones?, t. I, N° 171y sus citas, alas que ?brevitatis causae? me remito; mi voto, L. 189918, del 12/7/96y en L.
198.359, del 8/8/96).-  Sin duda, ladiscusion central que se plantea en |os agravios gira en torno ala prueba tanto de la culpa
-presupuesto del incumplimiento y factor de atribucion que debe verificarse en la especie-, como en el nexo de causalidad
juridicamente relevante entre la conducta obraday el dafio, pues ambos son elementos indispensables de la responsabilidad civil
tanto en la drbita contractual -en laque seinscribe el presente-, como en la extracontractual.-  Ladeterminacion del fendbmeno
causal constituye el resultado de un proceso de abstraccion y generalizacion que da relevancia a una de las condiciones del caso
concreto elevandola a la categoria de causa (conf. Goldenberg, Isidoro, ?Larelacion de causalidad en la responsabilidad civil ?, Ed.
Astrea 1989, p. 34), y unavez establecida larelacion causal material, corresponderé determinar si al agente del hecho antecedente, le
cabe 0 no unaresponsabilidad en términos de justicia (conf. CNCiv., sala C, del 8/4/84, del voto del doctor Durafionay Vedia, en La
Ley, 1984-D, 327). Pero lademostracién préctica o cientifica de la causa respecto de un determinado resultado no basta parala
sancion juridica, pues el derecho no es unafisica de las relaciones humanas. Corresponderé entonces investigar cuél de todas las
causas posibles es por si sola apta para producir €l resultado, ponderacién que deberéa efectuarse atendiendo alo que suele suceder, a
lo que ocurre corrientemente en el curso de lavida (LIambias, Jorge J. ?Obligaciones?, t. I. p. 372, N° 288, nota N° 14; Goldenberg,
op. y p. cit.) y luego analizar si en €l caso concreto, aquél eraprevisible parael sujeto.- Lo considerado precedentemente no es
mas que |los conceptos directrices alos que he adherido hace tiempo y que volqué en el precedente de este colegiado, fallo n°
113.208 publicado en el gemplar de L.L. con fecha 3/02/2009, pags. 2 7in fine?/6, y con nota aprobatoriade Félix A. Trigo
Represas, Marcelo Hersalisy JosefinaRitaSica-  Sobretal piso de marcha, no puedo ni debo soslayar, en €l terreno de los
hechos, que la actora antes de padecer |as lesiones que se observan afs. 7/13 ya se habia realizado con anterioridad otras sesionesy
nada e habia ocurrido.- M&s aun, la misma médica reconoci6 en su contestacion de demanda que la recurrente ya se habia hecho
otras sesiones en zonas mas complicadas con muy buenos resultadosy si hubiese tenido mala evolucion (asi 1o sostuvo) ya se habria
evidenciado algun sintoma, lo que no fue asi y por eso decidid hacer més sesiones (fs. 94).-  Por otra parte, esté acreditadala
atencion recibida por lesiones en muslosy piernas (cara anterior y posterior) los dias subsiguientes en el Hospital de Quemados (fs.
16/19) y en el Hospital Italiano (fs. 309/10); como asi también, de acuerdo lo sostenido por la expertaafs. 276/82 que la actora
presentd quemaduras de tipo superficial detipo A, que presentan profundidad parcial y son superficiales, afectan sdlo la epidermis,
curan en dos semanas y no dejan cicatrices, pero recién luego de los dos primeros meses (y no mediando exposicion solar) pueden
evaluarse | os resultados finales.- Asimismo expresod que alafecha de ser revisada la peticionante (un poco mas de dos afios de aquél
tratamiento) ésta no presentd secuelas, lesiones, ni alteracion de pigmentacion en ninglin érea de su anatomia.-  Tocante alos
agravios sobre el consentimiento informado, es dable destacar que se encuentra en vigencialaLey 26.529, publicadaen el Boletin
Oficial en fecha 20/11/2009 sobre ?Derechos del paciente en su relacion con los profesionales e instituciones de la salud?, lacual en
su articulo 5° define al Consentimiento informado de esta manera: ?entiéndase por consentimiento informado, la declaracién de
voluntad suficiente efectuada por el paciente, o por sus representantes legales en su caso, emitida luego de recibir, por parte del
profesional interviniente, informacion clara, precisay adecuada con respecto a: @) Su estado de salud; b) El procedimiento
propuesto, con especificacion de los objetivos perseguidos; ¢) Los beneficios esperados del procedimiento; d) Los riesgos, molestias
y efectos adversos previsibles; €) La especificacion de los procedimientos alternativos'y sus riesgos, beneficiosy perjuicios en
relacién con el procedimiento propuesto; f) Las consecuencias previsibles de lano realizacion del procedimiento propuesto o de los
alternativos especificados (vale detenerseen el inciso d).).-  Acompafio la versada opinidn de Jorge Mosset Iturraspe volcada en
su opusculo titulado ?Deberes emergentes de |a relacion médico-paciente? (?Revista de derecho Privado y Comunitario?, ?Derechos
del Paciente?, a to. 2010-3; Rubinzal-Culzoni Editores; pags. 11/47; especia mente pag. 19 punto 4., notan® 13 al pie), en el sentido
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que en lainformacion que el galeno debe dar a su paciente, afin de lograr su asentimiento, deben mencionarse los riesgos del
tratamiento arealizérsele, no sdlo para que los conozca, sino también para que los asumay los haga suyos, de tal guisa que €l
silencio sobre la previsibilidad que a fin se dio, permite extraer deduccion 16gica determinante de que la cirujana se hizo cargo de la
misma, y por tanto responde por ello.- Y si bien en la documentacidn de fs. 86/88 se describen |os efectos adversos (como lo esla
exposicién tempranaal sol, la sensibilidad exagerada de la piel, o la utilizacién de potencias muy altas que pueden ocasionar la
aparicion de pequefias manchas en la zona tratada, |as cuales pueden ser més oscuras que lapiel - hiperpigmentacion-, 0 més claras
-hipo-pigmentacion- y desaparecer de forma esponténea a cabo de unas semanas), no lo es menos, que conforme o informado por
la perito, extraigo que excedieron aquél plazo consignado como el de ?unas semanas?.-  Entonces, entiendo que se encuentrafuera
de discusién aesta alturadel proceso el tratamiento de cremas que la misma medica le brind6 a su paciente luego de las quemaduras
sufridas y que como quedd acreditado, fueron las correctas, pues |0 que trae aparejado su responsabilidad (y mas alla de los efectos
adversos que en cada paciente puede generar) fue que la misma -reitero- excedi6 el marco de previsibilidad contemplado, ya que no
resultalégico ni comun, que una persona durante dos meses -y asi quedd reconocido afs. 377vta.- tenga que realizarse curaciones,
aplicarse cremas, no exponerse a sol (pleno verano) y protegerse del mismo con ropas adecuadas (fs. 287).-  Ental sentidoy si se
trataba de dilucidar si las quemaduras que sufri6 la actora se encontraban dentro de los efectos adversos previsibles, ello no acaecio.-
Es que la aceptacion (y firma) adicho consentimiento informado, malgrado de la apelante, no llevaimplicita, ami entender, que
lamédica se encuentre cubierta por las falencias o errores en las que pudieraincurrir a aplicarle un tratamiento laser en una zona del
cuerpo que no estaba preparada para ello.- Tampoco -y a modo de gjemplo- si €l aparato o maguina con laque sereaizo el
procedimiento de depilacion no se hallaba en éptimo estado o el grado de intensidad del laser elegido por la Dra. B. no era el
apropiado para el caso dela Srta. C.. Es decir, sea cual fuere el motivo, lafirmadel consentimiento no habilitaalaemplazada a
dafar alaactoraen el tratamiento elegido.- Al respecto, se ha sostenido que debe quedar bien claro que el consentimiento
informado no es una coartada que permite liberar al profesional de las consecuencias de |0s errores médicos provocados por culpa o
dolo. Tiene unafuncion distinta en el marco de la relacion médico-paciente, vinculada con la salvaguarda del proceso deliberativo
del individuo y latoma de decisiones auténomas (cf. ?Consentimiento informado?, Benavente, Maria | sabel, ?El respeto por la
autonomia del paciente. Algunas reflexiones sobre el consentimiento informado? ED, 186-1340).-  Ental sentido, y por lo
expresado ?supra?, resultairrelevante cuando fue que la actora reconocio lafirmainsertaen el consentimiento informado (lo que
infiero nunca fue negado por €lla), en tanto o que aquella cuestiond fue que el documento, al momento de la suscripcion, se hallaba
en blanco sin fechay otros datos (fs. 124).-  Tal como anticipé a comienzo de mi voto, aladicho se le suma otro aspecto
convergente y no menos importante que también coadyuva a estimar la condenaimpuestay, al propio tiempo, desatender las quejas
espetadas en sentido contrario aella- Allavoy.-  En segundo término, analizadas las constancias de autos, si bien comparto la
solucion dada por el primer magistrado, creo oportuno destacar que € tema en estudio no radica exclusivamente en la cul pa del
meédico, sino que se suma la utilizacion de una cosa riesgosa o viciosa, la méaguina denominada Laser Candela Gentlelase.- Sea por
mal funcionamiento, anomalias no detectadas previamente, mal empleo o cuaquier otro motivo, fue lo que termind dafiando ala
actora quien habia contratado un tratamiento de depilacion definitiva que culmind con quemaduras en las zonas del cuerpo ya
detalladas.- (Cam. Nac. De Apelaciones en lo Civil, salaL ?C.C.V. ¢/ Instituto quirtrgico Laser SA. ¢/ dafios y perjuicios? con data
del 18/11/14).-  Creo que si laresponsabilidad profesional -médica- es Ilamada por reparacion de dafios causados con cosas 0 por
lautilizacién de cosas riegosas 0 viciosas, no es necesario que la parte actora pruebe un factor subjetivo de atribucion (que como
explicité fundadamente antes, si se dio).- Se da una presuncién de culpa o, directamente, de responsabilidad en los términos del art.
1113 del cadigo civil o por laobligacion de seguridad que €l profesional tiene hacia el paciente.- Cuando el médico utiliza una cosa
riesgosa o viciosa es también deudor de una obligacion de seguridad contractual de resultado.- Es un caso similar al que se presenta
en laesfera extracontractual con el art. 1113 (Conf. Bueres, su voto en CNCiv. Sala D 24/06/99 ?Lovato ¢/ Asistencia? JA.,
2000-111-615).-  Existe entonces, unafalta ala obligacion de seguridad de la médica hacia la paciente en su carécter de duefiao
guardian de la cosariesgosa, y que no sea habitual que se produzcan este tipo de complicaciones la solucién no cambia: la
peligrosidad de una cosa se muestradafiando.-  Por estas consideraciones y |os fundamentos que preceden, propicio confirmar la
imputabilidad fallada que se haintentado fallidamente desmerecer, y que no tiene atisbo alguno de arbitrariedad, como livianamente
selatildé.-  Sentado €ello, corresponde me aboque atratar el aspecto meramente crematistico del 2dictum? en cuestion aclarando
gue con respecto a los dardos lanzados por las co- condenadas en este sentido, no pueden ser considerados en virtud de que la sola
criticageneral delo elevado de determinados dafios sin dar |as razones de ello, ni resaltar |os presuntos yerros en que €l sr. juez de
grado hubiereincurrido o si se quiere, exponer los fundamentos otorgados por |os galenos para que dicha cuantia tildada de elevada
sejustifique, no se adecua alo exigido por € articulo 265 de laley del rito.- Es que la solamencion de ello, no reviste la critica
concretay razonada que se requiere, y es obice paraque el agravio pueda admitirse (arts. 265, 266 y cc. ley cit.).-  Elloesasi ya
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que lasala ha dicho reiteradamente que del juego armdnico de los arts. 265 y 266 del Codigo Procesal se desprende que el memorial
debe contener una critica concretay razonada del pronunciamiento apelado, puntualizando cada uno de los pretendidos errores,
omisionesy demas deficiencias que se le atribuyan (conf. r. 21.988, del 5-5-86; r. 23.105, del 18-8-86; r. 31.959, del 4-9-87; r.
77.856, del 8-10-90; r. 81.284, del 11-2-91; r. 135.005, del 13-8-93; r. 169.518, del 24-4-95, r. 243.770, del 16-4-98; o r-250.058, del
13-7-98; r.444.226, del 28-11-05; r.451.496, del 27- 3-06; r. 463.668, del 11-12-06; entre muchos otros).- Bgjo tales pautas se
concluye con facilidad en lo inane de tales protestas que propicio no auditar.-  Paso arevisar las montas de las partidas admitidas
y el rechazamiento de alguna de ellas, ya que |a peticionaria damnificada desarrolla argumentos criticos en su derredor que veré
seguidamente si logran o no modificar 1o que sobre este particular aspecto viene decidido de laanterior instancia.- V.- a).- 2dela
incapacidad psicofisicay su tratamiento rechazado?.-  En lo tocante a este menoscabo, sabido es que laindemnizacién en estudio
tiene por finalidad cubrir no sélo las limitaciones de orden laboral, sino también la proyeccién que aquélla tiene con relacion atodas
las esferas de su personalidad, es decir, la disminucién de su seguridad, la reduccion de su capacidad vital, el empobrecimiento de
sus perspectivas futuras, etc. (conf.: sala ?F? en causalibre n 49.512 del 18-9-89; Llambias, J.J. ?Tratado de Derecho Civil
-Obligaciones-?t. IV-A, pég. 120, n 2373; Kemelmajer de Carlucci en Belluscio-Zannoni, ?Codigo Civil y Leyes Complementarias,
comentado, anotado y concordado?t. 5, pag 219, n 13; Cazeaux-Trigo Represas, ?Derecho de las Obligaciones?, t. |11, pag.122;
Borda, G.A. ?Tratado de Derecho Civil Argentino- Obligaciones-?, t. |, pag. 150, n 149; Mosset Iturraspe, J. ?Responsabilidad por
dafios?t. I1-B, pag. 191, n 232; Alterini- Ameal-L 6pez Cabana ?Curso de Obligaciones?t. |, pag. 292, n 652).- En suma, €l
resarcimiento por incapacidad comprende, con excepcion del dafio moral, todos |os supuestos susceptibles de reparacion
patrimonial, incluso los dafios de salud y alaintegridad fisicay psiquica (conf. CNCiv. Sala ?A? en causalibre n 59.662 del
22-3-90).-  El perito psicologo afs. 240/45 manifesté que lo vivido por la actorainfluy6 negativamente en su estado psiquico,
provocandole inseguridad y sentimientos de angustia.- Es por ello que, seglin sus criterios, diagnostico una depresion reactiva
moderadalo que relaciond causalmente con el hecho, estableciendo unaincapacidad del 10%, y si bien el ?iudex? consider6 elevado
dicho porcentual, no lo es menos que también adujo tomarlo como una pautas mas'y contemplar otros aspectos segln €l caso
particular, por lo que no considero errada su valoracién atendiendo a que la suma que cuantificd se aproximé ala solicitada en el
libeloinicial (fs. 50).-  En cuanto a tratamiento psicol gico aconsej 6 que la demandante continué con el mismo (ya que se
encontraba realizandolo desde el momento de las quemaduras) por el termino aproximado de 12 mesesy con una frecuencia semanal
(fs. 243).- Ahorabien, al estar reconocido por la propia peticionante afs. 242 que concurrié a un médico de su cartilla (plan de salud
del Hospital Italiano), no me parece desacertada |a decisién adoptada por € ?iudex?, en tanto al no haber acompafiado constancia
alguna de gastos extras que dicha atencion le ocasion6 (y que obviamente estaban a sus espaldas rendirlos ya que admitié la
cobertura de su obra social sobre este particular aspecto en revision) ninguna suma corresponde admitir.- (arts. 163, 330, 377y cc.
delaley adjetiva).- Si la autorizacion de sesiones -practica propia en las obras sociales y a propésito de tratamiento de la indole del
meritado- no superd el nimero de las que fueran experticiadas, debié explicitarlo la quejosay demostrarlo para, de ese modo, lograr
éxito alguno en su exoracion ante esta alzada.- Nada de ello sucedi6 alo largo de la tramitacion de este proceso.-  Por otra parte,
los ?otros gastos? que se pueden generar como consecuencia de dicho tratamiento, infiero, se encuentran comprendidos dentro de la
partida ?gastos médicos y de farmacia? que el juez de grado meritd y que acontinuacion trataré.-  En ese piso de marcha, sin
sujecién a porcentual es o baremos de aplicacion estricta en otros fueros, pero como elemento mas a considerar, en relacion ala edad
de victima (v.g. 34 afios), que se encuentra en pareja, es ama de casay madre de una hija, me persuaden acerca de la equilibraday
justa valoracién que harealizado el colega de mérito respecto del dafio psicoldgico, no asi del tratamiento que por lo dicho no lo
admitiré (arts. 163, 165, 386, 477 y cc. ddl rituario).-  b) ?de la ?noxa? moral y su cuestionadamonta?.- A proposito de la
?noxa? moral, aun con la salvedad de |o harto dificil que resulta medir en argento la presura derivada del ilicito, debo meritar que la
victima, cuyas condiciones personales ya describi, padeci6 lesiones que aln o aquejan y se proyectan en su fuero intimo. Como
consecuencia del evento debio concurrir a distintos nosocomio para tratar las quemaduras, usar cremas, no exponerse a sol en pleno
verano( esa estacion fue la que debié transitar con las dolencias producto de la ya estimada ?inscitia? ) y usar ropa adecuada.-; tales
circunstancias conforman el dafio moral objetivo (vide? fs. 277 y 279), que debo ponderarlas junto con el dafio moral subjetivo que
es el que experimentay expresa el propio damnificado que se encuentra en las mejores condiciones para justipreciar, de modo
sucedaneo, este rubro.- Por ende, propongo elevar laindemnizacién ala suma de treinta mil ($30.000).- (arts. 165, 386, y cc. dela
ley adjetiva; 1078, 1083y cc. de lasustantiva).-  ¢).- ?de los gastos médicos, de farmacia e indumentaria?.-  Esmas que
conocido € criterio que establece que no es necesaria una prueba directa de su erogacion, pues basta su correlacién con las lesiones
sufridas a tiempo de su tratamiento (Conf. C.N.Civ., Sala?D?, JA. 1994-1-118 id. LL 1994-C-33), sin que obste a su procedencia el
hecho que la reclamante posea obra social, en tanto ello no laexime del pago de una parte de los medicamentos y otros elementos
utilizados en €l tratamiento (Conf. C.N.Civ., Sdla?A?, LL 1994-C-743, entre muchos otros concordantes que por razén de brevedad
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omito aqui referir).- Por lo expuesto, me inclino ala confirmacion de este aspecto del decisorio que propicio mantener (arts. 163,
165, y cc. delaley formal).-  En cuanto alamencion relativa alos gastos de vestimenta, el mismo no ha sido objeto de unacritica
eficaz por el apelante, pues no pasa de ser una mera disconformidad subjetiva, de por si insuficiente para modificar el correcto
criterio expuesto en el fallo en crisis.- Por ello propongo confirmarlo también en este aspecto.- (conf. 265, 266 y cc. delaley de
forma).-  Por Ultimo, en lo que serefiere ala critica formulada por la actoraen su punto 4) afs. 367/vta. cabe expresar que en
cuanto alaomisién defijar intereses, como bien |o sostuvo la propia recurrente, la misma fue suplida con la aclaratoria de fs. 357
por lo que nada més me corresponde propiciar, maxime al no haber queja sobre la tasa establecida en el fallo.- Otro tanto cabe
respecto de |os honorarios regulados ya que de acuerdo alo establecido por € art. 279 del Cédigo Procesal, los emolumentos
establecidos se deben adecuar de acuerdo al nuevo monto del proceso.-  VI.- Delascostas dispuestas.-  Si bien las recurrentes,
afs. 382vta/85, se quejan de las costas que le fueran impuestas, |es recuerdo que en juicios de este caletre, ellas no importan sancion
Sino que representan las erogaciones que debi6 efectuar el demandante para que su derecho, aunque menguado |e sea reconocido.-
Por €llo, corresponde confirmar laimposicion efectuada en la otrainstancia, asi como imponer |as de ésta sobre sus espaldas por
resultar substancialmente vencidas en su pretension revisora.- (arts. 68y 69y cc. del CPCC).-  Colofén: s mi voto fuera
compartido correspondera modificar parcialmente la sentencia apelada elevando €l capital de condena por dafio extrapatrimonial ala
suma de pesos treinta mil ($ 30.000), y confirmarlo en todo lo demés que decidié y fue motivo de inanes quejas, con costas de
alzadaalas co- demandasdevintas.-  Asi lo propongo al conclave.-  Los Sefiores Jueces de Camara Doctores Benavente y
Carranza Casares votaron en igua sentido por andlogas razones a las expresadas en su voto por € Doctor Bellucci.- Con lo que
termin6 €l acto.- BuenosAires, 26 de marzode 2018.- Y VISTOS:  Por lo que resulta de la votacion que instruye el
Acuerdo que antecede, SE RESUEL VE: |.- Modificar parcialmente la sentencia apelada elevando el capital de condena por dafio
extrapatrimonia ala suma de pesos treintamil ($ 30.000).- I1.- Confirmarla en todo lo demés que decidio y fue motivo de inanes
guejas con costas de a zada a las co-demandadas devintas.- 111.- honorarios 1V .- Se deja constancia que la publicacién de la presente
sentencia se encuentra sujeta alo dispuesto por el art. 164, segundo parrafo del Codigo.- Registrese, notifiquese por Secretaria al
domicilio electrénico denunciado o en su caso, en los términos del art. 133 del CPCC, conforme lo disponelalLey 26.685y
acordadas 31/11 y 38/13 de la CSIN, oportunamente cimplase con la acordada 24/13 de la Corte Suprema de Justiciade laNacion y
devuélvase.- Por hallarse vacante lavocalianro. 20 integrala Salala Dra. Maria | sabel Benavente (conf. Res. 707/17 de esta Excma.
Camara).- CARLOSALFREDOBELLUCCI MARIA |.BENAVENTE CARLOSA.CARRANZA CASARES
Correlaciones: Ley 24240 - BO: 15/10/1993 031936E
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