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Medida De No Innovar Empresa De Medicina Prepaga I nterrupcion Del Servicio
Aumento De Cuota

JURISPRUDENCIA Medida de no innovar. Empresa de medicina prepaga. Interrupcion
del servicio. Aumento de cuota Se confirma la decisiéon que admitié la procedencia de la medida cautelar solicitada por la
actoray decreté medida de no innovar, alos efectos de que la demandada se abstuviera de interrumpir el servicio que presta a favor
del actor y su grupo familiar y de incrementar |a cuota respectiva por razones etarias. Buenos Aires, 15 de noviembre de
2018. Y VISTOS: |I. Mediante lapresentacion de fs. 55/67, la demandada recurri6 la decision de este tribunal dictada afs.
39/40. A travésdeella, se admitié la procedencia de la medida cautelar solicitada por la actora, y se decreté medida de no
innovar alos efectos de que Omint S.A. se abstuviera de interrumpir €l servicio que prestaafavor del Sr. Picciotto José Albertoy su
grupo familiar, y de incrementar |a cuota respectiva por razones etarias.  El traslado fue contestado afs. 72/74.  1I. Se adelanta
gue la pretension de marras sera desestimada. ~ a. Por |o pronto, los argumentos del quejoso relativos a una supuesta falta de
fundamentacion en la sentenciaimpugnada que lainvalidaria como tal, como asi también, a una pretendidainexistencia de los
recaudos propios de toda medida preventiva, se exhiben insustanciales.  Ello asi, por cuanto esos argumentos solo discurren en
meras afirmaciones genéricas y dogmaticas, sin hacerse cargo siquiera tangencialmente de las concretas razones que fueron
expuestas y valoradas por la Sala para decidir la cuestion del modo en quelofue.  Asimismo, destaguese que la valoracion de los
antecedentes del caso fue efectuada a ?mero efecto cautelar? (y asi se aclar6 incluso en laresolucion recurrida), lo que descarta la
hipétesis de prejuzgamiento alaque alude larecurrente  b. Igualmente insustancial es el agravio vinculado a una supuesta
violacién del derecho de defensa en juicio, por haberse decidido la cuestion ?sin siquiera haberse escuchado a su parte?.  Esa
afirmacion soslayalaregla contenidaen el art. 198 del cddigo procesal, aresultas de lacua las medidas cautel ares se decretan
?inaudita parte?, esto es, sin sustanciacion previa con el afectado por aquéllas.  c. Finalmente, también genéricas resultan las
guejas vinculadas a lainsuficiencia de la contracautela, en tanto no se hacen cargo de los motivos fundantes que llevaron al tribunal
aexigir en el caso unacaucion juratoria.  Finalmente, agrégase que contrariamente alo que también se afirmaen el escrito
recursivo, la caucién juratoria de que se trata luce prestadaafs. 42.  Por todo o expuesto, corresponde decidir la cuestién del
modo adelantado. 1. Por ello se RESUELVE: a) rechazar |a pretensién articulada por la demandaday confirmar el
temperamento adoptado a fs. 39/40; b) imponer las costas ala vencida en funcién del principio objetivo de laderrota (art. 68 codigo
procesal).  Notifiquese por secretaria.  Oportunamente, ciimplase con la comunicacién ordenada por €l art. 4° de la Acordada de
la Excma. Corte Suprema de Justiciade laNacion 15/13, del 21.5.2013.  Hecho, devuélvase al Juzgado de primerainstancia.
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