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Nombre Social Cese En El Uso Modificacion

JURISPRUDENCIA Nombre social. Cese en el uso. Modificacion Se confirmala
sentencia que rechaz6 la demanda por la que se pretendia que se condene a la accionada a cesar en todo uso de nombre socia y a
modificarlo por otro que resulte absolutamente inconfundible con el nombre social de la actora. En Buenos Airesalos
12 dias del mes de julio de dos mil dieciocho, reunidos los Sefiores Jueces de Camara en la Sala de Acuerdos fueron traidos para
conocer los autos 2ASEGURADORES ARGENTINOS COMPANIA DE REASEGURADORES SA contra REASEGURADORES
ARGENTINOS sobre ORDINARIO? EXPTE. N° COM 16450/2016; en los que a practicarse la desinsaculacién que ordena el art.
268 del Caédigo Procesal Civil y Comercial de laNacion resulté que la votacion debiatener lugar en el siguiente orden: N° 17, N° 18
y N°16. LaDra. AlgandraN. Tevez interviene en su caracter de subrogante de la vocaliaN°17 que se encuentraalafecha
vacante.  Estudiados |los autos la Camara plantea la siguiente cuestion aresolver:  ¢Es arreglada a derecho la sentencia apelada
defs. 159/162? LaSra Juez de CamaraDra AlgjandraN. Tevezdice: |. Antecedentesdelacausa. a ASEGURADORES
ARGENTINOS COMPANIA DE REASEGUROS SA (en adelante, 2Aseguradores?), inici6 demanda contra REASEGURADORES
ARGENTINOS S.A. (en adelante, ?Reaseguradores?), solicitando que se condene a esta Ultima a cesar en todo uso de nombre social
y amodificarlo por otro que resulte absol utamente inconfundible con el nombre social de la actora, con costas a cargo de la
accionada.  Explico que Aseguradores es una empresa que fue constituida por escritura piblica el 26.8.2011 einscriptaen la
Inspeccion General de Justicia (en adelante 21GJ?) el 5.1.2012. Postulé que de acuerdo con sus estatutos, la accionante tiene por
objeto exclusivo 7realizar actividades y operaciones de Reaseguros, conforme con la autorizacion conferida por la Superintendencia
de SegurosdelaNacion?.  Indicd que también fue comunicado en €l Boletin Oficial e 1 de septiembre de 2011 la autorizacion a
laactoraaoperar en reaseguros en €l territorio de la Republica Argentinay fue autorizada por la Superintendencia de Seguros de la
Nacion (en adelante 7SSN?).  Menciond que la accionante es una reaseguradora de capitales nacionales, lider en el sector
financiero 'y asegurador del pais. Explico que ofrrece su capacidad de reaseguro en distintas ramas: incendio, automotores, transporte
publico de pasajeros, riesgos del trabajo, riesgos agropecuariosy forestales, entre otros.  Manifestd que tomd conocimiento de que
la demandada operaba bajo el nombre ?Reaseguradores Argentinos SA? a partir de las reiteradas consultas que sus usuarios le
hicieron acercade s existiavinculacion entre ellas. Indico que por la confusién que genera el nombre socia en el publico
consumidor, laintimé afin de que lo modificara. Frente al rechazo de esa misiva, decidio iniciar €l proceso de mediacion el cual
concluy6 sin arribar aacuerdo alguno.  Refirio a encuadre juridico del conflicto y expuso que el nombre o denominacion social es
un requisito indispensable parala existenciade lasociedad (art. 11 Ley 19.500 -en adelante, LGS-).  Afadié que laresolucion IGJ
7/05 -vigente a tiempo de constituirse la sociedad-, en su art. 59 establece ?...la denominacién debe cumplir con lo requerido por la
Ley N°19.550 seguin cadatipo socia y satisfacer recaudos de veracidad, novedad y aptitud distintiva?. Agregé que en el segundo
parrafo establece que no se constituiran sociedades cuya denominacién seaigual o similar a otras ya existentes, considerandolo sin
distincion de tipos sociales locales o constituidas en el extranjero. Aclaré que la mentada resolucion fue reemplazada por la
resolucion 1GJ 7/15, pero se mantuvo lanormaen idénticos términos.  Indicd que si bien lalGJtiene la potestad de no inscribir
sociedades con nombres iguales 0 similares a otras sociedades locales 0 extranjeras, cuando la misma no haga aplicacion de la
mencionada facultad, serén los propios interesados quienes se encuentran habilitados para proteger sus derechos por otros medios.
Destaco que este derecho puede gjercerse antes o después de concluidos los tramites deinscripcion.  Citd, en sustento de esa
postura, €l art. 17 LGS seglin €l cual € contrato social es anulable frente ala ausencia de uno de sus requisitos esenciales y que esto
incluye a nombre social.  Resalté que laimportancia de la denominacion socia de toda personajuridicay sus requisitos de
novedad y aptitud distintiva fue corroborada por €l art. 151 CCCN, el cua dispone expresamente que ?debe satisfacer recaudos de
veracidad, novedad y aptitud distintiva, tanto respecto de otros nombres, como de marcas, nombres de fantasiay otras formas de
referenciaabienes 0 servicios, se relacionen o no con €l objeto social de lapersonajuridica?.  Manifestd que en este caso, resulta
aln mas necesario evitar la superposicién de nombres, pues deben identificarse sociedades que tienen ademas el mismo objeto
social. En ese sentido, destacd que ambas partes hacen publicidad en los mismos mediosy revistas especializadas, lo cual acrecienta
mas aln el riesgo de confusion.  Expuso que de continuar la demandada en € uso de su nombre, ademas de que un tercero podria
considerar que su parte asumié una subsidiaria o controlada, llevariaala confusion alos consumidoresy se beneficiaria
ilegitimamente con €l prestigio quetienelaactora.  Aludio expresamente ala confundibilidad entre ?Reaseguradores Argentinos?
y ?Aseguradores Argentinos?, pues provoca una sensacion de semejanzay pone en dudalaidentidad de cadauna.  Dijo quea
momento de escribirla no habia ninguna autorizada por la SSN cuyo nombre incluyera los términos ?reaseguradores? o ?argentinos?
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por cuanto su peticion cumplié claramente con €l requisito de novedad. Ello adiferencia de lainscripcion de la demandada, que &
momento de constituirse debid haber sabido que ya existia una sociedad con un nombre casi idéntico y, en consecuencia, su eleccién
fue de malafey para aprovecharse de su prestigio. ~ Concluy6 que ante la confundibilidad de dos denominaciones debe preval ecer
la congtituida e inscripta con anterioridad. Agregd que la denominacién de la accionada no cumple con ninguna de las cualidades
gue todo nombre debe reunir: veracidad, novedad y aptitud distintiva. ~ Ofrecié pruebay fundé en derecho.  b. Enfs. 128/131
REASEGURADORES contest6 lademanday solicitd surechazo.  Formulé una negativa general y detallada de cada uno de los
hechos expuestos por su contraria. ~ De seguido, reconocio la fechay escritura de constitucién de ambas sociedades, la
autenticidad de laresolucién de la SSN, que la actora es miembro de la Camara Argentina de Reaseguradores y la carta documento
gue le cursod su adversaria. Ademas, aludi6 ala autenticidad de los documentos acompafiados al escrito deinicio.  Expuso que los
nombres son distintos. Asi, €l de la actora ?Aseguradores Argentinos Compafiia de Seguros SA? esta compuesto por cinco palabras
-ademéas delasiglaSA-y el de su parte, ?Reaseguradores Argentinos SA?, solo por dos palabras. Menciond que las dos realizaron
los trémites necesarios para su inscripcion registral ante las mismas autoridades de control y que fueron debidamente autorizadasy
ninguna de las partes formul 6 objecion alguna.  Destaco que la accionante no hizo reclamo relacionado con la denominacion, aun
cuando ambas estén asociadas a la cdmara de reaseguradores argentinos, sino que lo planted recién cuando envio la carta documento.
Dijo que de lameralectura de |los nombres de actoray demandada se puede concluir que no son iguales, ni similares, que no
existe homonimia o paronimia. Resalté que la denominacién de cada una empieza diferente y, en consecuencia, las siglas también
son distintas. Asi, aclard las de su representada son RASA y las de lademandada AACRSA y laotra ACR. Afiadié que en el nombre
de unano figurala palabra aseguradores, y en €l delaotra, reaseguradores.  Explico que las diferencias son manifiestas, incluso
fonéticas o cacofonicas. Asi, sefial 6 que desde la absoluta buena fe, no puede existir confusion alguna.  Resalto que no hay lugar a
confusiones ya que por tratarse de reaseguros, las destinatarias de |0s servicios son entidades aseguradoras, con una experticia
particular y que conocen alos reaseguradores que eligen.  Indico que en el listado de las entidades autorizadas por la SSN hay
muchas compafiias reaseguradoras que contienen en el nombre la palabra ?Reaseguros?.  Manifest6 que no se configurd la
situacion sefialada por el actor en cuanto al beneficio que obtendriala demandada por el uso de ese nombre. En tanto de larevision
de los resultados de gjercicio se advierte que la demandada ha tenido un mejor desempefio que el suyo.  Fundd en derechoy
ofrecio prueba.  |l. Lasentenciade primerainstancia.  Lasentenciade fs. 159/162 rechaz6 la demanda e impuso las costas ala
actoravencida (Cpr. 68).  Lajuez delaanterior instancia principi6 la solucién brindando un marco tedrico del nombre social.
Explicd que es un atributo de la personalidad que individualiza ala sociedad y la distingue del conjunto de socios, y asi cuando
quien larepresente |o hace bajo la designacion de su nombre societario, queda obligada la sociedad. Afiadio que su inclusién en el
contrato constitutivo es un dato exigido por laley 19.550.  Destacd que el nombre societario se encuentra protegido através de los
principios de novedad y de inconfundibilidad y que procuraresguardar |os intereses de los terceros en general. Afiadié que esos
principios estaban regulados doctrinariay jurisprudencialmente y que luego fueron expresamente receptados por el art. 151 CCCN.
De seguido, dijo que correspondia dilucidar si |os nombres sociales de las partes del juicio tienen caracteristicas comunes que
provocarian la posibilidad de confusion. Aclaré que eramuy dificil establecer apriori un criterio general preciso para poder
establecer cuando puede haber lugar aconfusion.  Enuncid las pautas que se deben tener en cuentaen el andlisisdela
inconfundibilidad: @) que el publico tenga que hacer un esfuerzo distinto del normal para establecer la diferencia entre unay otra
denominacion; b) que la proteccion tienda a proteger mas la funcion que el nombre en si mismo; c) la existencia de vocablos
dominantes, analizados en su conjunto; d) la magnitud del uso plblico, de la acreditacién, del prestigio.  Sostuvo que para que
haya homonimia, la jurisprudencia ha considerado que basta con que exista entre las denominaciones semejanzas gramaticales o
fonéticas susceptibles de producir confusion sobre la distinta identidad de las personas juridicas involucradas, sin ser exigible que
esaidentidad de los nombres seaplenaotota.  Dealli, decidi6 que entre el nombre de la actoray la demandada no existian
elementos que pudieran llevar a confusion. Ello pues, los nombres sociales transcriptos. a) difieren en su extension; b) comienzan
con palabras distintas ya que, aun cuando ?Aseguradores? y ?Reaseguradores? pertenecen a una misma familia, aquellos términos no
parecen confundibles; ) la Unica palabra en comin, en rigor, es ?Argentinos?.  Concluy6, entonces, que ello aventala posibilidad
de confusion por parte de terceros, pese a que ambas sociedades tienen el mismo objeto social. Ademas, tuvo en consideracion que
laactividad que desarrollan las partes, contratos de reaseguros, no son de consumo masivo, sino que suelen ser de cierta envergadura
y se celebran mayormente con otras aseguradoras, especialistas en el rubro, por eso dificilmente pueden confundir ala persona con
laque pretenden reasegurarse.  Vaord también que ambas sociedades se identifican al pablico mediante las siglas PRASA? Y
?ACR Argentina? y que estas son claramente distintas.  Decidio, entonces, que no se verificd un caso de contravencion al
principio de inconfundibilidad que deben detentar los nombres sociales. 111 El recurso.  Contradicho pronunciamiento apel6 la
actoraen fs. 163y su recurso fue concedido librementeen fs. 164.  Los agravios de Aseguradora lucen agregadosen fs. 171/177 y
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fueron respondidos por lademandadaen fs. 179/180.  Enfs. 186 se [lamaron autos para dictar sentenciay en fs. 187 se practico €
sorteo previstoen el Cpr. 268.  1V. Losagravios.  Las quejas de Aseguradores transcurren por los siguientes carriles: i) resultd
erréneo el cotejo de los nombres sociales que realizo la anterior sentenciante, pues no brinda razones de por qué ?Reaseguradores? y
?Aseguradores? no suenan similar, y ii) confundio el concepto de nombre social con ladesignacion comercial. V. Lasolucién.
a. Aclaracion preliminar.  Sefido que el andlisis de los agravios esbozados por la quejosa no seguiré necesariamente el método
expositivo por ella adoptado; y que no atenderé todos los planteos recursivos, sino aquellos que estime esenciales y decisivos para
dictar el veredicto en la causa (conf. CSIN: ?Altamirano, Ramén ¢/ Comision Nacional de Energia Atémica?, del 13.11.1986; id.,:
?Sofies, Raul ¢/ Administracion Nacional de Aduanas?, del 12.2.87; id.,: ?Pons, Mariay otro? del 6.10. 87; id.,: ?Stancato,
Carmelo?, del 15.9.89; y Fallos, 221:37; 222:186; 226:474; 228:279; 233:47; 234:250; 243:563; 247:202; 310:1162; entre otros).
b. Confundibilidad de los nombres sociales  La accionante se agravi6 de lo decidido en la sentencia de grado pues arguy6 que
aunque la denominacién de la demandadatiene 5 palabras, tres de éstas son irrelevantes. Sefial 6, en sustento de esa postura, que
?2compafiia de reaseguros? son términos que se repiten en numerosas aseguradoras y que son de uso comun.  Arguy6 que la
sentencia de grado carece de una fundamentacion objetiva al omitir la consideracion de las pruebas agregadas al expediente ya que
no explica por qué las palabras ?A seguradores? y ?Reaseguradores? aun cuando pertenecen ala misma familia, no se confunden.
Alegb que los términos distintivos, en ese sentido, son otros. En este caso -sefial 6- serian ?Aseguradores Argentinos? y
?Reaseguradores Argentinos? y 1os mismos, a su criterio, son claramente confundibles por eso, el nombre social de la demandada no
cumple con €l requisito de novedad.  Anticipo que € agravio de la actora seré desestimado. Eso pues hay una serie de cuestiones
que tornan inconfundibles los nombres de las sociedades litigantes.  En sustento de esta posicidn, entiendo valioso realizar ciertas
precisiones conceptuales relativas ala materia que aqui sedebate.  b.1. Nombresocial  El nombre social es un atributo dela
personalidad (art. 11, inc. 2 LGS). Constituye un signo verbal identificatorio de la sociedad en cuanto persona juridica (Cabanellas
delas Cuevas, Guillermo, ?Derecho societario. Parte general. El contrato de sociedad?, T. 2, Ed. Heliasta, p. 531, 1996, Bs.AS).
El nombre debe satisfacer recaudos de veracidad, novedad e inconfundibilidad (Verén, Victor Alberto, ?Tratado de las Sociedades
Anodnimas?, Ed. LalLey, BsAs, p. 343).  En consecuencia, laRes. IGJ 6/80 dispone que no se conformarén actos constitutivos de
entidades con denominacién igual o similar a otras ya existentes. Establece, también, que la prioridad en la denominacion se juzgara
teniendo en cuenta el ente que primero se haya presentado ante la autoridad de contralor (en el mismo sentido, de la Res. 1GJ
7/2005). Lapropiedad del nombre se adquiere, en la generalidad de los casos, con lainscripcién (Roitman, Horacio, ?Ley de
Sociedades Comerciales?, Ed. LalLey, T. Il Bs. As. 2006, p. 189), porque a partir de alli su contenido se hace oponible aterceros (v.
op. cit, Cabanellas, ?Derecho societario...?, T. 2, p. 543). A partir de lainscripcién, ademés, se despliega el régimen de oposicién
quesurgedel art. 5delaLGS.  En ese orden, se haafirmado que més que propiedad es un derecho, respecto del cual la entidad
puede gjercer todas las acciones que hacen al resguardo y proteccion de esaidentificacion (CNCom. Sala E, ?Agencia Maritima
Multimar SA ¢/ Multimar SA ¢ Ordinario?, del 3.5.2007). En consecuencia, €l titular de un nombre social podraimpedir que se
registre otra sociedad con el mismo nombre o con otro susceptible de crear confusion con aquél (v. op. cit, Cabanellas, ?Derecho
societario...?, T. 2, p. 535).  Resulta preciso distinguir al nombre de las marcas y designaciones, protegidas por laley 22.362, pues
mientras estas identifican productosy servicios, €l nombre social identifica a un sujeto. Puede ocurrir, sin embargo, que un signo que
hace las veces de nombre social, sea empleado por la sociedad también como marca. Esta similitud es apreciada en la practica con
un criterio més laxo que en materia de designaciones o de marcas (v. op. cit, Cabanellas, ?Derecho societario...?, T. 2, p. 535/539).
b.2. Inconfundibilidad del nombre social ~ En punto & referido recaudo de inconfundibilidad este es inherente al nombre social y
significa que debe permitir diferenciar indubitablemente una denominacion de otras, teniendo en cuenta su significado, sonoridad,
grafiay fonética (v. op. cit. Verdn, Victor Alberto, ?Tratado de las Sociedades...?, Tomo |, p. 342).  Esun principio indiscutido en
ladoctrinacomo en lajurisprudenciay estetiende alatutela del interés general de los terceros, pues la denominacion -exteriorizante
de la personalidad juridica de la sociedad- permite que se manifieste y actle como sujeto econdmico-juridico (Verén, Victor
Alberto, ?Sociedades Comerciales. Ley 19.550 Comentada, anotada y concordada?, Ed. Astrea, tomo I11, Bs.As., 2007, P. 84).
L os supuestos de homonimiay paronimia se dan cuando |os nombres elegidos son iguales, aun parcia mente, afectandose el
principio de lanovedad e inconfundibilidad; para que haya homonimia basta con que exista entre las denominaciones semejanzas
gramaticales o fonéticas susceptibles de producir confusién sobre la distinta identidad de las personas juridicas involucradas. (\Verén,
Victor Alberto, ?Sociedades Comerciales...?, Ed. Astrea, tomo |11, Bs.As., 2007, P. 84)  Escierto que hay ciertas palabras que, a
fin de analizar lahomonimia, no aventa el riesgo de confusion, como ocurre con €l tipo social.  Las normas de lalGJ se abstienen
de formular criterios precisosy se limitan a prohibir las denominaciones ?similares? alasyaexistentes.  El andlisisdela
inconfundibilidad de los nombres se hace en funcion del interés del trafico y de los terceros en generales, que se encontrarian
ineficientemente protegidos en caso de autorizarse nombres con similitud confusionista, y no los intereses de | as sociedades
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involucradas, que juegan un papel secundario; las designaciones genéricas 0 necesarias incluidas en los nombres sociales no deberan
ser tomadas en cuenta alos efectos del cotejo (v. op. cit, Cabanellas, ?Derecho societario...?, T. 2, p. 551).  En este sentido, para
dirimir la confundibilidad de los nombres deben apreciarse sus vocablos dominantes y aun cuando en los nombres existan palabras
idénticas que no se traten de vocabl os de fantasia sino de uso general que se requieren para marcar la naturaleza misma de las
operaciones alas que se dedican, puede ser desestimada la objecidn a su utilizacién. Asi, se utilizaron como gjemplo las palabras
?Banco?, ?Crédito? y ?Argentino? (CNCom. Sala A Nuevo banco Italiano, 14.2.1974)  Esposible utilizar nombres sociales en los
gue figuren términos integrantes de otros precedentemente adoptados por otras sociedades, siempre que a ellos se agreguen otros
varios que por significado, sonoridad, grafiay fonética permitan diferenciar indubitablemente ambas denominaciones.  c. Es desde
dicha perspectiva conceptual que considero que en el caso no se configura la situacién de confusion planteado por |a accionante.
Asi pues, de la prueba rendida en autos se advierte que la denominacion socia que las partes utilizan parala promocion de sus
servicios resulta claramente identificable.  Ello sin desconocer la similitud que existe entre los vocabl os ?Reaseguradores
Argentinos?y ?Aseguradores Argentinos?, mas lo cierto es que no son esos los términos con los que las litigantes se dan a conocer.
V éase que la demandada consigna su nombre completo seguido del tipo social, es decir, ?Reaseguradores Argentinos SA? pero
destaca las siglas de su denominacion: ?R.A.S.A.?. Las mismas, en su publicidad, estan colocadas inmediatamente debajo del
nombre social y en unatipografia mas grande que la anterior (v. revistas agregadas en fs. 62, pag. 29).  Por €l contrario, la
apelante coloca en el margen izquierdo la denominacion social completa, es decir, ?Aseguradores Argentinos Compafiia de
Reaseguros S.A.?y en el margen derecho y con unatipografia distintay de un tamafio sustancialmente mas grande, las siglas ACR
Argentinay més bien pequefio, figura ?Compafiia de Reaseguros? (v. revistas agregadas en fs. 62, v. pag. 85). De alli que asimple
vista pueden distinguirse ambas personas juridicas, tal como concluy6 la anterior sentenciante, pues parala difusién de sus servicios
resaltan las siglas PRASA?y ?ACR?. Estas siglas poseen una fuerza de significativa importancia que logra a canzar unaclara
diferencia respecto de la marca oponente (CNCiv. y Com. Fed. Sala 2, ?Publicis Group SA ¢/ Arte Gréfico Editorial Argentino SA
s/cese de oposicion al registro de marca?, del 18/3/2016).  Laaudidainconfundibilidad también se advierte del ingreso alos sitios
web de cada una de laslitigantes. Asi, pues, en el caso de la actora, la solalectura de la direccidn de su pagina
www.acrargentina.com.ar permite distinguirla con facilidad de la demandada, www.rasare.com.ar. A su vez, los resultados que
surgen a buscar en internet alas compafiias aseguradoras corroboran el temperamento asumido.  Véase que al ingresar en €l
buscador google las pal abras ?Compafiia de Reaseguros? entre los resultados coloca la direccion de ?ACR
ARGENTINA?(https.//www.googl e.com.ar/search?g=Compa%C3%B 1%C3%A Da+de+Reaseguros& 0g=Compa%C3%B 1%6C3%A
Dat+det+Reaseguros& ags=chrome..69i57j015.775j 0j8& sourceid=chrome&ie=UTF-8) y recién bajo el término ?Reaseguradores?
arroja en sus resultados la pagina de ?Reaseguradores Argentinos SA: Rasa Re?
https://www.google.com.ar/search?ei=R8sOW5K X CIWIwgThmK 2wD Q& g=Reaseguradores& og=Reaseguradores& gs_|=psy-
ab.3..35139k112j018.48201.48201.0.48731.1.1.0.0.0.0.151.151.0j1.1.0....0...1c.1.64.psy-ab..0.1.150....0.itP5bHNG7Q). Enese
orden de ideas, es dificil imaginar que alguien que estuviera buscando contratar con una ?comparfiia reaseguradora? o |os datos de
contacto de alguna de las dos partes, pudierallegar a contratar con una pensando que setratabadelaotra.  En consecuencia, no se
verifico el punto que resultaba dirimente para admitir el reclamo de la accionante: que entre los nombres de las sociedades existiera
unasimilitud tal que los terceros contratantes pudieran creer razonablemente que estaban negociando con determinada firma cuando
enrealidad setratd deotra.  Es que tanto la publicidad grafica como la direccion de dominio y lainformacion que surge de
internet, permite individualizarlas e identificarlas sin esfuerzo.  Maxime cuando, no cabe soslayar que |os servicios of recidos por
las partes no se dirigen a consumidores de variable nivel cultural que deberan tomar decisiones rapidas de compra, sino a otras
aseguradoras del mercado.  Recuérdese que el contrato de reaseguro es aquel por medio del cual €l reasegurador se obligaa
indemnizar a su reasegurado frente ala concrecion de un riesgo cubierto -que en este supuesto acontece al tener que abonar €l
reasegurado, a su asegurado, |os dafios acaecidos por €l siniestro producido y cubierto por el seguro que vincul 6 a estos Ultimos:;
todo ello frente al pago deunaprima.  De este modo, €l reasegurado se aseguratotal o parcialmente, dentro de los limites
estipulados convencionalmente, contra la aparicion de un dafio con motivo de tener que afrontar eventual mente las consecuencias
dafiosas de un siniestro que sufra su asegurado (Stiglitz, Rubén, ?Derecho de seguros, T. |11, LaLey, Buenos Aires, 2005, pag. 300).
Se sigue, entonces, que las partes ofrecen servicios que se dirigen a compafiias aseguradoras con un alto grado de especiaidad en
lamateria asegurativay, en esalineade andlisis, €l caracter distintivo y la confundibilidad deben juzgarse con menor rigidez. Habida
cuenta que el nivel de conocimiento y de atencion en ellos seintensificay, por ende, la posibilidad de confusion se diluye (CNCom.
y Civ. Fed, Sala 1, illaHnos. y Cia. SA c/ Constructora VillaSRL &/ cese de uso de nombre? del 26/12/2017).  Sin perjuicio de
laflexibilidad que asume el andlisis de la confundibilidad en este supuesto, insisto, de la mera observacion de los términos
especificados se advierte que se estarefiriendo a personas juridicas claramente distinguibles.  Finalmente, cabe destacar que la
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proteccion del nombre se dirige ala tutela de los terceros, ya que son estos quienes podrian verse afectados por la similitud de los
nombres.  En ese orden de ideas, para admitir lalegitimidad del planteo de la actora hubiera resultado dirimente la demostracion
de los dafios que hubiera provocado la confusion. Sin embargo, la demandante no solo no acompafio prueba de la existencia de los
supuestos perjuicios sino que, por el contrario, aludié de manera potencial alos dafios que podrian generarse. Véase que en €l escrito
de demanda dijo que ?podria suceder que cualquier tercero asuma que mi mandante ha creado una subsidiaria o una vinculada? (fs.
68 vta.); ?estarialatente el peligro de confusién en el publico consumidor en cuanto al origen de |as actividades prestadas al amparo
de dicha denominacion y lade mi mandante? (fs. 69). Lo anterior, sin perjuicio de destacar que, segin expuso, se habria
anoticiado de lasimilitud del nombre usado por la demandada por los comentarios de algunos clientes que se lo habrian
manifestado. Sin embargo -y este dato también es importante- no los individualizé ni los ofrecié como testigos.  Asi las cosas, la
configuracién del dafio aterceros eslo que debe tenerse en consideracion al dirimir la confundibilidad de los términos. Por tanto,
ante la falta de prueba de ese extremo, cabe desestimar €l planteo delaactora.  d. Confusién del concepto de nombre socia con la
designacion comercial.  En punto a este agravio, de acuerdo con el marco tedrico elaborado en el punto anterior, corresponde
seflalar que efectivamente el nombre social, atributo de la personajuridicay regulado por laLGS en su art. 11: 2 difieredela
designacion comercial regulada por laley 22.362.  En efecto, la primera goza de la proteccion correspondiente alamarcay la
segunda, es laque permite identificar a sujeto conforme la normativa societaria. Ahora bien, como se destact precedentemente, en
el caso se configura una situacion en la que la sociedad actoray demandada dan a conocer sus servicios de reaseguros a través de su
nombre social. De ali que en este supuesto la denominacion social adquiere cierta equiparacion alas marcasy designaciones en
cuanto asu funcion publicitaria.  No se advierte, por lo demas, qué dificultades o perjuicios pudo ocasionarle ala accionante la
aludida confusién terminol 6gica entre designacion y denominacion en la que habriaincurrido lajuez. Ello asi pues més ala delos
efectos juridicos propios que tiene cada una de estas figuras, en ambos casos es lainconfundibilidad la que sellala suerte adversa del
planteo delaaccionante.  Por virtud de lo expuesto, este agravio ha de ser desestimado. V1. Laconclusién  Por los
fundamentos expuestos, si mi criterio fuera compartido por mi distinguido colega del Tribunal, propongo al Acuerdo: desestimar los
agravios de la apelante. Con costas ala actora vencida por virtud del principio objetivo de laderrota (Cpr. 68).  Por andlogas
razones el doctor Rafael F. Barreiro adhiere al voto que antecede.  Con |o que termind este Acuerdo que firmaron |os sefiores
Jueces de Camara doctores: Rafael F. Barreiro  AlgjandraN. Tevez ~ MariaFlorencia Estevarena  Secretaria

Buenos Aires, 12 dejuliode2018. Y Vistos: I. Por los fundamentos expresados en el Acuerdo que antecede, se resuelve
desestimar los agravios de la apelante. Con costas a la actora vencida por virtud del principio objetivo de la derrota (Cpr. 68). 1.
Notifiquese (Ley n° 26.685, Ac. C.S.J.N. n° 31/2011 art. 1° y n° 3/2015). Fecho, devuélvase alainstanciade grado.  Hagase saber
la presente decision ala Direccién de Comunicacion Publica de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion (cfr. Ley n° 26.856, art. 4
Ac.n® 15/13y Ac. n° 24/13y n° 42/15).  Firman solo los suscriptos por encontrarse vacante laVocaliaN° 17 de esta Camara (art.
109 del Reglamento parala Justicia Nacional). Rafael F. Barreiro  AlgjandraN. Tevez  Maria Florencia Estevarena
Secretaria 031170E
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