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Pagare Perencion De Instancia

JURISPRUDENCIA Pagaré. Perencion de instancia En el marco de unjuicio
gjecutivo se rechaza el recurso de apel acién interpuesto. Salvador de Jujuy, alos diez dias del mes de noviembre de
2.017, reunidas las Sras. Juezas dela Sala |l dela Camarade Apelaciones en lo Civil y Comercia de la Provinciade Jujuy, Dras.
MARIA VICTORIA GONZALEZ DE PRADA Y LILIAN EDITH BRAVO, bgjo la presidencia de la nombrada en primer término
vieron el Expte. N° 15048/2017 caratulado: ?Ejecutivo: Crediar SA ¢/ Méndez Mauro? -Juzgado n°7 Secretarian® 13- del cual
dijeron:  Que seinauguraestainstancia procesal a mérito del recurso de apelacion interpuesto por laDra. Analnés Melé en contra
de laresolucion de fecha 21 de abril de 2.017 querolaafs. 17/vta. deautos.  Que se agravia porque se declard la caducidad de
instancia con costas a cargo de su parte. Aduce que el aquo incurrié en un error en € computo del tiempo, a entender que
trascendi6 un afio con la causa paralizada. Sefiala que tal como lo acreditd con copia certificada del asiento del libro de
documentacion de Secretaria, su parteretird el Pagaré con el fin de reponer el sellado €l dia 3 de noviembre de 2016, el que fuera
puesto a su disposicion en fecha 30 de marzo del mismo afio. Que en tal sentido no ha transcurrido el plazo de un afio para que opere
lacaducidad de lainstancia, toda vez que lajuez aquo no tuvo en cuentadicho tramite.  Que elevados los autosy firmela
providencia de integracion, procede dictar sentenciasin mastramite.  Que laactorainterpuso demandael 10 de diciembre de 2014
(fs. 10). Que afs. 11, € 30 dejulio del 2015 se intimd ala actora para que integre €l saldo del impuesto de sellos en € término de
cinco dias bajo apercibimiento de tener presente la voluntad de no instar €l tramite. Que €l 22 de marzo de 2016, |a apel ante presento
escrito solicitando la entregadel original del Pagaré reservado en caja fuerte del Juzgado para reponer la diferenciadel sellado (fs.
13). El 23 de marzo del mismo afio, conforme surge de fs. 14, se puso adisposicion de laletrada el original del Pagaré, notificando
por cédula puesta en casillero en fecha 29 de marzo de 2016. A fs. 16 obrainforme actuarial de secretariainformando que laletrada
fueintimada aintegrar € saldo del impuesto de sellos, y no dio cumplimiento ni se realizaron peticiones posteriores hasta la fecha.
El informe actuarial carece de fecha, encontrandose agregado previo al dictado de la sentencia. A fs. 17/ vta. se declarala caducidad
de instancia en fecha 21 de abril de 2017 por haber transcurrido emplazo de un afio que preve el art. 200 del C.P.C.  Laletrada
retird el Pagaré original conforme surge de la constancia obrante afs. 19 en fecha 03/11/16. Lajuez a quo al dictar sentencia no tuvo
en cuenta dicho acto, por cuanto no existia constancia en autos, pero el mismo no esinterruptivo del plazo de caducidad, toda vez
gue nuncadio cumplimiento con €l pago del sellado, ni aun al momento de interponer e presente recurso. El decreto de fecha 30 de
julio de 2015, intimaba a ?reponer el sellado en el plazo de cinco dias bajo apercibimiento de tener presente la voluntad de no instar
el tramite? (fs. 11). La sentencia que declar la caducidad de lainstancia se dict6 el 21 de abril de 2017, y aln laletrada no integro el
pago del sellado del Pagaré, |o que demuestra claramente su voluntad de no continuar el tramite.  El art. 200 del C.P.C., establece
que transcurrido el plazo de un afio sin que se realice ningun acto procesal, ameritala declaracion de perencion deinstancia, [o que
encuentra su fundamento en la carga procesal que tienen las partes de activar el procedimiento cuyainactividad equivale a
abandono del proceso. Al respecto, Loutayf Ranea sefiala que: ?Dictada resolucion imponiendo el pago de impuesto y multa, la
interrupcion de la perencidn sélo puede producirse mediante el pago de éstos o larevocatoria de laresolucion? (Caducidad de la
instancia, Ed. Astrea, pag.119)?.  Asimismo'y en oportunidad de dictar sentencia en el Expte N° 8092/05, dijimos que: ?cuando se
trate de un acto procesal que solo incumbe ala parte, €l Unico acto interruptivo posible del curso de la caducidad es esey por lo tanto
si no lo realiza “resulta obvio que la recurrente no hatenido interés interés en que el tramite de la causa continte, demostrando, con
lafaltade cumplimiento adichaintimacién, la presuncién técita de abandono™?.  Sobre €l tema, en mas de una oportunidad €l
Superior Tribuna de Justicia se pronuncié ?declarando la operatividad del instituto cuando la parte interesada, Gnicatitular de la
cargade impulsar el proceso, abdica voluntariamente de hacerlo.? (L.A. N° 46, F° 303/304, N° 154).  Por lo expuesto corresponde
rechazar el recurso de apelacion.  Las costas se imponen al apelante vencido.  Por ello, laSaall dela Camara de Apelaciones
enlo Civil y Comercia delaProvinciade Jujuy: RESUELVE: 1) Rechazar el recurso de apelacion.  2) Imponer |as costas
al apelantevencido.  3) Registrar, agregar copia en autosy notificar.
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