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Perencion De Instancia Art 39 De La L ey De Prenda Con Registro

JURISPRUDENCIA Perencién de instancia. Art. 39 dela Ley de Prenda con Registro

En el marco de un secuestro prendario se confirmala decision que decreté la caducidad de instancia. Buenos Aires, 28
deagosto de 2018. 1. El banco accionante apel 6 subsidiariamente la decision de fs. 39, mantenida en fs. 44, que decreto la
caducidad de instancia en estas actuaciones.  Los fundamentos del recurso lucen expuestosen fs. 42/43. 2. LaSaajuzgaquela
decision de grado que declard operada la perencion de lainstancia en €l presente proceso no admitereproche.  Ello es asi, pues: (i)
Este Tribunal ha sostenido reiteradamente -en coincidencia con la solucion propiciada mayoritariamente en este fuero- que la
existencia de litigio no es consustancial a concepto de instanciay que, por tanto, es susceptible de perimir aquel proceso que no
reflgje técnicamente un litigio -entendido éste como el que se desarrolla entre partes adversas- sino un tramite no contencioso, como
el regulado por el art. 39 de la Ley de Prenda con Registro (conf. esta Sala, 8.3.16, ?Banco de la Ciudad de Buenos Aires ¢/ Sanchez
Mori, Clever &/ secuestro prendario?; id., 10.8.10, ?Banco Columbia S.A. ¢/ Pérez, Ricardo Javier § secuestro prendario?; id.,
5.6.09, ?Banco Columbia S.A. ¢/ Casafu, Sergio Oscar § secuestro prendario?; id., 14.9.06, ?Bankboston NA ¢/ Dimattia, Carlos
Pedro s/secuestro prendario?; id., CNCom., Sala A, 7.12.06, ?Citibank NA ¢/ Divina, César s/secuestro prendario?; id., Sala B,
28.4.99, ?Banco Roberts SA ¢/ Camus, Oscar s/ secuestro prendario?; id., Sala C, 7.4.00, ?Banco Macro SA ¢/ Velucci, Antonio
s/secuestro prendario?, entre otros).  Por tal razon, y dentro del marco temporal previsto por €l art. 310 inc. 2° del Codigo
Procesal, quien dalugar a su aperturatiene la carga de impulsar €l tramite mediante la realizacion de actos procesales idoneos afin
de obtener el secuestro del bien pignorado. (i) Sobre tales premisas, en el caso aparece evidente que entre el 26.9.17 (v. nota
obranteen fs. 38 vta.) y el 1.8.18 (fecha del decreto de perencion de fs. 39), transcurrié holgaday objetivamente el plazo de tres
meses contemplado en la citada norma; motivo por el cual cupo declarar laresistidacaducidad.  (iii) No resulta 6bice de la
preanunciada solucién lo argumentado por el quejoso en la pieza fundante del recurso y en la presentacion de fs. 65, pues de todos
modos -alin en la hip6tesis mas favorable para el accionante- |as fechas que surgen de las constancias obrantes en fs. 40/41 (25.7.18)
y fs. 49/64 (19.10.17, v. fs. 63), permiten concluir que el término de perencion antes sefial ado se hallaba efectivamente consumido
en oportunidad de efectuarse las actuaciones alli indicadas, cual fuera evidenciado por lajuez aquo en el decisoriodefs. 44. Lo
expuesto, sin perjuicio de sefidlar que tales constancias debieron ser aportadas y acreditadas en esta causa con antelacion a que se
consuma el plazo de caducidad, en tanto ese es €l Uinico modo cierto y objetivo de demostrar €l interés en la prosecusion del juicio
(conf. esta Sala, 26.11.15, ?Matteucci, Claudia Andreale pide laquiebra Leal, Carlos Humberto?; id., 20.11.12, ?Maria Mater SA.
s/ concurso preventivo s/ incidente de revision promovido por Fiscalia de Estado de la Provincia de Buenos Aires?; id., 13.4.11,
?Sunichuk, Roberto Osvaldo ¢/ General Motors de Argentina S.R.L. y otro &/ beneficio de litigar sin gastos?). 3. Por todo lo
expuesto, se RESUELVE: Rechazar la subsidiaria apelacion defs. 42/43.  Cumplase con la comunicacion ordenada por la Excma.
Corte Suprema de Justiciade laNacion (Ley 26.856 y Acordadas 15/13 y 24/13) y notifiquese electronicamente. Fecho, devuélvase
sin mas tramite, confiandose la sefiora juez de primera instancia proveer las diligencias ulteriores (art. 36 inc. 1°, Cédigo Procesal).
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