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Personal Militar Jubilaciones Decretos 628 92 'Y 2000 91 Excepcion De
Prescripcion Diferencia De Haberes

JURISPRUDENCIA Personal militar. Jubilaciones. Decretos 628/92 y 2000/91. Excepcion
de prescripcion. Diferencia de haberes Se confirma la sentencia que hizo lugar ala excepcion de prescripcion interpuesta por
el demandado e hizo lugar ala demanda, condenando al Estado Nacional-Ministerio de Defensa a abonar alos actores las diferencias
de haberes por €l incorrecto pago de |os suplementos Decreto N° 628/92 y Decreto N°© 2000/91 y a abonar las diferencias de haberes
gue les corresponden percibir por suplemento renovaciones de compromiso de servicios de soldado voluntario para cada uno de los
actores detallando las fechas desde y hasta cuando abonar. En la ciudad de Posadas, provincia de Misiones,
alos doce dias del mes de diciembre de 2017, se retinen |os sefiores Jueces de esta Camara, Dres., Mirta Delia TYDEN de
SKANATA, AnaLia CACERES de MENGONI y Mario Osvaldo BOLDU, afin de dictar sentencia en autos: 2EXPTE. N° FPO
23000099/2006CA1-DA LUZ, VICTOR ANDRES Y OTROS ¢/ E.N.A. (P.E.N.-MINIST. DEFENSA) SCONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO-VARIOS? en presencia de la Sra. Secretaria autorizante. Examinados |os mismos y planteada la cuestion
respecto asi es conforme a derecho el fallo recurrido, previo a intercambio de ideas que hacen ala esencia del Acuerdo, laDra.
MirtaDeliaTYDEN de SKANATA dijo: 1) Enrazon de que los resultados de la sentencia de fs. 354/358 relatan en forma
ritualmente correctalas cuestiones objeto del juicio, déselos aqui por reproducidos en honor alabrevedad.  2) Que, la citada
sentencia hizo lugar ala excepcion de prescripcion interpuesta por €l demandado. Ademés hizo lugar ala demanda, en consecuencia
condend al Estado Nacional-Ministerio de Defensa a abonar alos actores las diferencias de haberes por el incorrecto pago de los
suplementos Decreto N° 628/92 y Decreto N° 2000/91 y a abonar las diferencias de haberes que les corresponden percibir por
suplemento renovaciones de compromiso de servicios de soldado voluntario para cada uno de los actores detallando las fechas desde
y hasta cuando abonar. Ordené a la demandada a que en €l término de treinta (30) dias practique planilla de liquidacion, todo ello
conforme alo detallado en la parte dispositiva. Asimismo, impuso |as costas a la parte demandada y regul 6 los honorarios de los
letrados intervinientes. A fs. 366 y vita. el Estado Nacional-Ministerio de Defensa-Ejército Argentino interpuso recurso de
apelacion cuyos agravios y contestacion lucen afs. 380/381 y 383/386 vlta., respectivamente.  3) Que, agraviaal recurrente la
sentencia atacada pues considera que de la prueba rendida en autos no surge que los actores hayan instado el procedimiento legal
previsto afin de acreditar los extremos que sefiala la normativa que les permitiria acceder a ?suplemento por renovacion del
compromiso de servicios? instituido por €l Decreto 978/95. Ademas de citar €l art. 10 del Decreto N° 978/95 reglamentario delaLey
24.429 expone también, de conformidad alo estipulado en €l art. 2405 inc. 4° apartado b) que de suscribirse por la autoridad
competente la mencionada resol ucion se podran determinar 1os montos, jerarquiasy procedimientos para la percepcion del
suplemento en cuestion. Concluye que los derechos que | os actores pretenden se adquieren cuando se relinen todos |0s presupuestos
requeridos, alegando que no se acreditan |os extremos exigidos para el otorgamiento de dicho beneficio.  4) Que, de unalecturade
los agravios del apelante, no puedo dejar de sefialar en primer lugar que las expresiones vertidas -en principio- aparecerian
insuficientes alos fines de cumplir con los requisitos que la técnica recursiva exige para que la exposicion sea considerada como una
concreta expresion de agravios, de acuerdo con lo exigido por el art. 265 del CPCC; criterio sostenido por este Tribunal inre
?Antlnez, Juan Carlos c. Sub-Prefectura Naval Argentina?, del 27/06/07.  Sin embargo, afin de no afectar el derecho de defensa
enjuicio, entraré aconsiderar la apelacion interpuesta. ~ 5) Al respecto, cabe destacar que €l derecho ala percepcion del rubro
?Suplemento por Renovacion de Compromisos de Servicios? que |os actores reclaman en concepto de haberes adeudados nace de la
posibilidad que otorga la Ley de Creacién del Servicio Militar Voluntario N° 24.429, de continuar incorporado alafuerza.
Asimismo, €l art. 10 inc. 2) del Decreto 978/95 reglamentario de la norma sefial ada, establece que el compromiso de servicios podra
renovarse por los periodos, tiempo de duracion, y condiciones particulares que se determinen jurisdiccionalmente y dara lugar al
suplemento por renovacién de compromiso de servicios que se establece en el Titulo |1 -Personal Militar en Actividad-Capitulo
IVHaberes de la Reglamentacion delalLey 19101.  En ese sentido, a pesar de la falta de reglamentacion alegada por el recurrente,
se observa de las sucesivas renovaciones del servicio militar voluntario que lucen agregadas en las actuaciones, que el Estado
Nacional se comprometié a pago de las sumas mencionadas consignandose expresamente una clausula en la que éste se obligé a
pago (ver fs. 171; 175; 177/179; 182/186; 191/193; 197/202; 206/211; 213/218; 222/227; 230/231; 234/235; 237/238 'y 242/247).
Entonces, y atenor de lo pactado entre el Estado y |os actores en su calidad de agentes del servicio militar voluntario, no resulta
posible abstraerse de la obligacion de pago de los emolumentos referidos y corresponde su percepcion conforme o dispusiera el
Juez aquo en laresolucién obrante afs. 354/358.  6) En consecuencia, por todo lo expuesto, y jurisprudencia de este Tribunal in
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re ?Expte. N° 12.175/10 Aquino, Javier Dario y Otros ¢/ Estado Nacional y otros § Demanda Contenciosa Administrativa?, del
8/04/11, voto por confirmar la sentencia de fs. 354/358, con costas (art. 68 CPCC). ASI VOTO.  LosDres. AnaLia Céceres de
Mengoni y Mario Osvaldo Boldu adhieren a voto anterior.  Con lo que finaliz6 el Acuerdo firmado los Dres. Vocales ante mi,
doy fe.  Posadas, 12 dediciembrede2.017. Y VISTOS:  Por losfundamentos del Acuerdo que precede, confirmase la
sentencia de fs. 354/358; con costas (art. 68 segundo parrafo del CPCC).  Notifiquese. Publiquese en laforma dispuestaen la

Acordada 15/2013 de la CSIN. Devuélvase. Fdo. Dres. Mario Osvaldo Boldu. Mirta Delia Tyden de Skanata. AnaLia
Céceres de Mengoni. Jueces. Dra. VerOnica S. Zapata | cart. Secretaria. Cor relaciones Della Maddalena, Elba Esther
y otros ¢/Estado Nacional - Ministerio de Defensa s/persona militar y civil delas FFAA y de seg - Cam. Fed. Seg.
Soc. - Salall - 21/06/2017 024946E
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