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Prescripcion Plazo Causales De Interrupcion Y Suspension Interpretacion

JURISPRUDENCIA Prescripcion. Plazo. Causales de interrupcion y suspension.
Interpretacion Se hace lugar parcialmente a recurso de apelacion contrala resolucién que hizo lugar ala excepcién de
prescripcion contrala actora por derecho propio, pero que larechazé en cuanto a sus hijos menores, en consecuencia se difiere el
tratamiento de la referida excepcidn contrala actora para el momento de dictarse la sentencia de grado, confirmandose en todo o
demas. Ello en virtud de la existencia de causales de interrupcion y suspension de la prescripcion. Enlaciudad de
General San Martin, alos 28 dias del mes de agosto de 2018, se retinen en acuerdo ordinario |os sefiores Jueces de la Camara de
Apelacion en lo Contencioso Administrativo con asiento en San Martin, estableciendo el siguiente orden de votacién de acuerdo al
sorteo efectuado: AnaMaria Bezzi Jorge Augusto Saulquin y Hugo Jorge Echarri para dictar sentencia en la causa n® 6809,
caratulada: ?A. E. G. y otro/ac/ Municipalidad de Pilar §/ Pretension Indemnizatoria?. Se deja constancia que la Dra. Bezzi se
encuentra en uso de licencia, motivo por €l cual se pasaa segundo orden devotacion.  ANTECEDENTES  |.- A fs. 128/139, €l
magistrado a cargo del Juzgado en lo Contencioso Administrativo n° 2 del Departamento Judicial de San Isidro, resolvié: 2...1°)
Hacer lugar ala excepcion de prescripcion opuesta con relacion alaactoraE. G. A. (arts. 35inc. 1 ap. hdel C.C.A.). 2°) Desestimar
ladefensa articuladarespecto aA. D. P. y delosmenoresM. D. P.y F. L. P. (art. 35inc. h) del CCA y arts. 344y conc. del CPCC).
3°) Imponer las costas por el orden causado en atencién a como se haresuelto la cuestion (art. 51 punto 1) del CCA). 4°) Diferir la
regulacion de honorarios hasta el momento procesal oportuno (art. 51 del Dec- Ley 8904). REGISTRESE. NOTIFIQUESE?. 1.
A fs. 146 la parte actora se alz6 contralaresolucion referida.  111.- A fs. 147 el aquo ordend el traslado del recurso incoado.

V.- A fs. 148/154 |a parte actora fundd €l recurso interpuesto, ordendndose €l traslado del mismo afs. 155. V.- A fs. 166/174, la
parte demandada apel 6 la resolucién apuntada, contestando asimismo el traslado conferido respecto del recurso opuesto por la parte
actora.  VI.- A fs. 181/184 |a parte demandada contesto €l traslado del recurso opuesto por laparte actora. ~ VIIl.- A fs. 187 el a
quo ordend la elevacion de las actuaciones, las que fueron recibidas en esta Alzada afs. 194 vta., pasando los autos para resolver a
fs. 195.  VIII.- A fs. 196/197, este Tribunal resolvié ?Conceder -con efecto suspensivo- |os recursos de apelacién interpuestos por
la parte actoray por la demandada contra la sentencia definitiva dictada en la causa? pasando |os autos para dictar sentencia.  En
tales condiciones, se estableci6 la siguiente cuestion adecidir:  ¢Se gjustaaderecho lasentenciaapelada? VOTACION  Ala
cuestion planteada el Sr. Juez Jorge Augusto Saulquin dijo:  1°) Paradecidir del modo indicado en el apartado ?1?, €l aquo
considerd que la actora promovia una pretension indemnizatoria en nombre propio y en representacion de sus hijos menoresF. L. P.
y M. D. P,, litigando asimismo en su caracter de curadora definitiva de su conviviente A. D. P.. Ello, con sustento en una supuesta
mala praxis médica, ocurrida en unaintervencion quirdrgicarealizada el 18 de septiembre de 2008, araiz de la cual, sostuvo, su
concubino y padre de sus hijos quedo incapacitado.  Apuntd que la comuna demandada opuso a progreso de laaccion la
excepcion de prescripcion como de previo y especial pronunciamiento, sosteniendo que si el supuesto hecho dafioso databa del dia
18 de septiembre de 2008 y la demanda habia sido interpuesta con fecha 22 de abril de 2016, en funcion de la aplicacion del plazo
bienal previsto en el art. 4037 del C.C., laaccion intentada se encontraba prescripta. Ello, distinguiendo entre la situacion de la
actora en tanto gjerciala accion en carécter de curadora definitivadel Sr. P. por un lado, y por €l otro, en nombre propioy en el de
sushijos.  Sentado €llo, luego de indicar que resultaban aplicables las disposiciones del Cadigo Civil de Vélez Sarsfield, destaco
gue atento a que se debatia una supuesta mala praxis médica, €l caso de autos debia ser encuadrado en la érbita de la responsabilidad
extracontractual, resultando aplicable el término de prescripcion bienal previsto en € art. 4037 del C.C.  Seguidamente afirmo que
no existia contradiccion en cuanto a que laintervencion quirdrgica que se le efectuaraa Sr. P. €l 18 de septiembre de 2008,
constituia el hecho generador del dafio del cual derivarian las consecuencias imputadas ala comunademandada.  Tuvo presente
asimismo que lademandafue iniciada el 22 de abril de 2016, por lo que entendié que, en principio, la accidn se encontraria
prescripta.  En ese contexto se aboc6 a analizar s mediaron causas de suspensién o interrupcion de la prescripcién con relaciéon a
los distintos actores, y si existieron hechos extraordinarios que autorizasen a tenerla por dispensada respecto de algunos o de todos
losaccionantes.  Luego resefié |o que se desprendia de las constancias de autos, sefialando que las Gnicas actuaciones con
virtualidad para suspender o interrumpir la prescripcion liberatoria alegada en autos eran ?P., A. D. §/ Determinacién de la capacidad
juridica? -expte. N° 43.919/11-, y ?A., E. G. & diligencia preliminar? -expte. N° 26.032/13-.  Bgjo tal prisma, analiz6 en primer
término el reclamo efectuado por la actora en derecho propio. Al respecto, sostuvo que toda vez que el hecho generador del dafio
alegado ocurrio con fecha 18 de septiembre de 2008 y la accion fue promovida el 22 de abril de 2016, resultaba indudable que la
misma se encontraba prescripta. Ello asi, atento aque el inicio del proceso de insania no resultaba necesario parala promocion del
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juicio en nombre propio.  Enrazén de ello, concluyé que correspondia hacer lugar ala defensa opuesta respecto de la accién
promovida por laactoraE. G. A. en derecho propio.  En lo atinente ala demanda promovida en nombrey representacién de sus
hijos menores de edad, destacd que al momento del hecho generador del dafio, F. L. P. contaba con 7 afios de edad y M. D. P. con
10.  Seguidamente recepto el criterio sentado por esta Alzada en la causa N° 2.040/10 ?Peralta?, en la que, sostuvo, se planted un
supuesto de similares caracteristicas a de autos, en un contexto equiparable a presente.  Refirié que en €l citado precedente, este
Tribunal concluy6 que correspondia aplicar en €l caso la dispensa dispuesta por €l art. 3980 del Cédigo Civil, toda vez que el
representante legal del menor no pudo cumplir su rol con eficacia, asimilando la situacién de los menores involucrados alos de un
menor sin representante legal.  Explico que, paraello, se evalud laedad del menor a momento del hecho generador del dafio, las
caracteristicas generales de esa etapa de |a vida -falta de madurez fisicay mental- y la consiguiente necesidad de proteccién, incluso
legal; el impacto de la ?tragedia? vivida por lafamilia, la pérdida del sostén econdémico y espiritual del grupo, la condicién
socioecondmica de lafamilia; la depresion y angustia de la madre que debi6 ocuparse de ganar €l sustento paraellay su hijo, y €l
tiempo en que intervino la Asesoriade Menores.  En esainteligencia, sefialando asimismo que €l citado antecedente fue
confirmado por el Tribunal Cimero Provincial -y transcribiendo pasajes de dicho fallo-, tuvo presente que a momento del hecho, D.
y F. P. contaban con 10y 7 afios respectivamente. ~ Asimismo, meritud que el causante era el proveedor del grupo familiar
-realizaba tareas de albafiileria, pintura, plomeria, electricidad etc.- trabajando por cuenta propia, que su conviviente eraamade casa
y se dedicaba al cuidado de los hijosy que -ante el hecho- la actora ?2debi6 salir atrabajar en tareas domésticas en relacion de
dependencia ya que no cuenta con conocimientos o capacidades como para afrontar otros trabgjos?.  Sumo a€llo el estado
animico en el que pudo encontrarse lafamiliaante el cuadro de estado vegetativo del Sr. P., 1o que, considero, constituia una
situacién de una gravedad asimilable alade la ?muerte del progenitor? del precedente antes referido. Ello, dijo, sin perder de vista
que, desde el punto de vista préctico y de lavida cotidiana, podria afirmarse que el cuidado y la ocupacion que habria de demandar
una personaen €l estado de P., conllevaba un esfuerzo de gran envergadura paralafamilia, desde o econémico, animico y personal.
En funcion de lo expuesto, ante lo ocurrido y frente ala complicada situacion familiar planteada, concluy6 que la representacion
legal de la progenitora resulto inoperante para el cuidado de los intereses de los menores involucrados, resultando aplicable a su
respecto o normado por €l art. 3.980 del Cédigo Civil, circunstancia que importaba desestimar la excepcidn de prescripcion opuesta.
Finalmente, con relacién al proceso por dafiosy perjuicios promovido en nombre y representacién del causante A. D. P., sostuvo
gue iba de suyo que, previo alainiciacion de lademanda, se requeriala promocién del proceso de insaniay ladesignacion de un
curador.  Apuntd que recién cuando se designé curadora definitivaalaSra. A. y sediscernio el cargo -con fecha 14 de junio de
2012-, se estuvo en condiciones de iniciar la accién de dafios y perjuicios en su nombre, toda vez que P. carecia de legitimacion para
estar enjuicio. Y ques bien lapeticién de autorizacién para estar en juicio efectuada por €l representante legal del insano no
resultaba indispensable, denotaba a las claras |a voluntad de no abandonar €l derecho por parte de su representante legal.  En ese
sentido recordd que el proceso de insania fue promovido en el afio 2009, otorgandose autorizacion judicial parainiciar acciones
legales alacuradora definitiva, E. G. A., el 27 de diciembre de 2012. Y que ésta promovio diligencia preliminar con fecha 28 de
agosto de 2013, habiéndose agregado la historia clinicadel causante el 27 de diciembre de 2013 y en forma completael 30 de
diciembre de 2014, entablandose la demanda con fecha 22 de abril de 2016.  En funcion de ello consider6 que no existio
abandono o desinterés del derecho de su representante legal, entendiendo que con relacion aA. D. P., se acreditaron causales de
interrupcion y suspension de la prescripcion que lo llevaban a desestimar la excepcion articulada a su respecto.  2°) Contra dicho
pronunciamiento se alzaron tanto la parte actora (fs. 144 y 148/154) como demandada (fs. 166/174).  a) Del recurso de la parte
actora: i.- Destaco que en €l punto |V del escrito de responde del planteo de prescripcion, hicieron expresa referencia a
aprovechamiento del estado de necesidad en que se encontrabala Sra. A., y que € aquo no hizo mencion alguna respecto de los
pagos que la actora recibié de parte de la comuna agqui accionada, ni ordend producir la prueba ofrecida para acreditar su existencia.
Recordd que desde €l afio 2009 y durante mucho tiempo, la Municipalidad de Pilar efectu6 pagos mensuales de $ 2.000 en favor
delaSra. A., sin que existieramotivo para hacerlo; y que a partir del 1° de mayo de 2014 se e otorgd una especie de ?beca
asistencial no remunerativa?, percibiendo una sumamensual del orden delos$6.000.  Sostuvo a respecto que la actorano
realizaba ninguna tarea especifica, sino que era simplemente una ?forma por la que la Municipalidad la mantenia controlada, para
evitar cualquier reclamo judicia?.  Apunt6 que no existia otra causa para los pagos realizados que |la compensacion por |os gastos
derivados de la atencién de su compariero, imposibilitado por la mala praxis alegada a raiz de la atencion recibida en el hospital
dependiente de lamunicipalidad de Pilar.  Arguy6 que el aquo no ponderd debidamente el reconocimiento permanente que la
parte demandada efectud respecto del derecho de la accionante, al abonarle un estipendio de $ 2.000 mensuales a partir de los pocos
meses posteriores al hecho dafioso.  Por otra parte, se agravio por considerar que €l aquo no reconocio que laley 26.944 disponia
en su art. 7mo, que el plazo para demandar a Estado en |os supuestos de responsabilidad extracontractual erade 3 afios, computados
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apartir de laverificacion del dafio o desde que la accidn estuviese expedita. En esainteligencia, asegurd que la accion quedd
expedita recién cuando la actora dejé de depender de ladadivadelaMunicipalidad.  Se agravié asimismo por entender que €l a
guo no tuvo en cuenta que la Comuna accionada se hizo cargo del pago mensual del costo de la atencion del Sr. P. en laClinica
Centro del Parque, hasta varios afios después, cuando pudo conseguirse que el PAMI se hiciera cargo del elevado costo del mismo.
En definitiva, concluy6 que las conductas sefial adas constituian indudables hechos interruptivos de cual quier prescripcién en curso,
en lostérminos del art. 3.989 del C.C., y que, de haberse producido la prueba oportunamente ofrecida, se habria acreditado que
existié un reconocimiento del deudor en forma permanente y sostenida desde el afio 2008.  ii.- Aleg6 que el segundo fundamento
eralasituacion que habiaimpedido ala actorainiciar su accion antes de lafechaen quelo hizo, y laauto contradiccién en que
incurrio e Sr. Juez.  En ese sentido sostuvo que no obstante que la situacion de lamadre, Sra. A., erasemejante alade los
menores representados por €lla, e aquoadoptd una decisién totalmente contradictoria. Ello asi, dijo, toda vez que con el mismo
fundamento por el que rechazo |a defensa articulada respecto de los hijos de la actora, hizo lugar en cambio ala excepcion de
prescripcion con relacion alaactoraSra. E. G. A..  Afirmé que cuando €l juez de grado se referiaa afamilia?, no sereferiaa
ninguna otra persona més que alaactora, y que dichos fundamentos lo llevaron a desestimar la defensa de prescripcion articulada
respecto de A. D. P. y los menores, y aceptarla justamente respecto de |a persona sobre la que recay6 todo el esfuerzoy
responsabilidad en continuar peseatodo.  b) Del recurso de la parte demandada: i.- Se agravio de laresolucién en cuanto rechazé
la excepciodn de prescripcion interpuesta respecto de la accion incoada por la Sra. A. en representacion de sus hijos menores, M. y F.
P.. Ello asi, por entender €l a quo que los mismos se encontraban en situacion equiparable aincapaces sin representacion,
dispensando la prescripcion que corria respecto de los mismos con fundamento en los arts. 3966 y 3980 del Cadigo Civil.
Destaco que el aquo sustento su criterio en un criterio sentado por esta Alzada en los autos caratulados ?Peralta Rosario ¢/ Dufey
LucreciaS.E. y otro & Dafios y perjuicios?, advirtiendo al respecto que dicho caso no resultaba andlogo con €l presente.  Recordd
gue en el citado precedente se considerd que lainoperancia de la representacion de la progenitora, sumado alatardiaintervencion de
la Asesoria de Incapaces -cuando ya habia operado la prescripcion-, importd un menoscabo para el derecho de defensay justicia del
menor, aplicando la dispensa dispuesta por €l art. 3980 del C.C.  Sostuvo que resultaba desacertada la anal ogia que pretendia
aplicar el aquo, todavez que en el citado presente, larepresentante de los menores habia participado desde el 2009 como parte en
diversos actos juridicos, que pudieron evidenciar su capacidad para ejercer larepresentacion de sus hijos menores.  Resalté que el
17 de septiembre de 2009, la actorainicié un proceso judicial afin de obtener la declaracion de insania de su concubino -Sr. P.-la
gue fue declarada mediante sentencia del 8 de noviembre de 2011, discerniendo la curatela definitiva a su favor con fecha 14 de
junio de 2012; circunstancias estas que, entendid, evidenciaban su capacidad para estar en juicio en procura de los derechos que
pretendiaresguardar.  En funcion de ello, considerd que la Sra. A. entendié que debia actuar en representacion de su concubino y
por el contrario, que no habia accion alguna que entablar respecto de sus hijosmenores.  Tal decision, sostuvo, no podia ser
entendida como inoperancia en la representacion de los menores, sino como una decision raciona de no accionar por estosy si por
su concubino.  En definitiva, se agravi6 de que € a quo sostuviese que los menores de autos se encontraban en una situacion de
incapaces sin representantelegal.  Considerd que €l criterio adoptado por el a quo respecto alainoperancia de la representante
legal, afectada por |as circunstancias de hecho tras el cuadro de salud de P., en Ultimainstancia pudo aplicarse a periodo
comprendido desde el 18 de septiembre de 2008 -punto de partida de la prescripcion- hasta el inicio de la curatela-de fecha 17 de
septiembre de 2009-.  Consecuentemente, concluy6 que a momento de dar inicio alos autos caratulados ?A., E. G. ¢/ Diligencias
preliminares reservadas?, la accion ya se encontraba prescripta desde hacia varios afios, con lo cual, considerd, cualquier intento de
tomarlo como un acto interruptivo de la prescripcion careceriade eficacia.  ii.- Se agravio del rechazo de la excepcion de
prescripcion respecto del Sr. P..  Arguy0 en lo sustancial que si bien eracierto que € Sr. P. no podia accionar por si mismo,
siendo necesario la declaracion de insaniay designacion de un curador, también era cierto que el expediente de insania fue iniciado
con fecha 17 de septiembre de 2009 por la Sra. A., que afs. 11/13 tomdo intervencién el Ministerio Pupilar asumiendo la
representacion de P. através de la Asesora de Incapaces, y que asimismo €l Defensor Oficial -titular a cargo de la Unidad Funcional
de Defensa Civil N° 5 del Depto. Judicial de San Isidro- asumio su representacion el 1 de marzo de 2010, en caracter de curador
provisorio.  Destac6 asimismo que del expediente sobreinsania, se desprendia que el estado clinico de P. se produjo post
intervencién quirargica de fecha 18 de septiembre de 2008 en el Hospital de Pilar, circunstancia esta que, asegurd, no podia ser
desconocida por sus representantes a los efectos de justificar su inaccion, habiendo sido notificados tanto el Asesor de Incapaces
como el curador provisorio en noviembre de 2010.  En razén de ello, afirmé que desde el inicio del expediente sobre insania, €l
Sr. P. conté representacion legal.  Por otra parte, hizo referenciaala causa ?Peraltac/ Dufey §/ Ds. y Ps.?, supra mencionada,
destacando que en la misma, esta Alzada sostuvo que la dispensa de la prescripcion correria para el menor hastala mayoria de edad
0, en su defecto, desde el momento en que tomase intervencion la Asesora de Incapaces, computando €l plazo de prescripcion desde
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entonces.  Por €elo, asegurd que errd el aquo al dispensar la prescripcién que corria para P., extendiéndola hasta la designacion de
laSra. A. como su curadora definitiva, sin tomar en cuenta la representacion asumida por €l Asesor de Incapaces desde marzo de
2009, ni laasumidapor €l curador provisorio en marzo de 2010.  Consecuentemente, sostuvo que, siendo que los representantes
de P. no accionaron en el periodo de su representacion, y que la curadora definitiva, E. A., inicié diligencia preliminar el 28 de
agosto de 2013 y posterior presentacion indemnizatoria con fecha 22 de abril de 2016, concluyd que el plazo para accionar se
hallaba ampliamente vencido, encontrandose prescripta la accion en los términos del art. 4037 del C.C.  3°) Relatados los
antecedentes del presente caso, expuestos los fundamentos y la parte resolutiva de la sentencia hoy recurrida, mencionados los
agraviosy efectuado el examen de admisibilidad, cabe apuntar de manera sintética que el aquo hizo lugar ala excepcion de
prescripcion respecto dela Sra. E. G. A., rechazandola respecto de los menores M. D. y F. L. P., asi como respecto del Sr. A. D. P..

Y que contradicho pronunciamiento se alzaron tanto la parte actora -agraviandose de la procedencia de |a defensa a su respecto-,
como la demandada -agraviandose del rechazo de la defensa respecto tanto de los menores como del Sr. P.-.  Asimismo,
corresponde destacar que ambas partes son contestes en reconocer como punto de partida para el computo de la prescripcion
opuesta, alafechaenlaquee Sr. P. se sometieraalaintervencion quirdrgica -hecho generador del dafio alegado por la actorar,
[levada acabo el 18 de septiembre de 2008.  4°) Preliminarmente, alos fines de resolver la cuestion planteada, considero
imprescindible sefialar que, conforme la doctrinalegal sentada por nuestro Cimero Tribunal Local en la causa ?Rol6n, Hermelinda c/
Municipalidad de La Plata s/ Pretension indemnizatoria. Recurso extraordinario de inaplicabilidad de ley? (SCBA LP A 70603
RSD-284-15 S 28/10/2015) -la que resulta obligatoria para todos los érganos judiciaes de la Provincia (cfr. SCBA, causas B.
60.437, ?Acevedo?, sent. del 05/08/2009 y B. 56.824, sent. del 14/07/2010, entre otras, y esta Alzada, in re: causas n° 664,
?Rabello?, sent. del 19/09/2006; n° 823, ?Zapata?, sent. del 15/02/2007; n° 967, ?Libonati? sent. del 14/05/2012, y n° 3943,
?PFigueroa?, sent. del 22/10/15, entre otras)-, las disposiciones del derogado Cédigo Civil (Ley n° 340) son las aplicables a caso, por
estar vigentes al momento en que se configuré lailicitud que ocasiond |os dafios cuya reparacion reclamala parte actora (cfr.
asimismo doct. art. 7 del Cédigo Civil y Comercial, Ley n®26.994).  5°) Bgjo tales pardmetros, debo sefialar -en coincidencia con
lo resuelto por el juez de grado- que en el presente caso se encuentra comprometida la responsabilidad extracontractual del Estado en
el @ambito del derecho publicoy, en consecuencia, debe aplicarse el plazo de prescripcidn de dos (2) afios establecido en el articulo
4.037 del Cdédigo Civil (cfr. SCBA, Ac. 77.960, ?Monteagudo?, sentencia del 14/07/2006).  Laresponsabilidad extracontractual
parte de un presupuesto determinante: el deber genérico e indeterminado de no dafiar. La contractual, de su lado, requiere
ineludiblemente la existencia de una obligacién previa nacida de un contrato, vincul o este Ultimo que antecede en el tiempo al
incumplimiento generador del dafio y que, en el caso, no se presenta. En ese sentido cabe recordar que: ?La prestacion
cumplimentada en el establecimiento sanitario oficial esla consecuencia de la asuncién por el Estado de unafuncion propia. En
efecto, el art. 36 inc. 8 de la Constitucion de la Provincia reconoce el derecho ala salud y a esos fines garantiza a todos sus
habitantes el acceso a ellaen los aspectos preventivos, asistencialesy terapéuticos, sosteniendo el Hospital publico y gratuito?. ?Ha
expresado la Corte Suprema de la Nacién que quien contrae la obligacion de prestar un servicio de asistencia ala salud |o debe hacer
en condiciones adecuadas para cumplir €l fin en funcion del cual ha sido establecido y es responsable de |os perjuicios que causare
su incumplimiento o su gecucion irregular. Ello pone en juego la responsabilidad extracontractual del Estado, que se compromete en
formadirecta, ya que la actividad de sus 6rganos realizada para €l desenvolvimiento de sus fines ha de ser considerada propia de
aquél, que debe responder de modo principal y directo por las consecuencias dafiosas que son causadas por su actividad? (Fallos
322-1402 y sus citas, 306-2030 y 317-1921)? (cfr. SCBA, Ac. 77.960, ?Monteagudo?, supracitada).  Todo lo cual mellevaa
decir que el eventual dafio provocado alos actores por la Municipalidad de Pilar -Hospital Int. Juan C. Sanguinetti-, no deriva de una
prestacion de origen contractual, pues se vinculainexorablemente alafuncién constitucional del Estado de proveer alasalud.  En
definitiva, €l caso planteado en autos se encuadra en el marco de la responsabilidad extracontractual del Estado y, por ende, el plazo
de prescripcion aplicable en laespecie es de dos (2) afios.  6°) Sentado |o que antecede, ingreso en el tratamiento del recurso
articulado por laparte actora.  Ello recordando que no es preciso que el Tribunal considere todosy cada uno de los planteosy
argumentos esgrimidos por las partes, ni en el orden que los proponen, bastando que lo haga Unicamente respecto de aquellos que
resulten esencialesy decisivos para sustentar debidamente el fallo de la causa. Tal como lo ha establecido el mas alto tribunal
federal, los jueces no estan obligados atratar todos y cada uno de los argumentos de las partes, sino solo aguellos que estimen
pertinentes parala solucion del caso (CSIN, Fallos, 248:385; 272:225; 297:333; 300:1193, 302:235, entre muchos otros).  La
accionante se agravio, en lo sustancial: i.- por entender que existié un reconocimiento del deudor en forma sosteniday permanente
desde el afio 2008 que importd unainterrupcion en el curso de la prescripcion, solicitando la produccion de la prueba omitida por €l
juez de grado alos fines de su acreditacion; ii.- por considerar que el a quo adopté una decision contradictoria toda vez que, dijo,
con el mismo fundamento por el que rechazd la defensa articulada respecto de los hijos de la actora, hizo lugar en cambio ala
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excepcion de prescripcion con relacion alaSra. A.. 7°) El recurso prospera. Cabe recordar que, en lo que aqui respecta, €l
articulo 35 del C.P.C.A prevé entre las excepciones admisibles |a de prescripcion (inciso 1 apartado h), estableciendo en su inciso
segundo que la prescripcion podré también oponerse como defensa de fondo a contestar lademanda.  Por su parte, el articulo 344
del C.P.C.C dispone que si se opusieran excepciones, deberd simultdneamente oponerse la prescripcion que se resolvera como
excepcion previasi la cuestion fuera de puro derecho; en caso contrario se resolvera en la sentencia definitiva, debiendo producirse
la prueba junto con la de las restantes cuestiones o defensas de fondo. Al respecto, lajurisprudencia ha sostenido que cabe
decidirla en la sentencia definitiva cuando no slo se controvierte el plazo liberatorio de la pretensa obligacion de la demandada,
sino también con respecto al hito inicia de su computo, o yarespecto de las interrupciones alegadas, en que es menester transitar por
la etapa probatoria, debiendo posponerse la resolucién pertinente hasta que se pronuncie la sentencia definitiva, pues ali se tendran
los elementos de juicio necesarios para evaluar la excepcion de prescripcion (cfr. art. 34, inc. 5°, 344, 2° parrafo del CPCC, SCBA,
doc. Ac. 32126 del 24-V-83).  También se ha precisado que: ?No corresponde resolver la excepcién de prescripcién como de puro
derecho cuando median hechos controvertidos de suficiente entidad, que requieren verificar en la etapa de prueba si existi6 dispensa
de la prescripcion o cuando es preciso determinar el momento a partir del cual debe iniciarse el computo del plazo respectivo, con
apoyo en |os elementos probatorios que surgen de la causa? (cfr. SCBA, L 84713 S 1-11-2006, ?Garay Alarcon, Daniel A. c/
Microdmnibus Sur S.A.C. y otros § Accidente de trabajo?; SCBA, causa L. 74.010, ?Rosales?, sent. del 5-X11-2001 -€l énfasisme
pertenece-).  Ello asi en tanto este instituto, como extintivo de derechos, debe ser ponderado cautel osamente (cfr. doc. CC0100 SN
9933 RSD-69-11 S 02/06/2011, ?L6pez LidiaHaydéey otros ¢/ Villaverde Ricardo y otro §/ Desalojo por fatade pago?).  Sobre
dicha base, teniendo en consideracion que al momento de contestar el traslado de la excepcion opuesta la parte actora ofrecio prueba
alosfines de acreditar un aegado reconocimiento del deudor en lostérminos del art. 3989 del C. C. (ver contestacion fs. 102/110), e
independientemente de cual pudiera ser €l grado de acierto sustancial de la decision adoptada, considero que resulta pertinente
diferir el tratamiento de la excepcidn de prescripcion opuesta por la Comuna demandada respecto de la Sra. A. -por derecho propio-
paralaoportunidad de emitir la sentenciade mérito.  8°) Ingresando en el tratamiento del recurso articulado por la Municipalidad
de Pilar, cabe recordar que la misma se agravio, por un lado: i.- del rechazo de la defensa de prescripcidn respecto de los menores de
autos, arguyendo en lo sustancial que la situacion de los mismos no resultaba asimilable ala de ?menores sin representante legal ? en
lostérminos del art. 3966 C.C. Y por €l otro: ii.- cuestioné el rechazo de la defensa de prescripcion respecto del Sr. P., por
entender que el mismo contd con la representaci én tanto del Ministerio Pblico -desde marzo de 2009- como del curador provisorio
-desde marzo de 2010-.  9°) A losfines de resolver |a cuestion planteada respecto de los menores resulta pertinente recordar o
dispuesto por los arts. 3966 y 3980 del Codigo Civil.  Art. 3.966: ?La prescripcion corre contralos incapaces que tuvieren
representantes legales. Si carecieren de representacion, se aplicaralo dispuesto en el articulo 3.980?.  Art. 3.980: ?Cuando por
razon de dificultades o imposibilidad de hecho, se hubiere impedido temporalmente €l gjercicio de una accién, los jueces estan
autorizados aliberar a acreedor, o a propietario, de las consecuencias de la prescripcion cumplida durante el impedimento, s
después de su cesacion el acreedor o propietario hubiese hecho valer sus derechos en el término detresmeses...?. Al respecto, la
doctrina mayoritaria ha entendido que los impedimentos a los que refiere € art. 3980 del Cadigo Civil abarcan las dificultades
individual es de cada acreedor (Borda Guillermo A., ?Tratado de Derecho Civil. Obligaciones?, 82 ed., Ed. Perrot, Buenos Aires,
1998, pags.. 31/32, nim. 1042; Cazeaux, Pedro N.-Trigo Represas, Félix A., ?Derecho de las obligaciones?, 42ed., Ed. LaLey,
Buenos Aires, 210, T. 111, Pégs. 538/539; L 6pez Herrera, Edgardo, ?Tratado de la prescripcion liberatoria?, 22 ed., Ed. Abeledo
Perrot, Buenos Aires, 2009, pag. 317). Y quesi hien el texto legal hace referencia aimposibilidades de hecho, no existen razones
que justifiquen que no se aplique también aimposibilidades de derecho, puesto que si aquéllas bastan para permitir la dispensa, con
mucha mas razén debe autorizarla unaimposibilidad juridica, que constituye un obstaculo tanto més invencible (cfr. Kemelmajer de
Carlucci, Aida, Trigo Represas, Félix, Kiper, Claudio, Cédigo Civil, pag. 373).  En ese sentido, deviene necesario precisar que el
instituto de la prescripcioén como modo de liberarse de las obligaciones por €l transcurso del tiempo, como todo aquel instituto que
aniquile un derecho, debe admitirse con carécter restrictivo. El citado instituto juridico, al igual que en otras disciplinas, se nutre
primordialmente de una premisa que resulta esencial para su concrecién, cual es el desinterés del titular de laaccion, lo que se
conjuga con una medida temporal de esa actitud abdicatoria; 0 sea que debe resultar acreditado incontestablemente que aquél se ha
marginado voluntariamente de procurar la vigencia de su derecho o, que en lamejor de las hipétesis, ha asentido el contenido de
decisiones que hacen claudicar su situacion, aunque fueralegitima (cfr. SCBA Ac. 82810, Sent. 22-8-2007).  Cabe apuntar
asimismo que en este caso se encuentra en juego latutela del Nifio, su proteccion y €l acceso alajusticia. Al respecto, se ha
sostenido que €l nifio tiene derecho a una proteccién especial, cuya tutela debe prevalecer como factor primordial de todarelacion
juridica, de modo que ante un conflicto como ocurre en la especie, €l interés moral y material de los nifios debe tener unarelevante
prioridad sobre cualquier otra ponderacion que implique de manera alguna conculcar el acceso alajurisdiccion por parte de

| Page5/7 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/prescripcion-plazo-causales-de-interrupcion-y-suspension-interpretacion/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Tue May 26 23:22:34 2026 / +0000 GMT

aquéllos, toda vez que éste es un deber que el Estado debe garantizar a través de sus érganos competentes (arts. 3.1y 12.2,
Convencion sobre los Derechos del Nifio; CSIN, causa Q.21.XXXVII, sent. del 1-V1-2004; cfr. voto del Dr. de Léazzari en 2072,
causa C. 99.204, sent. del 20-1X-2006).  En esainteligencia, debo sefialar que, a momento de producirse el hecho dafioso
-intervencion quirdrgica de su padre, Sr. P.- losmenoresD. M. P.y F. L. P., contaban con 10y 7 afios de edad respectivamente; es
decir, eran nifios menores de edad, y como tales, por su falta de madurez fisicay mental, necesitaban proteccion, incluso legal, como
lo reconocer el Predmbulo de la Convencion sobre los Derechos del Nifio.  Dicha convencion resulta categorica en cuanto obligaa
todos | os poderes de |os Estados firmantes de la misma -incluso a los tribunales judiciales- a tener en cuenta el interés superior del
nifio (cfr. art. 3° Convencién de los Derechos del Nifio); interés calificado que fue definido como ?el conjunto de bienes necesarios
parael desarrollo integral y la proteccion de la personay los bienes del menor, y entre ellos el que més conviene en una
circunstancia histérica determinada, analizado en concreto? (cfr. SCBA Ac. 84418, S 19-06-2002). Al respecto, en relacion con
los deberes y facultades de los jueces en |o que a menores se refiere, la Suprema Corte Provincial dispuso que ?Los jueces no pueden
limitarse adecidir los problemas humanos que encierran los asuntos de familia, mediante una suerte de férmulas o modelos
prefijados, desentendiéndose de las circunstancias del caso que laley manda concretamente avalorar? (cfr. SCBA, Ac. 84418 supra
citada). Bajo tales pardmetros, merituando las circunstancias apuntadas por el aquo (edad de los menores, €l causante era el
proveedor de lafamiliarealizando tareas de albafiileria, pintura, plomeria etc. por cuenta propia, que la madre de los nifios eraama
de casay debid salir atrabajar realizando tareas domésticas, que € Sr. P. presentd un cuadro de estado vegetativo, el estado animico
del ndcleo familiar como consecuencia del hecho en cuestion), no puedo mas que coincidir con €l juez de grado en tanto concluyo
que si bien los menores contaban con la representacion de su madre, la misma result6 inoperante en la defensa de sus intereses.
Inoperancia que, entiendo, obedeci6 en gran medida alatragediafamiliar que debi6 afrontar €l grupo familiar, asimilandose la
situacién de los nifios ala de un menor sin representantelegal.  En razén de lo expuesto considero que el agravio no puede
prosperar. Y esque, teniendo en cuenta el marco normativo y factico descripto, no puede deducirse -como sostiene el apelante-
gue la falta de representaci 6n adecuada para con |os menores -sustentada en el inicio por parte dela Sra. A. de proceso de Insania del
Sr. P.- haya sido consecuencia de una ?decision racional de no accionar?, conculcando de esa manera el derecho de los menores de
acceso alajusticia. Lo expuesto, dejando sentado mi cambio de postura respecto de |o sostenido en los autos ?Peralta Rosario y
otro ¢/ Dufey Lucreciay otro §/ Dafios y Perjuicios? (causan® 2040/10, sent. de 18/11/2010), en razdn de la doctrina emanada del
Tribunal Supremo Provincial en los autos referidos (causa A. 71417 ?Perata?, S 26/10/2016), cuya aplicacién resulta obligatoria
(art. 278 CPCC, art. 77 CCA. S.C.B.A. en ?Ac. y Sent.?, 1959-1V-169; cfr. S.C.B.A., Ac. 39440, S. 27-11-1990 y esta Camarainre:
causa N° 664/2006, ?Rabello, Fernando Adrian ¢/ Municipalidad de San Fernando &/ despido?, sentenciadel 19 de septiembre de
2006; causa N° 823/2006, ?Zapata, Marta Cecilia ¢/ Municipalidad de San Fernando s/ despido?, sentencia del 15 de febrero de 2007
y causa N° 800/06, ?Libonati, Antonio César ¢/ Honorable Tribunal de Cuentas § Impugnacion contra Resolucion del Tribunal de
Cuentas? sentenciadel 29 de diciembre de 2.011, entreotras).  10°) Por Ultimo, corresponde tratar €l agravio dirigido a cuestionar
el rechazo de laexcepcion respecto del Sr. P.. Cabe recordar que €l juez de grado destaco la necesidad de la promocion del
proceso de insaniay de la designacion de un curador de manerapreviaa inicio del proceso por dafios perjuicios, computando el
plazo de prescripciodn desde la designacion de la curadora definitiva. Ello, merituando asimismo la obtencion judicial para accionar
legalmente y la promocion de las medidas preliminares como causales de suspension e interrupcion del plazo en cuestion.  Por su
parte, la demandada recurrente reconacié la necesidad de obtener la declaracion de insaniay la consiguiente designacion de un
curador definitivo respecto del Sr. P., como condiciones previas necesarias alos fines de accionar judicialmente en su nombre. Sin
embargo asegurd que errd el a quo ?al dispensar la prescripcién que corria para P. extendiéndola hasta la designacion dela Sra. A.
como su curadora definitiva, sin tomar en cuenta la representacion asumida por el Asesor de Incapaces desde marzo de 2009y la
asumida por el curador provisorio de marzo de 2010?(ver fs. 169 vta.).  El agravio no prospera.  En primer término corresponde
precisar que €l aquo no efectud dispensa alguna en los términos del art. 3890 del C.C. -deviniendo inaplicable respecto del Sr. P. lo
resuelto en el antecedente ?Peralta? en los términos pretendidos por el apelante-, sino que verifico los efectos suspensivos e
interruptivos de las causas promovidas por la Sra. A. con caréacter previo alapromocion del proceso sobre dafiosy perjuicios.  En
segundo lugar debo sefialar que la circunstancia apuntada por €l apelante -intervencién de la Asesoria de Incapaces y designacion de
un curador provisorio en el proceso sobre declaracién de insania- no dispensa la necesidad de contar con la designacion de un
curador definitivo alos fines de promover una accion judicial en representacion del incapaz. Y es que la persona que ha sido
declaradaincapaz de dirigir su personay administrar sus bienes en los términos de los articulos 140 y 141 del Cédigo Civil
-mientras no searevertidatal declaracion- solo tiene capacidad para estar en juicio através de su curador definitivo o, en su caso, del
curador ad litem que se designe a efecto (arts. 397, 468, 469, 472 y 475 del Cadigo Civil) (cfr. CC0100 SN 11642 S 04/12/2014
Juez TIVANO (SD) Cardtula: Sanchez, Carolinac/ Poder Judicial §/ Materiaacategorizar).  Enesainteligencia, en lo que hace a
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la actuacion del Ministerio Pablico, cabe recordar o dispuesto por €l art. 59 del C. C., que reza: ?A mas de |os representantes
necesarios, |os incapaces son promiscuamente representados por €l Ministerio de Menores, que sera parte legitimay esencia en todo
asunto judicial o extrgjudicial, de jurisdiccion voluntaria o contenciosa, en que los incapaces demanden o sean demandados, o en que
setrate de la personas o bienes de ellos, so pena de nulidad de todo acto y de todo juicio que hubiere lugar sin su participacion?

Al respecto, lajurisprudencia ha entendido que ?Aafiguradel Asesor de Menores actlia en el seno de un proceso interviniendo en
forma promiscua como representante del Ministerio Pablico (art. 59, CAd. Civil) recibiendo esa adjetivacion porque se gjerce en
forma colectiva o conjunta con la representacion legal que, ademas, al menor corresponda. La finalidad del citado art. 59 es proveer
alabuenadefensade los intereses de los incapacesy por su parte €l art. 494 Caodigo Civil reproduce la norma antes citada, en cuanto
ambas establecen que resultara nulo todo acto y todo juicio en que el Ministerio Plblico no hubiere intervenido cuando asi
correspondia. De ali que laintervencién de dicho Ministerio, reitero, debe ser simultanea con la del representante necesario y aquél
puede suplirlay alin contrariarla seguin cada caso. Su rol no es de procuracion o delegacion sino de asistenciay control, acciones que
cumple de forma promiscua, palabra que viene del portugués, empleandose en el sentido de una representacion colectiva o conjunta?
(CCl art. 59 - CC0100 SN 11048- | 04/07/2013, ?Mesias, Alejandro Daniel &/ Proteccion contralaviolenciafamiliar? -el énfasis me
pertenece).  En efecto, el Ministerio no realizar actos a nombre de los incapaces, ni es su mandatario convencional o legal. La
representacion consiste en que, obrando afavor de sus intereses, concurre con su dictamen en todo litigio en que €l incapaz sea parte
y controlalaactuacion, seaestajudicial o extrajudicial de sus representantes necesarios (cfr. CC0000 DO 84752 RSD-210-7 S
11/07/2007, ?Suarez Marta F ¢/ Henriquez Y anez §/ Cuplimiento de Contrato-cobro de pesos). A su vez, en cuanto ala actuacion
del curador provisorio, lajurisprudencia ha sostenido que la funcién tnicadel curador ?ad litem? o provisorio consiste en defender y
representar a presunto insano en el pleito a que dado lugar la denunciade insaniay no en ningln otro. Y ello es asi porque €
comienzo de los tramites de lainsania no inhabilitaa denunciado quien podra obrar en otros juicios como siempre, sea en persona o
mediante mandatario convencional (cfr. CC0203 LP 93741 S 15/08/2000 Juez BILLORDO (SD) Carétula: Lara, Roberto del
Carmen c/Centol S.A. y otro /Dafiosy perjuicios).  Enrazon delo expuesto, coincido con lo resuelto por el juez de grado, en el
sentido de que la Sra. A. recién estuvo en condiciones de accionar en representacion del Sr. P. unavez designada curadora definitiva,
verificandose a partir de dicha designacion, la existencia de causales de interrupcidn y suspension de la prescripcion (autorizacion
judicial paraaccionar legalmente, promocién diligencia preliminar) que imponen rechazar el agravio en tratamiento.  11°) En
funcién de los argumentos expuestos, propongo ami distinguido colega: 1) Hacer lugar parcialmente al recurso de apelacion
interpuesto por la parte actora, 2) Dejar sin efecto |a sentencia de grado en tanto hizo lugar ala prescripcién articulada respecto de la
Sra. A. en nombre propio, 3) Diferir el tratamiento de la referida excepcidn parael momento de dictarse la sentenciade grado 4) Sin
costas, atento €l diferimiento ordenado; 5) Rechazar el recurso articulado por |a parte demandada, 6) Confirmar la sentencia apelada
en todo lo que fue materia de agravio; 7) Imponer |as costas de Alzada a la parte demandada en su calidad de vencida (art 51 CCA,
texto segun ley 14.437) y 8°) Diferir laregulacion de honorarios para el momento procesal oportuno. ASI LOVOTO  El Sr. Juez
Hugo Jorge Echarri votd ala cuestion planteada en igual sentido y por los mismos fundamentos.  En razon de ello, termind el
Acuerdo dictédndose lasiguiente SENTENCIA  Por lo expuesto, en virtud del resultad del Acuerdo que antecede, este Tribunal
RESUELVE: 1°) Hacer lugar parcialmente a recurso de apelacion interpuesto por la parte actora, 2°) Dejar sin efecto la sentencia
de grado en tanto hizo lugar ala prescripcion articulada respecto de la Sra. A. en nombre propio, 3°) Diferir €l tratamiento dela
referida excepcion para el momento de dictarse la sentencia de grado 4°) Sin costas, atento el diferimiento ordenado; 5°) Rechazar el
recurso articulado por la parte demandada, 6°) Confirmar la sentencia apelada en todo lo que fue materia de agravio; 7°)Imponer las
costas de Alzada ala parte demandada en su calidad de vencida (art 51 CCA, texto seguin ley 14.437) y 8°) Diferir laregulacion de
honorarios para el momento procesal oportuno. Se dgja constancia que la Dra. AnaMaria Bezzi no suscribe la presente por
encontrarse en uso de licencia. Registrese, notifiquese electronicamente alas partes actoray demandada alos domicilios
congtituidos afs. 148 y 158 respectivamente y, oportunamente, devuélvase. 032482E
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