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Presuncion Del Embistente

JURISPRUDENCIA Presuncién del embistente Se confirmala sentencia que
atribuy6 la responsabilidad al demandado en el accidente de transito privilegiando la version de | os testigos presencial es prestada
inmediatamente después del hecho en sede policial sobre las prestadas en sede judicial. Buenos Aires, Capital dela

Republica Argentina, alos 14 dias del mes de marzo de dos mil dieciocho reunidos en acuerdo los Sres. Jueces de la Excma. Camara
Nacional de Apelacionesen lo Civil Sala"E" para conocer en €l recurso interpuesto en los autos caratulados. ?G.R.D. Y OTROS C/
G.N.F. Y OTROS & DANOSY PERJUICIOS? respecto de la sentencia corriente a fs.507/523 el Tribunal establecid lasiguiente
cuestion aresolver:  Lasentenciaapelada es arregladaaderecho?  Practicado el sorteo resultd que la votacion debia efectuarse
en el siguiente orden: Sres. Jueces de Camara Dres. DUPUIS. RACIMO. A lacuestion planteada el Dr. Dupuisdijo:  |. Contra
lasentencia de fs. 507/523, que hizo lugar parcialmente ala demanda entablada por R.D.G. y J. C. R. contraN.F.G., a tener por
acreditada la responsabilidad de este Gltimo, en el accidente habido entre la motocicleta que era conducida por el primeroy el
segundo iba como acompafiante y €l Renault 9 dominio ... mangjado por el demandado, se quejan Unicamente lademandaday la
aseguradora citada en garantia. En primer lugar por la atribucion de la responsabilidad y también por laindemnizacion concedida
por incapacidad psiquicaal co-actor Rojas por considerarla elevaday porque se le concedié ademas un monto para tratamiento
psicol égico, 1o que cree que es una superposicién. Por Ultimo se queja por latasa activafijada por €l aquo, y solicita se apliquela
tasa del 8% desde lafecha del hecho hastala de lasentenciay desde alli latasaactiva.  Obvias razones de método imponen el
tratamiento, en primer lugar, de lo atinente alaresponsabilidad.  11. Aun cuando existia jurisprudencia encontrada en torno ala
normativa aplicable en la hipdtesis de colision entre rodados, 1o cierto es que esta Camara en pleno, con fecha |0 de noviembre de
1994, in re "Valdez, Estanislao Francisco ¢/ El Puente SA.T.y otro § dafiosy perjuicios’, resolvié que "laresponsabilidad del duefio
o guardian emergente de accidentes de transito producidos como consecuencia de una colision plural de automotores en movimiento,
no debe encuadrarse en la érbitadel art.1109 del Cédigo Civil". Estainterpretacidn es obligatoria tanto parala Camara como paralos
jueces de primerainstancia (art.303 del Cadigo Procesal), por o que frente a dicha doctrina legal, nada més cuadra argumentar.
Queda en pie la presuncion de responsabilidad que consagra el art.ll13 del Codigo Civil.  Tal presuncién es aplicable al caso de
colisién de un vehiculo automotor con un motociclo, la que, si bien "juris tantum”, debe ser destruida por prueba categoérica aportada
por aquél sobre quien recae, y que acredite acabadamente alguna de |as causal es de exoneracion que contemplala citada disposicion
legal, toda vez que, incluso un estado de duda, es insuficiente alos fines indicados (conf. Kemelmajer de Carlucci, en Belluscio,
"Cadigo Civil Comenta-do, Anotado y Concordado”, T V, pg.393, ap. f y jurisprudencia citada en notas 33 a 35; CNCiv. ésta Sala,
votos del Dr. Calatayud en causas 76.738 del 4-12-90; n° 107.816 del 29-4- 92; n°112.35| del 15-7-92; n°119.083 del 13-11-921; n°
120.417 del 2-12-92 y n°114.089 del 30-12-92; mis votos, en causas n° 70.239 del 2-8-90, n° 69.995 del 6-7-90 y n° 126.7-71 del
7-6-93,entreotros).  En el caso, ambas partes brindan descripciones diferentes de ocurrencia del hecho. Mientras el actor afirmé
que el vehiculo del demandado, circulaba por lacalle José Marti y a llegar alainterseccion con Tarijarealizd una maniobra de giro
hacialaizquierda. Y cuando efectud el giro, embistié alamoto del actor, que circulaba por dicha arteriaen el mismo sentido. En
cambio la demandada afirma que circulaba por lacalle Tarija, que a llegar alacale Marti detiene la marcha para observar si venia
alguien a su derechay de maneraimprevista es embestido en el guardabarros delantero izquierdo por la motocicleta, que circulaba
por Jos¢ Marti. A fs.4 vta. dela causa penal obraun croquis del lugar de ocurrencia del accidente, efectuado por lapolicia. Alli
describe € oficial interviniente, que en lamitad de arteria José Marti, cruzando sobre la mismay ocupando ambos carriles se
encuentra el vehiculo Renault, presentando un choque en su parte frontal del lado del conductor.  También hay declaracion dela
testigo Sanchez (fs. 19) quien describe que ella venia caminando por la calle Marti y metros antes de llegar alainterseccion con la
calle Tarija, observa que un rodado Renault 9, que venia circulando por la misma calle, imprevistamente doblaen ?2U? haciala
izquierday embiste la parte derecha de la motocicleta que venia circulando por lamismacalle.  En la pericia mecéanica aqui
producida (conf. fs. 448/464) el experto luego de analizar los dafios y relatos de cada parte junto a las constancias de la causa penal y
documental aportada, concluye que desde € punto de vista técnico ambas versiones (ladel actor y ladel demandado) resultan una
mecanica de verosimil ocurrencia en el accidente. Que sobre la base de |os elementos colectados y probables posiciones de ambos
rodados en €l instante de tomar contacto entre si, puede inferirse que en el accidente que nos ocupa deberia considerarse como
probabl e embistente mecanico la motocicleta del actor. Esta pericia no fue impugnada por ninguna de las partes.  El aquo valord
gue latestigo ofrecida por la actora declar6 en la causa penal alos cinco dias de ocurrido €l accidente y en cambio latestigo que
corroboralaversiéon de lademandada, recién fue ofrecida en esta sede a pesar de que -seguin sus dichos- se habria encontrado en el
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lugar ya que eratransportada en el automovil Renault. Por o que atribuy6 culpaa G. a concluir que el demandado no tomo las
previsiones del caso paragirar en 2U? afin de efectuar €l cruce.  También que todo conductor, como guardian de una cosa
peligrosa, tiene la obligacion de estar atento alas evoluciones del transito. Cuadra recordar que las normas que regulan la circulacion
vehicular lo obligan a conservar en todo momento el mas absoluto dominio del automotor (ver art. 50 de laley 24.449 y sus
antecedentes, arts.65 y 67 delaley 13.893, conf. esta Sala, mi voto en c¢. 348.745 del 19/12/02, entre muchos otros). Y también que
el conductor esta obligado a conservar en todo momento el pleno dominio sobre su maquina teniendo en cuenta | 0s riesgos propios
delacirculacion y demas circunstancias del transito (arts. 51 inc. 3 delaley 11.430 de la Pcia. de Buenos Airesy 39inc. b delaley
24.449), deberes con los que no cumplié en debidaforma.  Con respecto a argumento del demandado acerca de la calidad de
embistente de lamotocicletay que por ello le cabria Unicamente a actor la responsabilidad, cabe aqui recordar que esta Sala ha
dicho que la presuncion del embistente, parte del razonamiento del Juez en defecto o0 ausencia de pruebas directasy se apoyaen
como acaecen normalmente |os hechos. Se trata de presunciones "hominis' o "judiciales’ y , como tales, ceden ante prueba en
contrario o frente a circunstancias que las tornan inaplicables y que demuestran que, pese a que uno de los conductores sea €l
embistente, bien puede atribuirsele la culpaal otro, total o parcialmente (conf. mis votos en causas n° 67.64| del 16-11-790; n° 64.770
del 23-4-90 y 88.826del13-2-90,entre otros), |o que en el caso sucedid por la prueba testimonia aportada. Y en este sentido
también he dicho que debe darse mayor relevanciaalaversion de |os testigos presencial es prestada inmediatamente después del
hecho, sobre la que se efectlia en ulterior ocasion, sin que tenga trascendencia el hecho de que se realizara ante la autoridad policial y
no ante el juez, a no tratarse del imputado o al no estar en juego garantia alguna que proteger, si se advierte que en estejuicio existio
contralor de la misma prueba (conf. esta Sala, mi voto en c. 229.454, del 21/10/97).  Esees, por lo demas, €l criterio seguido por
una nutrida jurisprudencia que da prevalencia a las primeras declaraciones formuladas en el sumario de prevencion sobre las
posterioresy sobre las realizadas en €l juicio civil, porque supone, por lafecha en que se realizaron, una mejor memoria en el
recuerdo de los hechos y una mayor espontaneidad en el declarante (conf. SalaA enL.L. 1975-A-871; SalaB en JA. 1976-11-469;
ex CNEsp. Civ.y Com., Salalll inre?Julio N. c/Enal, Fernando? del 30/4/82; id., SdlaV in re ?Betania Coop. Ltda. de Seg.
c/Bachle N. gdafios y perjuicios? del 10/6/74; esta Sala c. 229.454 antescit.).  En suma, habré de concluir que resulta acertadala
atribucién de responsabilidad al demandado, por |o que habré de propiciar se confirme la sentenciade laanterior instancia.  1ll. La
pericia psicol 6gica producida en autos (ver fs. 412/17), en base alos antecedentes glosados concluy6 que el co-actor Rojas, padece
unaincapacidad psiquica del 10% por corresponder a un desarrollo reactivo con rasgos fébicos y estado de &nimo mixto

ansi 0so-depresivo, de grado leve. Recomienda como indispensable un tratamiento psicoterapéutico por que los sintomas depresivos
tienden a agravarse. Deberia tener una duracién de por 1o menos un afio con una frecuencia de una sesion semanal. Y considera que
con esto el caso tiene buen prondstico. Este informe fue impugnado a fs. 419/20, contestado por la experta afs. 432/34 quien
mantuvo sus conclusiones.  El rubro ?dafio estético? fue incluido por €l aquo a tratar laincapacidad sobreviniente. La Sala puso
derelieve en diversas oportunidades, que si bien existe discrepancia doctrinariay jurisprudencial en torno a su naturaleza, puesto
que, por un lado, estén quienes sostienen que se trata de un dafio material, dado que incide sobre las posibilidades econémicas y
sobre lavida de relacion de quien lo padece, siendo ambos conceptos acumulables; otra tendencia aduce que solo lesionalas
afecciones legitimas del damnificado, por lo que integraria el concepto de dafio moral (conf. causas n°29.387 del 31-8-87, n° 97.757
del 13-9-91, entre otras), en realidad, la lesion estética provoca intrinsecamente dafio a un bien extrapatrimonial: laintegridad
corporal, lesién que siempre, por ende, provocard un agravio de tipo moral y que puede o no, afectar €l aspecto patrimonial del
individuo. Si lo provoca, estaremos en presencia de un dafio patrimonial indirecto, toda vez que -ademas de la afeccién
extrapatrimonial - indirectamente se traduce en perjuicios patrimonial es que pueden ser tanto dafios emergentes (gastos insumidos en
lacuracion de las lesiones), como lucros cesantes (pérdida de la fuente de trabajo o disminucion del mismo; conf. voto del Dr.
Calatayud, causa 29.837 del 31-8-87; idem, n°53.570 del 2I-11-89; mis votos en causas n° 61.742 del 27-11-90;88.207 del 20-6-9I; n°
73.718 y 75.776 ambas del 14-8-9I, entre otras). Y en el caso, no se demostrd que lalesion estética que surge de la periciamédica
le produjera a Rojas dafios materiales, sin embargo como ninguna de las partes cuestiond lainclusion dentro de laincapacidad
sobreviniente, habré respetar esametodologia.  En estainteligencia, habré de aplicar a caso €l criterio constante de la Sala, en el
sentido de destacar como principio que el concepto de ?incapacidad sobreviniente? comprende toda disminucion fisica o psiquica
gue afecte tanto la capacidad productiva del individuo como aquella que se traduce en un menoscabo en cualquier tipo de actividad
gue desarrollaba con la debida amplitud y libertad (conf. votos del Dr. Calatayud en cc. 24.116 del 20-10-86, 43.169 del 18-4-89,
74.429 del 4- 10-90, 82.214 del 18-2-91 y citas que formula de Kemelmajer de Carlucci en Belluscio, ?2Cadigo Civil...?, t. 5, pag.
219, nim. 13; Llambias, ?Tratado...?, ?0bligaciones?, t. IV-A, pag. 120y jurispr. cit. en nota 217; Cazeaux-Trigo Represas,
?Derecho de las obligaciones?, 2a. ed., t. 4, pag. 272 y jurispr. cit. en nota 93; votos del Dr. Mirdsen las cc. 105.898 del 9-6-92'y
111.446 del 26-6-92).  Esquelaintegridad corporal de la personatiene, por [o comun, un valor econémico instrumental, como
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capital destinado a ser fuente de beneficios, tanto econémicos como de otra indole. Por ello, su afectacion se proyecta
necesariamente al futuro, cercenando o menoscabando probabilidades de desenvolvimiento, éxito e insercion en el mundo de
relacién (conf. Zavala de Gonzélez, ?Dafios alas personas - Integridad sicofisica?, t. 2 a, pég. 41; esta Sala, causa 124.883 del
22-3-93).  Paragraduar la cuantia por este rubro debe apreciarse un cimulo de circunstancias, entre las cuales, si bien asume
relevancialo que laincapacidad impide presuntivamente percibir durante el lapso de vida Util, también es preciso meritar la
disminucion de las posibilidades, edad de la victima, cultura, estado fisico, profesion, sexo; es decir que el aspecto laboral es sélo un
ingrediente a computar, pues el dafio también se trasunta en latotalidad de la vida de relacion de aquélla (conf. esta Sala, mi voto en
C. 45.623 del 22-5-89y sus citas ; voto del Dr. Miras en c. 61.903 del 12-3-90 y sus menciones; voto del Dr. Calatayud en c. 45.086
del 10-5-89, entre muchos otros).  Por lo demés, es criterio de la Sala que para establecer este género de indemnizaciones no cabe
aplicar pautas matemdticas, sino que es preciso valorar las circunstancias de la causa (conf. mi voto en c. 114.858 del 30-9-92 y citas
ahi formuladas: misvotos en cc. 61.742 del 27-2-90, 106.654 del 14-4-92y 45.012 del 7-7-89).  Se habra de computar
especialmente laincidencia en las actividades que concretamente desarrollaba; su estado civil; nivel socio-econémico; el hecho de
que el resarcimiento contemplalatotalidad de los aspectos del ser humano y su incidenciaen él (ver L. n° 61.903, con voto del Dr.
Miras, del 12/3/90; L.n°45.086 del 10/5/89, con voto del Dr. Calatayud; mi voto en L.n%45.623 del 22/5/89, entre variasotras).  En
base atales pautas, computando que el actor ala épocadel evento tenia 24 afios, que se desempefiaba en un supermercado y

actual mente se encuentra desempleado; que convive con el co-actor G. y su familia; posicion econémico-social, que surge del
beneficio de litigar sin gastos, magnitud de las lesiones arriba descriptas, y demas circunstancias de autos, es que estimo que €l
importe indemnizatorio resulta elevado por lo que habré de propiciar se reduzca ala suma de PESOS CIEN MIL ($100.000) que
estimo mésequitativa.  Se queja el demandado por que considera que no corresponde conceder tratamiento psicoterapéutico e
incapacidad ya que se superpondrian.  Esta Sala ha sostenido en numerosas oportunidades que no obsta al reconocimiento de la
indemnizacion por incapacidad psicol6gica el hecho de que también se conceda otra por el tratamiento recomendado, puesto que de
lo que se trata ahora es de evitar que ese dafio no se agrave, con lo que parece claro que la alegada superposicion no se configura
puesto que lamejora o eliminacion del cuadro a que aude la demandada apelante no eslo que aseveré el experto. Es que, como ha
sostenido la Sala, no esincompatible resarcir por el dafio psiquico y al mismo tiempo por el tratamiento psicoterapéutico a que debe
someterse lavictima. Ello no implica que el primero pase a ser un dafio transitorio (conf. esta Sala, voto del Dr. Miras en causa
345.988 del 29-5-02 y mi voto en causa 398.997 del 11-8-04) y lo expresado pericialmente en estos autos de ninguna manera
significaque el mal remitird. Tal como yatranscribi, €l experto afirmaque si se realizatiene buen prondéstico y que evitara que la
depresion de agrave. EI monto concedido resulta elevado con relacion alo que esta Sala viene concediendo, por |o que habré de
propiciar se reduzcaalasumade PESOS VEINTE MIL OCHOCIENTOS ($20.800). V. Con relacion alos intereses, con fecha
20 de abril del corriente afio el Tribunal en pleno dejo6 sin efecto la doctrina fijada en los fallos "V azquez, Claudia Angélica ¢/
Bilbao, Walter y otros s/dafios y perjuicios del 2/8/93 y "Alaniz, Ramona Eveliay otro ¢/ Transportes 123 SACI interno 200 / dafios
y perjuicios’ del 23/3/04, que lo ratifico, estableciendo como doctrinalegal obligatoria latasa activa cartera general (préstamos)
nomina anual vencida atreintadias del Banco de la Nacion Argenting, la que debe computarse desde €l inicio de la mora hasta el
cumplimiento de la sentencia, salvo que su aplicacion en el periodo transcurrido hasta el dictado de dicha sentenciaimplique una
alteracion del significado econdémico del capital de condena que configure un enriquecimiento indebido (" Samudio de Martinez
Ladislaa c/ Transportes Doscientos Setenta S.A. & dafiosy perjuicios’).  La Salaconsidera que se configura esa salvedad si latasa
activa mencionada se devengara desde el momento mismo de producido el evento dafioso y hasta el del efectivo pago, en lamedida
gue coexista con indemnizaciones fijadas a val ores actual es, puesto que tal proceder representarialisay [lanamente un
enriquecimiento indebido en favor del acreedor y en detrimento del deudor, que la Justicia no puede convalidar. Es que, sin lugar a
dudas, en tal caso se estaria computando dos veces la pérdida del valor adquisitivo de la moneda operado entre el hechoy la
sentencia, cuando en esta se contemplan valores ala época de su dictado; en tanto la referida tasa capta, en ciertamediday entre
otros elementos, la depreciacién de lamoneda. Esta es la doctrina que en forma reiterada aplicéd la Sala, vigente la anterior doctrina
plenaria, que habia receptado la tasa pasiva. Dicho enriquecimiento, en mayor medida se configura con la activa, cuya aplicacion
ahora se recepta (ver fallos de esta Sala en causas 146.971 del 16-6-94, 144.844 del 27-6-94 'y 148.184 del 2-8-94, 463.934 del
1-11-06 y 492.251 del 19-11-07, entre muchas otras; Borda, Tratado de Derecho Civil - Obligaciones, 8a.ed., t. | pag.338 n? 493;
Casiello, Losinteresesy ladeuda de valor [ Doctrinas encontradas y una saludable evolucién de lajurisprudencia) , en L.L.151-864,
en especial, pag.873 cap.V; Durafionay Vediay Quintana Teran, Ladepreciacion de lamoneday losintereses, en JA.1970-7-332,
en especial, cap. V) esta Salavoto del Dr. Calatayud en c. 522.330 del 21/4/09).  Ahora bien, no obstante que este tribunal en
situaciones similares se inclind por reconocer unatasa ?pura? del 6% anual entre lafechadel hecho y ladel pronunciamiento de
primerainstancia (ver votos del Dr. Calatayud en causas 527.451 del 12-5-09, 579.837 del 31-10-11, 615.823 del 14-8-13,
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expedientes n0s.105.395-10 del 31-8-15y 85.237-11 del 7-9-15, entre muchas otras), un nuevo examen de la cuestion analizada ala
luz del nuevo panorama econémico que se advierte en €l pais, llevo a propiciar que sefije parael periodo mencionado unatasa del
8% anual, devengandose con posterioridad |a activa prevista en la sentencia, segin lo propuesto por el Dr. Calatayud en la c. 66.993
caratulada ?Flores, Sebastidn Matias ¢/ Expreso Nueve de Julio S.A. y otros & dafios y perjuicios? del 13/3/2017.  En suma, Si mi
criterio fuera compartido, debera confirmarse la sentencia apelada, en lo principal que decide aunque reduciéndose la condena en
concepto de incapacidad sobreviniente y por tratamiento psicol égico alas sumas indicadas en el considerando |V y los intereses de
acuerdo alo dispuesto en €l Ultimo considerando. Las costas de Alzada a cargo de la demandaday su aseguradora perdidosas en o
principal.  El Sr. Juez de Camara Dr. Racimo por analogas razones a las expuestas por el Dr. Dupuis voto en el mismo sentido.
Con lo que termind €l acto. Lavocalia 15 no interviene por hallarse vacante (art. 109 del Reglamento parala Justicia Nacional).
J.C.DUPUISF.M.RACIMO. EsteAcuerdo obraen laspaginasn® an° del Libro de Acuerdos de la Sala ?E? de la Exma. Camara
Nacional de Apelacionesenlo Civil.  Buenos Aires, marzo 14 de2018. Y VISTOS.  Envirtud delo queresultadela
votacion de queilustra el acuerdo que antecede, se confirma la sentencia apelada, en o principal que decide aunque se reduce la
condena en concepto de incapacidad sobreviniente'y por tratamiento psicol 6gico alas sumasindicadas en el considerando IV y los
intereses de acuerdo alo dispuesto en €l Ultimo considerando. Las costas de Alzada a cargo de la demandaday su aseguradora
perdidosas. Lavocalia 15 no interviene por hallarse vacante (art. 109 del Reglamento parala Justicia Nacional). Notifiquesey
devuélvase.- Firmado por: JUAN CARLOS GUILLERMO DUPUIS, JUEZ DE CAMARA  Firmado por: FERNANDO
MARTIN RACIMO, JUEZ DE CAMARA 028614E
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