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ginc_:i pio De Inocencia Actividad Probatoria VValoracion De Las Declaraciones
evias

JURISPRUDENCIA Principio de inocencia. Actividad probatoria. Valoracién de las
declaraciones previas Se revoca la sentencia de primera instancia que condend a imputado ala pena de prision efectiva, ello
en virtud de que, atento ala prueba producida, la duda es més que razonable y no permite quebrar el principio de inocenciadel que
goza el encartado ordenandose disponer lainmediata libertad de este. En laciudad de Rosario, alos 13 dias del mes de
diciembre de 2017, el caso registrado en la Oficina de Gestién de esta Camara de Apelacion en lo Penal de Rosario bajo la carpeta
judicial CUIJ N° 21-06172590-0 caratulado: "SACHI, MATIAS CLAUDIO S/ robo calificado, resistencia ala autoridad, portacion
de arma de guerra’; -apelacion de sentencia condena prision efectiva-; integrada por |os Dres. Javier Beltramone, Carina Lurati y
Bibiana Alonso, afin de dictar sentencia definitiva en la causa seguidaa SACHI, MATIAS CLAUDIO, causa procedente de la
Oficinade Gestion Judicial de Primera Instancia del Distrito Nro. 12, San Lorenzo.-  Estudiados que fueron los autos, se resolvié
plantear las siguientes cuestiones:.  1°) ¢ ESJUSTA LA SENTENCIA APELADA?  2°) ;.QUE PRONUNCIAMIENTO
CORRESPONDE DICTAR?  Luego de un intercambio de opiniones acerca de |os temas propuestos y de conformidad ala
distribucién efectuada parallevar a cabo € estudio de los autos, resultd que una votacion Unica por parte de los Dres. Javier
Beltramone (presidente), Dra. Carina Lurati y Dra. BibianaAlonso.- A LA PRIMERA CUESTION EL TRIBUNAL DIJO: La
sentencia Nro. 105 del 28/08/2017, entre otras cosas, fallo: "1) CONDENAR aMATIAS CLAUDIO SACHI, ... como CO AUTOR
PRNALMENTE RESPONSABLE de los delitos de ROBO CALIFICADO (DOS HECHOS), RESISTENCIA A LA AUTORIDAD,
Y PORTACION ILEGITIMA DE ARMA DE FUEGO DE GUERRA en concurso real (articulos 166 inciso 2 parrafo 2, 239, 189
bisinciso 2, parrafo 4, 54, 55, y 45 del C.P). 2) A laPENA de 10 (diez) afios de Prisién Efectiva, Accesorias Legalesy Costas del
proceso 12, 29inc. 3,40y 41 del CP)...".-  Seleatribuye al acusado dentro del proceso en cuestion: "... en fecha 09 de enero de
2015 alas 10:30 hs aproximadamente, haber ingresado junto a Daniel Adrian Corvalén, Eric Gaston Sterli, José Maria Picatto y
Pablo Martin Sanchez, al supermercado DON LUIS, sito en calle Moreno s/n de barrio Villa La Riberade lalocalidad de Oliveros,
al cual arribaron abordo del automévil Fiat Palio, color rojo, con vidrios polarizados, dominio ?y, a punta de armas de fuego que
portaban los cinco imputados a una pistola marcaM95 Classic calibre 9 mm, n° de serie ... con cargador con 4 cartuchos intactos
Mas uno en recamara, b- un revélver calibre 38 corto, cromado, marca "Eibar Espafia’ n° de serie ? sin cartuchos, ¢- una pistola
calibre 9 mm marca "Browning", amarillentada, n° de serie ..., con cargador vacio y un cartucho en recamaray d- un revolver calibre
38 marca' Ruby" de tambor volcable de 6 alvéolos conteniendo 4 cartuchos intactos de su calibre, asi como también amenazas de
muerte y golpes, haber sustraido a: 1) Ofelia M. Capiaqui, lasumade $270 y un celular marca NOKIA color dorado con chip dela
empresa PERSONAL; 2) aRocio E. Rojas un celular marca Samsung modelo G 350 IMEI/ICCID n°
353689061722032/8951310116518856645, color blanco con funda rosada; 3) asi como también se llevaron del supermercado DON
LUIS lasumade $ 2000 en efectivo aproximadamente, fiambres, bebidas, cigarrillosy un mp5 negro; 4) a José J. Madonado, una
billetera conteniendo la suma de $5980 en efectivo aproximadamente y un celular NOKIA negro; 5) a Walter Dominguez, $180 en
efectivo aproximadamente y unaremera blancamarca" Fiorucci" escote en V; 6) a Claudio Tourn una mochila negra con escudo del
Club Atlético Boca Juniors; una remera de algodén mangas cortas marron claro; una faja negra con bordes amarillos; un juego de
[laves de moto Guerrero DL 110 cc, un celular marca SAMSUNG negro con chip de laempresa CLARO y la suma de $500 en
efectivo aproximadamente'y 7) a Fernando Waldemar Gonzél ez, la suma de $3000 en efectivo aproximadamente. Con lo sustraido a
las victimas, los ladrones se retiran del lugar abordo del automdvil Fiat Palio supra descripto, conducido por € imputado Sachi,
apoderandose del botin y, por tanto consumado el robo. Seguidamente, luego de retirarse del local comercial DON LUIS, prosiguen
su raid delictivo ingresando a autoservicio denominado LAS DELICIAS, sito en calle VillaLaRiberasobre RP 91, Y apuntade
armas de fuego ( las supra mencionadas), asi como también amenazas de muerte y golpes, haber sustraido: 1) a Juan Andres
Bosgado, la suma de entre $4000 y $6000 en efectivo y su celular marca NOKIA con teclado de los vigjos, con chip de laempresa
CLARO 2) aLauraA. Persig, dos celulares uno marca LG, con tapa, con chip de laempresa CLARO y el otro marca NOKIA Asha
con chip de laempresa PERSONAL; 3) aSilvinaV Gémez, la suma de $6000 en efectivo aproximadamente. L uego de la comision
de los robos supra descriptos, los cinco imputados emprendieron huida con el botin supra mencionado hacia el sur por Ruta 11,
siendo éstos perseguidos por personal de la Secc. 9°-Timbues, perdiendo éstos de vista a los ladrones en huida. Se autoriz6 también
laapertura del juicio respecto de Matias CLAUDIO SACHI por haber portado, sin la debida autorizacion legal, el dia09/01/2015, en
horas de la mafiana, | as siguientes armas de fuego: a) una pis tola marca M 95 Classic calibre 9mm, n° de serie ... con cargador con 4
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cartuchos intactos més uno en recamara, b) un revolver calibre 38 corto, cromado, marca "Eibar Espafia’ n° de serie 59789 sin
cartuchos, €) una pistola 3 calibre 9 mm marca "Browning", amartillada, n° de serie ..., con cargador vacié y un cartucho en
recamaray d) un revolver calibre 38 marca"Ruby" de tambor volcable de 6 alvéol os conteniendo 4 cartuchos intactos de su calibre.
Se atribuye también a Matias CLAUDIO SACHI, en compafiia de los cuatro imputados supra mencionados, haberse resistido al
legitimo gjercicio de las funciones del personal policial dela Secc. 7°, Comando Radioeléctrico y PDI, todos de San L orenzo,
quienes alaalturadel Puente Reconquista que divide las localidades de Puerto G. S. Martin y San Lorenzo, intentaron detener y
dieron lavoz de alto a Matias Claudio Sachi y € resto de |os imputados que venian abordo del automaévil Fiat Palio color rojo
secuestrado, conducido por Sachi, huyendo por RN nO11 de lalocalidad de Oliveros, voz de alto que no acataron, por lo que
comenzo una persecucion policial de losimputados por distintas calles de la ciudad, cubriendo su huida el imputado Sachi y €l resto
de los ladrones con disparos de las armas de fuego que portaban, desde el interior del automévil secuestrado hacia el personal
policial que lo perseguia con fines indentificatorios. Finalmente luego de detenida la marcha del auto que quedd en una cuneta de
caleW. Morris entre calles 3 de Febrero y Entre Rios de San Lorenzo, se procede a secuestro desde €l interior del mismo delas
armas de fuego arriba descriptas, asi como también, entre otros efectos, una mochila negra con escudo de Boca, unallave de moto
Guerrero, unaremerablancay un celular marca Samsung modelo G 350 IMEI/CCID n° 353689061722032/8954310116518856645,
color blanco con fundarosada. Y finalmente también respecto de Matias CLAUDIO SACHI se autorizala aperturadel juicio oral
por haber adquirido, recibido y ocultado la pistola marca M 95 Classic calibre 9 mm, n° de serie ..., armareglamentaria, la cua fue
sustraida a Suboficia de policia Guillermo Martinez, en fecha 10/10/2014 a 23hs, en la cancha de fatbol 5 denominada TUTUKA
FUT 5 sitaen lainterseccién de calles Orofio e Islas Malvinas de San Lorenzo, por parte de arededor de 6 o 7 personas jévenes, de
contextura delgada, con gorrasy revélveres, dando origen alalPP CUIJ n° 21-06140177-3 de tramite por ante la Sede de San
Lorenzo del MPA, sustraccion en la cual no particip6 € imputado.”.-  Contra dicho pronunciamiento la Defensora Piblica del
Servicio Publico Provincial de Defensa Penal por la defensa del imputado Sacchi, Dra. Maria Trinidad Chiabera, interpone recurso
de apelacion contra el fallo descripto ut-supra.-  Concedido que fuera el recurso mediante decreto de fecha 11 de septiembre de
2017 en bajainstancia; elevados los presentes, admitido por decreto de fecha 22/09/2017; fue fijaday celebrada la audiencia oral
respectiva en fecha 02/11/2017. Y analizado €l fallo, como asi también |os fundamentos expuestos con lainterposicion del recurso y
los argumentos de las partes -registrados por €l sistema- (Dra. Maria Trinidad Chiabrera -por la Defensa-; y Dr. Juan Carlos
Ledesma-Fiscal del MPA-), y constancias disponibles, ha quedado el presente caso en estado defallar.-  En dichaaudienciade
apelacion, comenzo expresando agravios la Defensora del SPPDP Dra. Chiabrera, dijo que recurriala sentencia de fecha 28/08/17
donde su defendido fue condenado a la pena de 10 afios de prision por los delitos de Robo calificado (dos hechos) en concurso real
con Resistenciaala autoridad y Portacion de arma de fuego de guerra sin la debida autorizacién y Encubrimiento agravado.-
Sintetizd que el objeto del recurso son tres partes: La primerareferida a cuestiones que fueron planteadas durante el juicio y que
fueron rechazadas siendo asi objeto de reserva. La segunda expresd que tiene que ver con lava oracion de la prueba ofrecida durante
el mismo. Y latercerarespecto del monto y lafundamentacion delapena.-  Sintetizo el hecho del 9/01/15 alas 9 am, explicando
que eran 5 imputados, y que todos fueron defendidos por el mismo abogado particular iniciamente; que el 5 de agosto ellaasumio la
defensa. Respecto de la prision preventiva, dijo que en agosto del 2015 se prest6 declaracion por primeravez y expreso su defendido
que ese diase dirigiaala casa de su novia Micaela Segovia en su auto Fiat Palio rojo el que habia comprado con €l fruto de su
trabajo, que es un obrero de la construccién, desde |os 14 afios trabaja con su padre, tiene una especie de empresay son conocidos en
San Lorenzo por lacalidad de su trabajo. Que habia convivido con Micaelay hacia poco tiempo que habian cesado en la
convivencia, que esa mafana el se dirigia a su casa porque no iba atrabajar porque €l dia anterior habia llovido en la zona, que en €l
camino se encuentra con Eric Sterli quien le pide que le haga de remisero que le iban a pagar €l gas, que el manegje, que iban aun
camping de Monje en VillaLaRivera, pasaron a buscar a otros tres chicos mas, en total eran 5. Estas amistades no eran las
amistades de él de siempre, eraun grupo que habia comenzado a frecuentar hacia muy poco tiempo desde e momento en que la
relacién con su novia habia sufrido un quiebre. Se dirigieron al camping de Monjey en el camino estos chicos le piden que pare en
un supermercadito "Don Luis" para comprar la mercaderia que iban a consumir ese dia en el camping, él frend, y los otros cuatro
chicos se bagjaron, el se quedd en la esquina apenas doblando, no 1o hizo enfrente porque sobre la vereda de enfrente habia un camién
de Manaos -de la gaseosa-, no habia sombray estacioné en la esguina porque ahi si habia sombra. Esperd después de unos quince
minutos vuelven estos chicos cargados de cosas, se di6 cuenta que algo no estaba bien, ellos ahi |0 amenazaron con armasy le
dijeron "dale vamos', |0 hacen dar lavuelta, y ahi fue el segundo hecho un minimarket "Las Delicias’ que queda dando lavuelta. En
el segundo lugar, amenazado, se quedo junto a Picatto que queda amenazandol o mientras que |0s otros tres se bajaron a cometer €l
hecho. Volviendo para San Lorenzo comienzd una persecucion con la policiay terminan cayendo en una zanja, hubo un tiroteo, un
enfrentamiento con la policia, resultando varios heridos, y é se mete dentro de una casillajunto con otro de los imputados, que
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quedaba a lado pegada ala casilla de Eric Sterli, en ese momento la policiaingresay los aprehendey é les manifiestaen ese
momento que lo habian tomado, secuestrado y 1o habia llevado a cometer este hecho. El presté esta declaracion en agosto del 2015y
el juez Filocco le concedi6 las salidas laboral es de lunes a sdbados, 1as cumplio siempre, incluso luego fueron ampliadas por €l Dr.
Carbone con arresto domiciliario. Matias enfrentd el juicio oral estando detenido en su casay con salidas laborales, con una pena de
18 aflos.- Delos Agravios de laDefensaen particular.-  1.- Serefirié entonces a primer agravio, explico que al momento de
los alegatos, les manifestd la presidencia del tribunal que contaban con 20 minutos para expresarlos, dijo que esa limitacion temporal
fue paraambas partes, y que afect6 ala defensa, en €l aegato de clausura, que entendid que es uno de los momentos cruciales, que
setrat6 de un caso complejo, con abundante produccion de prueba, y que ameritaba poder alegar sin una restriccion temporal, dijo
quesi € tribunal quiso limitar ese tiempo debié hacerlo saber con anterioridad, es decir en lajornada previa, porque eso obligé ala
defensa a tener que ser selectiva en € mismo momento. Expresd que esa limitacion temporal violentala CIDH inc. 2 aparato ¢, y
gue vaen contradel 329 CPP, donde prevé la hipdtesis de caso de abuso manifiesto de la palabra, que no fue lo que se planted en €l
presentecaso.- 2. A posteriori, serefirid a segundo de los agravios diciendo que al finalizar el primer dia solicité que se
reprodujera el CD de esa audiencia donde Matias Sachi habia prestado declaracion ante el juez de la | PP, dijo que esa prueba habia
sido ofrecida como prueba auténoma por lafiscaliay que habia sido admitida e incorporada. La presidenciaresolvid no hacerle
lugar, en laaudiencia preliminar; agregd que el tribunal le dijo que sin embargo solo podia ser utilizado para refrescar memoria o
para marcar una contradiccion, eso fue lo que resolvié la presidencia. Ante ello dijo que planted unarevocatoria ante €l pleno, y €l
tribunal fundamento que fue por la garantia constitucional que tutela el silencio del imputado, y que el fallo "Mariaux" que era el que
la defensa invocaba no podia aplicarse porque se trataba de situaciones diferentes. Asi concluy6 que €l tribunal se apartay realiza
unainterpretacion parcial dela Corte en el fallo "Mariaux". Agregd que el caso que planted era como prueba autonoma, que la Corte
hace hincapié en los dos casos, y leyo € fallo. Expresd que de todos modos el presto declaracion a final del juicio, pero entiende
gue es una cosaque €l tribunal tiene que valorar.- 3. El tercer motivo de agravio expresado se refirié alos fundamentos que dio el
tribunal para motivar la responsabilidad penal de Sachi, afs. 76, la sentencia tuvo por probada la participacién de Matias en los
delitos de robo, ahi describio la conducta de €l como si este hubiese tomado parte en la gjecucidn del desapoderamiento, cuando se
prob6 en el juicio que nunca se baj6 del auto, y lamisma sentencialo dijo, al tener por probada la participacion en los delitos de
robo entiende que no sigue un orden l6gico la sentencia porque afs. 77 en el ante Ultimo parrafo dice que no se puede establecer que
Sachi ingres6 armado a alguno de los locales comerciales, por [o que entendi6 que el punto en cuestion durante el debate no fue si €l
robo es un delito de mano propia o no, describi6 el desapoderamiento, 1o que se cuestiond es si Matias habia actuado coaccionado,
por eso entiende que no sigue un orden |6gico la sentencia en este punto porque si 1o que trata es de acreditar una coautoria
funcional, no lo hizo, porque debié describir cud fue el rol de Matias, cudl fue el reparto de tareas, € plan previo, eincluso s hunca
ingreso alos local es porque descarta la participacién secundaria, €l caso de chéfer.- 4. Continud leyendo lasentenciaafs. 77
Ultimo pérrafo; citd un fallo de la Camara Nacional Crimina Correccional, y concluy6 en que € instituto que planteala sentencia no
€S Un uno, sino que son dos, del art. 47 que refieren alaestructura de la participacion y €l error de la participacion, que segin la
teoria de la accesoriedad limitada segiin Zaffaroni regulalos casos de participes, y que ella entiende no seria aplicable al caso,
porque invoca esta normativa pero en realidad no lo condenan como participe sino como coautor, y por otro lado el art. 48 que se
refirié alareglade la comunicabilidad de las circunstancias, entiende que €l efecto que prevé es para que €l juez lo tenga en cuenta
al momento que realizalaindividualizacion de la pena, que tiene que ver con €l art. 41 CP, o sea, medir €l grado de reprochabilidad
del sujeto, pero que no es algo que sirva, un instituto que deba utilizarse para tener por acreditado una participacion plural como dice
la sentencia, por ello expresd que considera que en esto incurre en un error conceptual.- 5. Continud con otro de los motivos de
agravio, referido al Ultimo parrafo defs. 76 y en €l primero de fs. 77 donde la sentencia tuvo por probada la existenciade 5 armas de
fuego, cuando las secuestradas fueron 4. Dijo que la defensa planted en |os a egatos de clausura que era poco creible lateoria que
planteaba la fiscalia en cuanto ala existencia de 5 armas porque las secuestradas fueron 4 porque en el lugar donde aelloslo
detienen, el auto quedd en una banquina, y eso era una zona descampada, y ahi se le pregunto alos policias que habian intervenido y
ellos dijeron que habian rastrillado y se secuestrd todo lo que habia, por lo que eraimposible que esa quinta arma no se haya
secuestrado, y la sentencianada dijo al respecto.-  Sigui6 con otro agravio, sobre eslavaloracion que € tribunal realizoé respecto
del lugar donde Matias estacionara en su vehiculo, fs. 78 en el tercer parrafo, después de dar lectura a dicho parrafo, concluye en que
el tribunal valora en contra del imputado €l mismo, pero ninguna respuesta tuvo el tema que durante el juicio habian ido al lugar del
hecho y lafiscalia aporté en el mismo juicio una serie de fotografias que no habian sido fotos tomadas como medidas de
investigacion al momento del hecho, se llevaron fotografias respecto de ese lugar, se le pregunt6 al oficial Aranda que lastomd, en
unavereda, que es un playon que estd a lado del supermercado, estaba estacionado el camion de Manaos, y de la vereda de enfrente
el oficial Arandadijo que no habia sombra, a diferencia de la esquina donde si habia una arboleda. Concluyendo que este tema no
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recibié ningunarespuestay se valoré en contrade Matias.-  Luego dijo que afs. 78 Ultimo parrafo €l tribunal valora que € auto no
teniala chapa patente posterior, la sentencialo asocia a una clara dificultad paraimpedir su identificacion, la defensa entiende que
para eso hubiese sacado también la chapa patente de adelante.- 7. Por otra parte y como otro agravio expreso que fs. 78 dltimo
parrafoy el primero defs. 79, los cuales leyd textualmente, y se refieren a segundo hecho de robo, a del minimarket, Bogado y
Percig (testigos victimas del segundo hecho), dijo que la sentencia descart6 todo argumento de la defensa de que Sachi se quedd en
el auto amenazado por Picatto, ya que las victimas dicen que fueron cuatro los que ingresaron a minimarket. Agregd entonces que a
su criterio los sentenciantes no realizaron ningunareferenciaal planteo cuestionando estas declaraciones, porque si bien es cierto
que ellos dijeron en €l juicio que las personas que habian ingresado al local eran cuatro, también quedaron expuestas durante el
juicio las contradicciones con relacion alas declaraciones que habian prestado en la |PP, ambos habian prestado declaracion el
mismo diadel hecho, ellos reconocieron que habian tenido contacto con los testigos del primer hecho, donde si habian sido cuatro.
En la PP hacian referencia atres, siempre tuvieron un discurso de idas y vueltas entre tres o cuatro ladrones, pero la sentencia no
hizo referenciaaeso.- 8, Dijo que se agravia también en que la sentencia afirmé que se robustece o dicho con |os testimonios de
los efectivos policiales cuando describen la secuencia de la persecucion, la cual fue relatada por cuatro policias que iban a declarar
en unajornaday antes de comenzar Matias le dijo que esperando abajo en la Alcaidia del tribunal de San Lorenzo escucho quelos
cuatro policias que estaban ahi hablaban del lugar del hecho donde ellos tenian que declarar, por ese motivo bajaron y estaban los
cuatro policias solos, no habia guardia, en virtud de esto yo le plante a tribunal que entendia que por aplicacion del art. 180 CPP no
correspondia que se les recibiera declaracion, € tribunal me dijo que no me hacialugar y dispusieron en todo caso "pregintele a
cada uno delos testigos si hablaron respecto del hecho o no", agrego que los policias eran testigos calificados, gente que sabe que es
lo que tiene que hacer, por supuesto que dijeron que no habian hablado respecto del hecho, entonces la defensa dijo que solicitd en
los alegatos de clausura que €l tribunal no valorara esas declaraciones. La sentencia dijo que quedo claro que no hablaron del hecho
en si, porque a ser preguntados tanto por la fiscalia como por la defensa no se puede desacreditar el testimonio de los mismos por €l
contacto previo, dijeron los magistrados que la defensa cuestiond estos testimonios, y afirmé que ella no dio ningln motivo por €l
cual esos policias querrian perjudicar a Sachi en su declaracion; y que el planteo que hizo era un planteo de forma. Expresd que
entiende que aca hay que preguntarse cual es el fin del art. 180 CPP, la norma establece laincomunicacion previa de los testigos, no
apunta a salvaguardar la credibilidad, ni tampoco exige que ellatenga que demostrar que ellos quieren perjudicar a Sachi en sus
declaraciones, o que busca es evitar que €l testigo se vea influenciado por otro testigo afectando su percepcién del hecho (cita
comentario del art. que hace Erbetta). Dice que entiende que esas declaraciones no debieron ser tomadas o que recibidas no debieron
valorarse; que sedio el caso del art. 245 inc. 1y 246 que eslaomision quelaley prevé paralavalidez de un acto que se incumplio.-
9. Expresod seguidamente que se agravia también en la valoracion que el tribunal hizo respecto de un testimonio vital, que erael de
David Jose Styezen, duefio de la casilla donde se refugié su defendido, el prestéd declaracion €l mismo diadel hecho enlaPDI -el 9
de enero- y dijo que Sachi |e habia manifestado esto y que €l le habia creido, incluso dijo que Sanchez que era el otro que habia
ingresado con él |e habia ofrecido un dinero, pero después en €l juicio dijo que cuando |o pensd mejor se dio cuenta que Sachi le
mentia. Esto lo dijo en lafiscalia dos afios y medio después del hecho, porque pese alaimportancia que tenia este testigo, nunca se
le habia recibido declaracion en sede de lafiscalia. Lo que planted es la memoria reconstructiva, en los alegatos de clausura,
respecto de que €l relato es mas puro cuanto més cercano es al hecho y solicitd que se valorara esa declaracion que el presto en la
PDI y también la sentencia utilizo este testimonio en unavaloracion parcial, paratener por acreditadalarelacion de amistad que a
Matias lo uniacon €l resto del grupo. Dijo que la defensayalo explicé anteriormente, que habian sido unas amistades casuales.
Styezen manifestd que veia el auto, si veia el auto porque era vecino de Sterli, dijo que veia €l auto rojo que estacionaba dia por
medio y que ibaal domicilio de Sterli, entonces en eso se basd la sentencia pero omitié una parte de la declaracion de Styezen que
veia el auto en el Ultimo tiempo, incluso dijeron que Sterli se habia mudado alli hacia un mes, también testigos ofrecidos por esa
parte entre ellos Céceres Giménez otro abafiil amigo de Matias a ser contraexaminado por €l fiscal é le pregunté quiénes eran sus
amigosy su padre también o dijo y dijeron que acostumbraban air ajugar a fltbol con otros chicos que se dedicaban también ala
albafileria-  10. Otro delos motivos de agravio se baso en las conclusiones alas que el tribunal [legd con relacién a celular del
padre de Matias Sachi, la sentencia afirmé afs. 80/90 que la defensa tenia una prueba reveladoray que llegado €l momento no se
pudo establecer quién, quiénes o de donde se habian mandado esos mensajes al celular del padre, porque cuando ella solicité la
audiencia en agosto de 2015 donde al dia siguiente el padre tenia mensajes de una persona que se identifica como "Mati" que lo
[lamaba "papi, vigjo," donde preguntaba por "Mica" que era su novia, donde e decia que le enviara mensajes a ese nimero y donde
le deciaque "le dijera a su hermana Eve que le mandara mensajes a este nimero”. Mensgjes de fecha 10 de enero en horas de la
mafiana que ley6 en la audiencia, dijo que los mensajes fueron enviados el dia siguiente de los hechos pero no se establecié quién o
quiénes pudieron haberlo mandado, si en ese momento Matias estaba en la Alcaidia sin acceso a celular. Dijo que €l propio padre de
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Matias refirié por que hizo entrega del celular en agosto y no en enero, la defensa de ese momento le dijo que era preferible no
hacerlo, en el mismo momento que se ofrecié fue en laaudienciay se solicito alafiscaliarealizar |a pericia sobre e mismo. Dijo
gue entendi6 que lainterpretacion que realizo en este punto la sentencia respecto alas conclusiones realizadas por laingeniera Casco
no coinciden con lo que ella manifestd en el juicio, los datos que se extrgjeron del dispositivo no pudieron inventarse ni manipularse,
gue estaban ali y que se correspondian alafecha de los hechos. Agregé que laingeniera Casco esingenieraen informética, es perito
delaPDI y queellaexplico en el juicioy dijo que tienen un dispositivo que es Unico en la provincia donde se conectan los cablesy
esimposible manipular eso. Ellamencioné al ser preguntada que |os mensajes que se enviaban la persona que los habia enviado
decia que habia sido coaccionado por un grupo de gente para cometer delitos, lafiscalia se opuso insistentemente en el juicio ala
incorporacion de la declaracion y la pericia, finalmente no tuvo éxito y luego la fiscaliaintentd sembrar la duda respecto de la
titularidad de estos teléfonos y respecto de que habia mensajes borrados. L os mensgjes estaban ahi, refieren aMica, a su hermana, a
su padre, al otro abogado de los mismos chicos, dijo que entiende que en contraposicion alo que dice la sentencia, la respuesta del
perito fue contundente, en cuanto alos mensajes que no estaban dijo que podia ser por dos motivos, o porque los habian borrado, o
porque es un dispositivo vigjo y podia deberse ala falta de memoria. Fue contundente a afirmar que los mensajes eran anteriores a
lafechadel hecho, iban de agosto del 2014 a octubre del 2014y el hecho fue el 9 de enero de 2015.-  11. Otro agravio fue
respecto del tema del robo, la sentencia dice afs. 82 segundo parrafo que la defensa pretendi6 probar la persecucion, laresistenciaa
la autoridad, mencionando imagenes de youtube y que esto es un argumento que califica como de poco profesional . Resefié que si
bien ellaserefirio en los alegatos de clausura aiméagenes de youtube, €llo no fue como prueba para acreditar algo, sino que fueron
invocadas como una herramienta de ilustracion, es decir como un elemento que el sentido comUn indica sobre este tema, dijo que
queriailustrar una situacion factica que fue cuestionada durante €l juicio y que lo que hizo en base alas pruebas que asi se
produjeron en el debate que eralaimposibilidad de que una persona huya a gran velocidad de un patrullero, manejey vaya
disparando.-  12. Expreso que la sentenciarefirio a argumento utilizado a describir el ball trasero del automaovil. Con relacion a
esto lafiscalia afirmé en los alegatos de clausura en el minuto 37 segundo 31 €l oficial Santa Mariadijo que en el ball encontro siete
celularesy mercaderia. En orden areplicar lo que el Dr. Ledesma habia dicho en cuanto a que no entendia por qué los secuestradores
le pidieron que abriera el badl, dice que dijo al minuto 01 30 que el Palio no necesitaba que se abrierala puerta del ball, sino que se
podia pasar una mochila por el asiento trasero.- ~ Asimismo agrego que la sentencia puntualizé que a Corvalan se le secuestrd un
armade juguete. Lafiscalia dijo que a Sachi no se le secuestré nada, y que a Corvalan tampoco, quien fue habido en el domicilio de
Sterli, domicilio en lacual se secuestraron objetos de una victima que habia sido muerta con una modalidad similar dias antes.
Agreg6 que ala hora minuto cuatro segundo cero, hizo referencia al secuestro del arma de juguete donde estaba Corvalan.-  13.
Agrego que la sentencia no explica sobre el resultado negativo del dermostest que la defensaincorporé como informacion 'y que no
estaba probada en €l juicio. Que entiende que si se acreditd en €l juicio porgque concretamente al ser contraexaminado €l comisario
Fello dijo que si habialevantado rastros a Sachi, recordd que fue detenido en formainmediata, siendo que a él se le condenaincluso
por la portacion de las armas. Que ellale preguntd a él si habia dado negativo y €l le dijo desconocer €l resultado del dermotest. El
fiscal Ledesma en su réplica hora 29 minuto 26 dio las causales por las que podria haber dado negativo. Dijo que entendi6 que e
motivo de agravio no es el resultado o no, sino que serialafalta de actuacion objetiva por parte de la fiscalia que no llevé todas las
pruebasy esafalta en lugar de ser valorada de esa manera, fue valorada en contra del imputado.-  14. Alegd que la sentencia
descart6 la valoracion de una serie de testigos de concepto, afs. 83 diciendo que nuestro derecho penal es de acto, y acalo que se
juzgaes €l hecho y no la condicién de vida de Sachi. Dijo que se pregunta también ¢qué son |os testigos? ¢qué papel cumplen?. No
solamente |os testigos probaron cudles eran sus condiciones de vida antes de quedar detenido, sino que también acreditaron la
relacion de amistad, que no lo era, porque €l tenia relacion de amistad con gente del rubro de la construccion y con estos chicos no.-
15. Con relacion al delito de resistencia ala autoridad, la sentencia condena a Matias con base a las cuatro declaraciones que dijo
gue son las que yamenciond.-  Lasentenciatambién lo condend por una portacion ilegitima de arma de fuego atribuyendo haber
portado las 4 armas que fueron secuestradas, armas de las cuales esas 4 una su funcionamiento erairregular y asi informo el perito
Colombo. La sentencia dijo que Sachi tuvo a su acance la posibilidad de disponer de todas las armas, de lo que se colige que de no
ser requerido por €l tipo penal el contacto fisico del arma, se tiene por acreditado que el acusado tuvo a su disposicion las cuatro
armas. Agregé entonces gque la sentencia es contradictoria, ya que |o condena por una portacion, aungue antes describieron que en
esa persecucién Sachi disparabay aca dice que no se requiere €l contacto fisico. Incorpord jurisprudenciade D'Alessio.-  16.
Finalmente se agravié respecto de la pena que fueraimpuesta, dijo que lafiscalia solicité 18 afios pero habiainterpretado la
materiaidad de los hechos conforme la cantidad de victimas, habia hecho un concurso ideal en relacion alas victimas en concurso
real entre los dos hechos. Entiende que la pena es muy alta, alin teniendo en cuenta que los 4 coimputados hicieron abreviados y
firmaron penas por estos hechos a 6 afiosy 8 meses, y €l que fue el Unico que fue ajuicio ora y viene con salidas laborales, fue
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condenado a una penade 10 afios. Expreso que €l tribunal se aparta de las agravantes que solicité lafiscalia, entre ellas realiz6 una
doble valoracion de las armas de fuego, otra es el total ausencia de arrepentimiento que lo deduce de mantener una causal
insostenible durante todo el proceso, fs. 98 primer parrafo. En este punto dijo que entiende que si bien la sentencia fundamentala
pena en laresocializacion y adaptacidn, no justificay no motivalaimposicion de la penaen el tratamiento resociabilizador que le
corresponderia especificamente a Sachi, preguntarnos qué sentido tiene aplicarle una penay mandar a una unidad penal aun chico
tan joven como Matias, que no tiene antecedentes y que hace mas de dos afios que tiene salidas laborales, que siempre cumplié de
manera ejemplar, y que afrontd un juicio, el sabia que afrontaba 18 afios de pena, que se podria haber ido porque tiene los medios
econdmicos para hacerlo, y no lo hizo. Pregunt6 qué fin tiene plantear la resociabilizacion cuando Matias nunca se desociabilizé. En
este punto citd lo que dice e fallo "Maldonado” CSIN en cuanto a que la sentenciatiene que realizar una valoracion concretade la
condiciones personales del imputado.-  Solicitd que se revogue laresolucién, se dicte la absolucion de Matiasy en subsidio se
dicte una pena conforme alos criterios del art. 41y 75inc. 22 y que se mantenga el régimen de prision domiciliaria-  17.
Seguidamente tom6 la palabra el Dr. Ledesma, por lafiscaliay comenzo a contestar los agravios de la defensa. En cuanto ala
limitacion temporal paraaegar en la clausuradijo que tuvieron més de 20 minutos. Y que ademéas hubo lugar aréplica, 1o cual fue
admitido por la defensa, concluyendo con ello que no hubo ningunaviolacion a derecho de defensa.-  En cuanto ala
reproduccion de la declaracién de Sachi, si bien fue admitida en la audiencia preliminar, fue solamente lafiscaliala que la ofrecio,
no lo hizo ladefensa, agregd que en esto no coincide con €l tribunal, mas alla de que no le generd perjuicio, cree que la prueba
haciendo unainterpretacion de lo que dice € art. 323 Ultima parte, en cuanto a orden de prueba, por la comunidad de pruebas no
cree que exista en un sistema acusatorio, obviamente, una vez que se produce la parte que la ofrecio y se ingresa a debate puede ser
ingresada por ambas partes, ademés es una cuestion un poco irracional estaba Sachi sentado adelante de tres jueces, era el momento
para explicar |o que crefa conveniente, pero sospechosamente pidi6 que se reproduzca una declaracion de agosto de 2015, concluy6
gue en para é teniamiedo acontradecirse.-  En cuanto ala cantidad de armas de fuego, en la sentencia quedo bien claro y por qué
se considera probado que se utilizaron 5 armas de fuego y todas aptas para el disparo, porque si bien se secuestraron 4 del auto,
cuando parte de los imputados huyen del lugar habia uno que continuaba disparando con un arma de fuego, dijo que esto lo
mencionaron |os policias que intervinieron en el procedimiento, que no hay elementos como para descreer de eso, porgque hay una
testigo civil, latestigo Sandrigo que también vid. Concluy que no es ningn pecado no secuestrar un arma, es falible la actuacion
policial.-  Dijo en cuanto al argumento de descreimiento del motivo de porque Sachi cuando fueron arobar a supermercado
estaciono no frente a supermercado sino inmediatamente a la vuelta, y toda la disquisicién que hace la defensa de que no eraun
playon, sino unavereda, no interesa, ese espacio existia, tenia capacidad para seis o siete autos y en ese momento habia solo un
camion y habialugar para que Sachi estacionara. El tribunal valoré todas las inconsistencias que encontr6 en lateoriadel caso dela
defensay concluy6 en que Sachi no fue coaccionado, que haya estacionado alavueltafue unindicio para concluir que fue arobar
con €l resto de los integrantes de labanda.-  Agregd que el hecho de que el auto haya tenido patente solo en la parte delantera,
creo que acertadamente el tribunal considerd que era un indicio para evitar laimpunidad, creo que el planteo de la defensano fue
correcto, creo que hubierallamado méslaatencion un auto sin patente.-  Enrelacion alo que dijo € tribunal, expresd que a su
criterio luce acertado en cuanto a que no hubo coaccién también en el segundo supermercado Las Delicias, los testigos de ese hecho,
Persig y Bogado, explicaron que ingresaron cuatro personas, que primero ingresaron dos, los redujeron, y Laura Persig dijo que los
otros dos se dedicaron areducirlaaella. Creo que lo que vale esladeclaracién en un juicio y las contradicciones con las
declaraciones anteriores no le quitan credibilidad, fue inmediatamente después del hecho. Concluyd que Sachi no estaba con ningin
armaen lacabeza-  En cuanto alapersecucion o resistencia ala autoridad con disparos de arma de fuego, manifest6 que el
tribunal prueba dicha circunstancia con los dichos del personal policia que arriesgé su vida, testigo Gobi Marcelo Alvarez. Que la
defensa dice que esos testimonios son invalidos a no haberse cumplido con €l requisito del art. 180. Sin embargo la Fiscalia estima
gue no seviol6 el articulo y que lo ideal seria mantenerlos en compartimentos separados. Que asimismo declard el secretario de la
OGJ cuando se le pidio explicaciones ante la denuncia de la defensora, el Dr. Ortigoza indico que hay un personal policia dela OGJ
que trataba de cumplir con laletradel 180, es decir, que no tengan comunicacién entre si. Continud diciendo que ahora, como la
OGJ de San Lorenzo, de acuerdo alos recursos que tenga, trata de cumplir con laletradel art. 180, es resorte de ese organismo, pero
el secretario informé que no se comunicaban entre si. Dijo que |os jueces manifestaron que la defensora tenia las herramientas de
litigacion para probar si hubo comunicacion, que la defensora le preguntd solo a uno de los testigos y dijo que no. Ademas, refirio
gue tenia las declaraciones previas para hacer salir alaluz ese acomodamiento que estaba denunciando, que no se prob6 ni
comunicacion, ni contaminacion.-  Respecto del testigo Styezen, dijo que es la persona que estaba en su domicilio y tuvo lavisita
sin su consentimiento de Sachi y Sanchez; Sanchez junto con Picatto, Sterli y Corvalan fueron condenados por acuerdo de
procedimiento abreviado por este hecho. Agregd que cree que la defensa esta cuestionando su labor, porque el mismo Ilamé pocos
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dias antes del juicio a Styezen y declar6 en forma coincidente alo que dijo el dia del hecho, que se vio sorprendido por estos dos
muchachos, que Sanchez |e ofrecid a Styezen mil pesos para que los oculten y que Sachi le dijo "agarrala plata que no pasa nada’,
en el juicioy en ladeclaracién delalPP ante lafiscaliadijo que no le creyd, porque inmediatamente después del ofrecimiento de
Sanchez, Sachi le dijo que tomarael dinero. Ademés dijo que el trato entre ellos era afable, que iban atodos lados, 0 sea, entre
secuestrador y secuestrado. También explicd porque no dijo inmediatamente esta circunstancia de porque no le habia creido, dijo
gue no es lo mismo declarar con toda la adrenalina por el momento del hecho, que declarar en frio momentos después. Respecto de
la memoria reconstructiva la defensa no ha dado cuenta de donde saco esa informacién, dijo que cree que no ha habido un experto
gue ingresara esainformacion a debate y no hay quetenerlo en cuenta-  Agreg6 que partiendo de los dichos de Styezen que
habl 6 de unarelacién fluida, que dijo que Eric Sterli viviaen lacasillade a lado y que se habia mudado haciaun mes al dia de los
hechos y que veian a gordo Sachi y al Palio rojo diade por medio, lo importante aca es que quien dijo que |o secuestraron eran
personas a los que Sachi ibaa ver dia de por medio durante un mesy medio, es otro indicio méas que utilizo el tribunal para concluir
gue Sachi no fue coaccionado.-  Enrelacién alos dichos de Céceres Giménez, este fue un testigo de concepto que la defensa
aportd, para hablar de quien era Sachi antes de ser detenido, dijo que jugaba a futbol con abafiles. Cuando se le pregunt6 hacia
cuanto tiempo o conocia a Sachi dijo que hacia tres afios y medio, la misma respuesta que dio en la declaracion que se le tomo en €l
afo 2015.-  Luego serefirié a celular del padre de Sachi y su introduccién por medio de latestigo idonea, laingeniera Casco, la
informacion que fue aventilar es lainformacion que tenia el celular, sele preguntd alaingeniera Casco si podia dar cuenta quien
eradl titular delalinea quien mandd los mensgjes, y dijo que no podia. Laingenierafue adar cuenta de su labor, ahora no podia
hablar quien habia mandando ese mensaje y de dénde. Dijo que le resulta sospechoso €l hecho de que €l padre del secuestrado,
teniendo a su hijo preso, victima de un delito, no presentara el celular atiempo. El padre de Sachi dijo que no declaré antes porque
tenia miedo, le pregunté qué fue lo que le hizo perder el miedo, no explico porque alos seis meses perdio el miedo y dijo que €l hijo
estaba secuestrado.-  Respecto de las imagenes de youtube, estoy de acuerdo con que se pueden usar en un juicio, es de peliculas,
tenian escaso valor cientifico, no ilustro nada la defensora se lailustro en la soledad de su hogar, entonces no tienen ningun valor
esas imégenes. Si el conducia, ergo erael que disparaba el armadefuego.-  En relacion a que la defensa hizo descripciones del
badl del Fiat Palio, eso no esta probado, no sabemos como eraese Palio, si la defensa quiso introducir esa cuestion debid ofrecer
fotografias del interior del auto, o unainspeccion judicial, se quiso transformar la valoracion del badl en valoracion de la sentencia,
sin ningunaprueba.-  Sobre el dermotest, Fello jefe dela PDI, dijo se le tomaron muestras pero que no sabia €l resultado, y
achacaron en lafiscalia una falta de objetividad al no acompafiar el mismo, pero agregoé que lafiscalia fue objetiva, porque pueden
ver en los registros filmicos la cantidad de prueba que se produjo, no solo testimonial sino cientifica. Sachi fue arobar y no fue
coaccionado.-  Respecto de los testigos de concepto de la defensa, dijo que ello no quitani pone, si Sachi teniatanto trabajo el
tribunal hizo bien en valorarlo como agravante, Sachi tenia trabajo desde los 13 afios, Sachi no era un hombre de trabgjo, €l padre
habl6 de que su hijo esta trabajando desde los 13 afios pero no puede hablar de una sola obra en la que lo acompafié su hijo.-

Luego serefirio ala portacion de armade fuego, en la posibilidad de que haya uso inmediato, estaban cargadas, estaban dentro del
mismo habitéculo que estaba Sachi, considerd que se configura, pero aca hay un dato més, Sachi disparando.-  Encuanto ala
pena, dijo que el tribunal no valord dos veces la utilizacion de armas, |o que valoré esla cantidad de armas y €l calibre, de guerras
todas, dos pistolas 9mm y dos calibre 38. Concluy6 que en la medida en que hayaingresado esainformacion el tribunal 1a puede
valorar como fundamento del fallo. Agregé que el tribunal consideré un total descaro la accién de Sachi, horario diurno de los dos
hechos, €l acto de huir que marcé varias jurisdicciones alostiros, lafalta de arrepentimiento, Sachi ensay6 una excusa que no pudo
probar y quedd en evidencialo escandal oso de esa version en €l juicio, y esto lo valoré € tribunal con muy buen criterio.-
Asimismo dijo que €l tribunal valoro la cantidad de participes, la hora del hecho, la cantidad de victimas (eran dos supermercados
muy concurridos), el riesgo concreto, cinco delincuentes con armas de guerra alos tiros con personal policial que debian cumplir
con lafuncién de hacer cesar ese delito, y esto generd no solamente peligro paralavida de los cinco imputados, sino también para el
personal policia y parael resto delos ciudadanos.-  En relacién alaresocializacion que dijo la defensa, expreso € fiscal que para
él tiene sentido la condena, las salidas laboral es fueron concedidas con esa finalidad, mas alla de que no se prob6 que haya hecho
uso deesassalidas.-  El tribunal dijo que valoraba como atenuantes de la pena la juventud, y la ausencia de antecedentes
condenatorios, o sea condiciones personales del imputado. Por |o que consideré que no es infundada laimposicion de la pena que
hizo el tribunal.-  Soalicitd que se confirme en todos sus términos la sentencia por la que selo condeno ala pena de 10 afios de
prision por considerarlo autor penalmente responsable de robo calificado (dos hechos), portacién ilegitima de arma de fuego de
guerray desobedienciaalaautoridad.-  Seguidamente el tribunal le concedi6 la palabra ala Defensa para que €jerza su derecho a
réplica, y esta agrego varias cuestiones. 1) Respecto de que lafiscalia afirmo que fueron cuatro armas secuestradas en el habitaculo
del vehiculo, esto quedo probado en el juicio por los policias; 2) En lo relativo a estacionamiento dijo que ellaomitid decirlo, no
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estaba solamente el camion de Manaos sino que también quedod probado que habia también otros vehicul os estacionados en ese
lugar; 3) En relacion aladeclaracion de Persig y de Bogado, lafiscaliadijo que lo que vale esla declaracion en €l juicio, entonces la
postura que plantea es descartar €l uso de contradicciones previas, y esas contradicciones son las que la defensamarco en el juicio y
reitero en esta apelacion; 4) Sobre laviolacion del art. 180 es cierto que el secretario informd 'y dijo que no se comunicaban entre si,
y agrego que al secretario no le constaban, al Unico que le consté eraa Sachi y se lo comunicd asu defensay que ellabagjéy no
habia ninguna otra persona que estuviera controlando, debi6 haber pero no habia; 5) En lo relativo a Styezen, dijo que esa
declaracién fue dos afios y sei's meses después de |os alegatos, que ella habia dicho o de la memoria reconstructiva, y en los alegatos
de clausura, que hizo esa mencion que era de una psicéloga experta de la universidad de California; 6) Apunté a tema de |os testigos
de concepto, Caceres Giménez, que dijo que haciatres afios que |o conacia, dijo que ello fue un error, que habia sido un tema de
interpretacion, que son tres afios de la detencidn hacia atras; 7) Respecto del padre que no aport6 €l celular en e momento, dijo que
él fue claro, explicd, dijo mi hijo queria declarar, fui corriendo ala defensoria, pero el confio en el abogado que teniaen ese
momento. Que el padre teniamiedo y que la defensora se lo quité a ponerle custodia, que Sachi cuando estuvo alojado en la
Alcaidia erael Unico de los cinco que estaba solo, porque precisamente habia una situacion de temor que se habia dado incluso
desde antes que €l estuviera defendido por el SPPDP. En relacidn aque el padre no pudo nombrar una sola obrame llamala
atencion, porque hay obras que estan probadas que fueron los empleados afirmar ala OGJparalassdidas-  Finamente se
celebré laaudienciade Visuy, dijo que tenia 24 afios, que sabe leer y escribir, que no pudo terminar la primaria porque fallecio una
hermana suyay tuvo que cuidar a su otra hermana. Nunca tuvo incidentes con la policia, jamas. Su familia esta compuesta por dos
hermanas, su papay su sobrino que yatiene un afio. Antes del hecho estuvo trabajando en José Marquez para un policia, Victor le
estabamos haciendo toda la cocina, le levantamos todas | as paredes con techo hueco, revocamos, el después puso lastejas.-  18.
Puestos aresolver los agravios introducidos por la Defensay antes de su andlisis deberemos contextualizar los mismos sobre la base
de la Jurisprudenciade la CSIN en el conocido caso Carreras de octubre de 2016, donde nuestro méximo Tribunal en un hecho
inusual caso la Sentencia ante dos incumplimientos reiterados de revision integral de la Sentencia de Juicio y absolvio a acusado por
el beneficio deladuda. Si bien en el caso se discuten pormenores procesales, |0s que nos interesa para nuestro analisis son las pautas
de justipreciacion de la prueba, los cuales claramente son aplicables en un todo al caso que nosocupa.  Ental caso y con total
claridad la Corte en su considerando 9) refiere"... Que como se recordd en el falo citado, la reconstruccion de hechos acaecidos en
el pasado que lleva adelante el juez penal en sus sentencias no se produce en idénticas condiciones alas que rodean la actividad de
un historiador. Pues, a diferencia de lo que sucede en el campo de la historia frente a hip6tesis de hechos contrapuestas, en el
derecho procesal penal €l in dubio pro reoy laprohibicion de non liquet (arg. Fallos: 278: 188) imponen un tratamiento diferente de
tales alternativas, a partir del cual, en definitiva, el juez tiene impuesto inclinarse por la alternativa factica que resulta mas favorable
al imputado".-  Sigue agregando el Maximo Tribunal. "...Que, en este punto, no es posible perder de vistala intimarelacion
existente entre la garantia de la doble instanciay el beneficio de la duda (conf. doctrina de Fallos; 329:2433) En este sentido,
corresponde recordar que tanto ese principio como el del in dubio pro reo -ambos de trascendencia en el caso- guardan una estrecha
relacion con la presuncion de inocencia constitucional (articulo 18 de la Constitucién Nacional). Que cuando ese articul o dispone
categoricamente que ningln habitante de la Nacion sera penado sin juicio previo, establece el principio de que toda persona debe ser
consideraday tratada como inocente de los delitos que se le imputan hasta que en un juicio respetuoso del debido proceso se
demuestre lo contrario mediante una sentenciafirme (Fallos: 321:3630 "Néapoli"). A ello se agregalo establecido en €l articulo 8.2
de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, incorporada ala Constitucién Nacional por el articulo 75, inc. 22, con la
maxima jerarquia normativa, expresamente establece que "Toda persona incul pada de delito tiene derecho a que se presuma su
inocencia mientras no se establezca legalmente su culpabilidad” En unaformulacion equivalente, el articulo 14.2 del Pacto
Internacional de Derechos Civilesy Politicos, que cuenta con la misma jerarquia, determina que " Toda persona acusada de un delito
tiene derecho a que se presuma su inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad conforme alaley".-  Finalmente claramente en
el fallo analizado se afirmafijando un criterio interpretativo de la prueba que resultaineludible paralos jueces penales en general:
"A laluz de estos principios, resulta decisivo que el juez, aln frente a un descargo que pudiera estimarse poco verosimil, mantenga
unadisposicion neutral y contemple la alternativa de inocencia seriamente, esto es, que examine la posibilidad de que la hipétesis
alegada por el imputado pueda ser cierta. Desde esta perspectiva, la presuncion de inocencia consagrada en el articulo 18 de la
Constitucion Nacional puede ser vista, en sustancia, como €l reverso de la garantia de imparcialidad del tribunal...".-  19. Sobrelo
expuesto por nuestra CSIN, es o que precisamente comienza a perfilarse en la Sentencia que ha sido objeto de critica siendo que ni
el Fiscal ni los Sentenciantes, jamas tuvieron la perspectiva -aln por inverosimil que fuera- de que la coartada ofrecida por €l
imputado fuere cierta. Como sefial ¢ la Corte la presuncion de inocencia es el reverso de la garantia de imparcialidad del Juzgador.
Incluso advertiremos varios aspectos que estimamos han sido argumentados de manera poco feliz por el Tribunal sobre los cuales
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oportunamente volveremos.-  Otro aspecto en e Norte que seindica, por € principio de comunidad de pruebay que resiente
ciertamente €l derecho de defensa -aln cuando el imputado Sachi luego declarase- fuera el hecho de inadmitir su declaracion dela
IPP, siendo claro que el Tribunal no tuvo en cuentalos lineamientos generales del fallo "Mariaux" a cuyos fundamentos brevitatis
causae me remito y que fueran expuestos en toda su completitud por la Defensa. No hay razon legal alguna que valide lo resuelto por
el Tribunal en este aspecto, como asi tampoco la oposicion del Fiscal en tal sentido la que ademés fuera ofrecida por dicho
Ministerio, y parecierade Perogrullo debemos memorar que desistida que fuere alguna pruebay por las razones que estimaren las
partes, la contraparte podra solicitar que se produzca, debiendo el Tribunal en caso de denegarla fundar muy adecuadamente la
motivacion de tal rechazo ariesgo de incluir en una parcialidad manifiesta por €l principio citado, o de suerte que no se transforme el
Juicio en un juego de cartas que precisamente no es el objeto ni € fin del articulo 18 delaC.N.-  En este sentido lajurisprudencia
es unanime al sefialar que todas las pruebas aportadas a un proceso forman parte del mismo (principio de adquisicion procesal o
comunidad de la prueba) y, por tanto, €l juez debe valorarlas todas de ser necesario para fundamentar su decisién, con independencia
de cudl delas partes la haya aportado y qué efectos haya tenido para el aportante, siendo relevante que, debe reconocerse a cada una
de las partes el derecho a utilizar las pruebas propuestas por la contraria que hayan sido admitidas, con objeto de evitar maniobras
fraudulentas de renuncia a alguna prueba en el Ultimo momento.-  Por ello es que comienza perfilarse lafalta de suficiencia
argumentativa de la Sentencia de Primera instancia que -estimo- se aparta de los postulados de nuestra CSIN y no ha valorado
adecuadamente la Teoriadel Caso delaDefensa-  Como se resefiarano solo el Tribunal conforme los lineamientos de la SCIN
tiene la necesidad de justipreciar todos y cada uno de los argumentos expresados por la Defensay desvirtuarlos més alla de toda
duda, sino que es el MPA en funcién de ley 13014 quien esta inexcusablemente obligado a mantener un criterio de Objetividad, de
maneratal no descartar ninguna hipétesis del caso, aln cuando la misma sea favorable aladefensa, €l que dentro de la presente
carpetajudicial no se haobservado.-  Recordemos que se solicitd una pena, la que por los mismos hechosy lamisma
participacion criminal, otros cuatro detenidos habian consensuado una distinta en los procedimientos abreviados acompafiados a
saber: seis afios y nueve meses (Sanchez Pablo), siete afios (Picatto Matias Claudio), siendo que Corvalan Daniel y Sterli Eric
sumaron en total 9 afios de prisién ya que fueron condenados por encontrarl os responsables asimismo de encubrimiento agravado
(Cuij 21-06165464-7 caratulado Vicente Luis Lovato, § Homicidio en Ocasién de Robo, en el que seinvestigaba un grave hecho de
asesinato).-  No esta de més resaltar aqui que se observa marcadamente unaincongruencia horizontal, en las penas solicitadas para
todos | os cohortes del mismo hecho, pues entiende este tribunal que méas alla del modo de arribar una condena, debe haber un hilo de
coherenciainternadel caso que debe ser sostenido por el Fiscal en todo momento.-  20. Retomando el andlisis de los agravios los
gue hasta el momento aparecerian formal es observaremos como la posicion del MPA y del Tribunal en ciertaforma estuvo
condicionada sin profundizar |os aspectos substanciales de laprueba.-  Se advierte sin demasiado esfuerzo que el MPA supo desde
el inicio delainvestigacién, tres circunstancias incontrastables. La Primera: Que Sachi, €l quinto presunto coautor, siempre se alojé
en celdas separadas de |os otro cuatro coimputados. La segunda que siempre alegd su ausencia de responsabilidad penal desde el
momento en que eradetenido. Asi o declara el testigo Jose Styezen, tal se haexplicitado el 9 de enero, -cuatro dias después del
hecho- ante la Preventora quien resefiara que cuando ingresaron Sanchez y Sachi a su domicilio escapando de la policia, Sachi le
habia dicho que estaba secuestrado y |e habia creido mientras que Sanchez le ofreciadinero. El tercer hecho incontrastable es que el
MPA sabia que cuatro imputados habian participado en el hecho del homicidio de Lovato referido y que en el Domicilio de Sterli, €l
cual le alquilaba a Corvalan se encontré documentacién robada en €l domicilio de Lovato. Todo esto se desprende los abreviados
adjuntados por cuerda.-  Luego €l criterio de objetividad Fiscal aparece cuestionado pues se intentd por medios francamente
cuestionables "probar" a como diere lugar la participacién de Sachi, hechosy circunstancias que si bien no fueran motivo de agravio
estimo deberan analizarse por la modalidad utilizada, ello en funcion del articulo 391 del C.P.P. de SantaFe- Retomandoy en
cuanto alos agravios referidos a la critica sobre la motivacion de la prueba que hicieran los sentenciantes referidos en los puntos 3 a
15y la contestacion Fiscal, seiran tratando integralmente en razén de lo precedentemente expresado aunando actuaciones Fiscales
gue se encuentran dentro de la presente carpeta Judicial. -  Tanto el Tribunal como el Fiscal estimaron que las declaraciones
previas resultan de un escaso valor probatorio, asi se haexpresado el Fiscal en laaudiencia de Apelaciony asi ha sido valorado por
el Tribunal, sin embargo se aprecia que no es adecuado tal interpretacion que se postula.-  Oportunamente se resefié en el acuerdo
de esta Camara " CUIJ N° 21-06414939-0 "RAFATTI, LEANDRO MANUEL GONZALO S PORTACION ILEGITIMA DE
ARMA DE FUEGO DE USO CIVIL AGRAVADA POR LOS ANTECEDENTES' que". ..El nuevo paradigmaimpone determinar
sin duda alguna que las declaraciones previas lejos de no tener valor alguno, son la quintaesencia de la credibilidad, razonabilidad y
logicidad del Sistema Juridico Acusatorio. .." "...Resulta de dificil justificacion juridica en el nuevo marco legal sostener que se
pueda prescindir con asepsia completa de lo que el testigo dijo ala Parte y luego trastocada toda su version en Juicio al momento del
contra examen el razonamiento sea: importa solo lo que se dijo en Juicio..” "..Lo que entra en juego desde que se realizan por las
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partes |os contraexamenes contiene un amplio espectro que va desde la credibilidad del testigo que puede ser poca, mucha o exigua,
hasta la posibilidad cierta de advertir lisay [lanamente un falso testimonio...".-  Ello descarta cualquier desvalorizacion de las
declaraciones previas, pues no debe confundirse su valor o influencia sobre la prueba propia del debate, con la desformalizacion de
su recoleccion propias de las investigaciones preliminares, pues las mismas pueden pesar no solo en el contenido de lo probado sino
en laacreditacién de la veracidad del testimonio y por el contrario de lo afirmado por el Representante del Ministerio Fiscal en esta
Alzada, ni ser una especie de entelequiaque ni estar al margen delaley.- Y eslo que en esta Sentencia ocurrey por ellos se
agraviala Defensa. Styesen €l testigo que declaré cuatro dias después de |os dos hechos robo y -estando detenido Sachi e
incomunicado- dijo que Sachi le relat6 que estaba siendo secuestrado por |os otros imputados que él le habia creido, incluso dijo que
Sanchez que era el otro que habia ingresado con é |e habia ofrecido dinero para poder quedarse en su domicilio a que ingresaran
por lafuerza-  Ahorabien laotray nueva declaracion previa que Stysen formula en Fiscalia, entrevistado luego de un afio y
medio, se limité adecir que"...cuando lo pensd mejor se dio cuenta que Sachi le mentia...". Asi nuevamente se comienza a generar
cuanto menos una duda razonable en orden al Norte que la CSIN proponey alareferencia que inexorablemente debe realizar el
Magistrado cuando valtia no un mero yerro del testigo sobre un hecho de posible olvido, por gjemplo: "el auto erade color rojo, y
luego dice marron”. Ello claro esta en el contexto integral que tendra su ponderacion en cada Magistrado. Ahorabien, si €l testigo
resefia por ejemplo en su declaracion previaque el dia del hecho haciafrio, estaba oscuro y llovia, mas luego en Juicio testimonia
que hacia calor se veiabien'y no llovia, comienza a advertirse cuanto menos que la credibilidad del testigo -al menos para fundar
una Sentencia condenatoria- no puede tornarse admisible sin la critica que merezca su nuevay disimil declaracion.-  Stysen luego
de muchisimo tiempo dijo que lo "pensd mejor" es toda su explicacion para desdecirse de una circunstanciatan claray precisa como
€l mismo la declar6 cuatro dias después del hecho, esto es que Sachi estaba coaccionado de alglin modo y ademas |o mas importante
es que le creyo, es decir percibio durante el lapso en que Sachi y €l co-imputado estuvieron en su casa que Sachi no mentia. Esta
percepcion fue contada a la policia de inmediato. Luego de un afio y medio ese cambio de percepcion debe ser adecuadamente
explicado parasu valoracién.-  Porque es de un reduccionismo peligroso no dar explicacion razonable alas contradicciones de los
testigos cuando -como en el caso aparecen de una entidad suficiente- que ameritan exhibir porqué la contradiccidn carece en su caso
de entidad. Y en autos el Tribunal no lo harealizado motivadamente.-  Equivaente situacion repite e fallo a no motivar las
contradicciones asentadas, sobre aspectos sensibles que hacen ala Teoriadel Caso de la Defensay que curiosamente contiene desde
lo factico una claridad meridiana o de sencilla comprobacién.-  Recordemos que en el primer supermercado asaltado Sachi -segiin
su relato- no sabia nada de que |os otros cuatro estaban realizando un asalto por eso los testigos son contestes en sefidlar que fueron
cuatro los autores. Luego en el segundo Sachi sefial 6 que era apuntado por Picatto por ende solo pudieron bagjar tres.-  Asi lo
declaran prevencionalmente Bogado y Percig (testigos victimas del segundo hecho), es mas |o hacen en dos oportunidades en
declaraciones previas donde reiteran y sefialaron que fueron tres las personas que bajaron. Luego si en juicio agregan una persona
més sin explicar porqué se olvidaron de tal detalle, nuevamente comienza a generarse la duda de que 10s testigos no resultan del todo
fiables. Seinsiste. no es que se observa un falso testimonio, si un severo grado de contradiccion que amén de abonar la Teoria del
caso de la Defensa, se tornan por o apuntado de dificil justificacion en el contexto de todo lo que se viene analizando.-
Obsérvese que en tren hipotesis, 1o que el MPA se esfuerza en resefiar es que mientras Bogado y Percig, declaraban en dos
oportunidades y de formainmediata a que ocurrieran los sucesos -mientras que Matias Sachi estaba detenido- se pergefia una
coartada casi mégica, Sachi preso sabe que Bogado y Percig declararian que entraron tres asi, luego Sachi podria sostener que en el
segundo asalto inmediato a primero era apuntado por Picatto, pues sino no hay una explicacion posible alos dichos de Sachi que
son los Unicos que se advierten contienen un grado razonable de concordanciay ante las groseras contradicciones o inconsistencias
de los testigos mencionadas y no explicadas por el Tribunal de Juicio -deber inexcusable de motivacion-, €l agravio aparece con €l
sustento necesario.-  21. Continuando con la motivacién de la Sentenciay |os agravios expuestos, nada pudo sostener €l Tribunal
ni la Fiscaliamas que conjeturar que los mensajes de texto encontrados por laingeniera Casco, en el celular del padre, acompafiado
concomitantemente cuando decidiera cambiar de Defensay declarar ante un Tribunal su versidn del los hechos varias aspectos: los
mensaj es fueron recibidos en ese celular, luego fueron escritos en las fechas indicadas (inmediatamente a su detencion) y con
palabras que inequivocamente y sin lugar a dudas estaban siendo transmitidas -aln por una interpésita persona que fuera- por Matias
Sachi. Finalmente dijo la Ingeniera Casco que no existia posibilidad alguna de adulteracion ni de fecha ni del texto de los mensgjes.-
El MPA podria sencillamente haber solicitado la geo-localizacion del celular emisor. Podria haber interrogado a Matias Sachi
sobre como, quien, en qué circunstancias le prestaron un celular, que model o era de que color etc etc. Todas preguntas que el Fiscal
sabriaincluso de ante mano, por la pericia de la Ingeniera Casco ya que lamismaal determinar la linea de donde provenian, luego
puede hacerse del tipo y modelo del aparato telefonico. Pero nada de ello se intentd. Perito que pertenece curiosamente al MPA .-
Volviendo siempre a punto de partida, quizés y solo quizés aparece la duda cuando o probado es que: Sachi le dijo a Stylen que
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habia sido coaccionado y este le creyd y asi selo hizo saber ala preventora dias después del hecho contradiciéndose un afio y medio
después sin explicar porque ni maotivar la Sentenciatal cuestion, luego un dia después através de un celular en una celda de una
cércel -delos cuales hay sin duda més de uno siendo un eufemismo negarlo-, dijo que habia sido coaccionado le transmitio
tranquilidad a su padre y hasta pregunté por su ex novia. Es decir se dirigio asu padre, a teléfono de su padre, a nimero de teléfono
de su padre. Estuvo siempre y hasta que recuperd su libertad en una celda distinta alos otros cuatro coimputados. Explico que en
segundo hecho el queda amenazado por Picatto, y Bogado y Percig testigos del mismo, dijeron que bajaron tres asaltantes. Al menos
asi o sefidlaron en dos oportunidades yinmediatamente después del hecho, contradiciéndose en Juicio y no dandose una razén
plausible o motivadadetal cuestion.-  22. Otro agravio que habra de prosperar es la cuestion atinente alas armas de fuego
utilizadas en dia de los hechos, donde el Tribunal da por probado que se utilizaron cinco armas de fuego, sin embargo se
secuestraron cuatro y este secuestro de cuatro tiene aval del propio MPA, si asi de smplelo esy esta expresado en los acuerdos
abreviados firmados por € mismo Fiscal interviniente.-  Oportunamente se resefio que la actividad Fiscal estaba por fuera del
marco de Objetividad que le asignalaley y que en funcién del articulo 391 se analizarian estos aspectos. Dichos aspectos si bien son
incorporados en relacion ala situacion intra proceso de otros imputados, surge de [os mismos unaintima conexion con la conviccion
lograda por €l Fiscal parallevar a Sacchi ajuicioy lo que es mas en las condiciones en que o hizo. Ademas dichos extremos
presentan una conexidad probatoria con tema del agravio, que determina su necesario andlisis en este punto.-  En estos términos,

al momento de realizarse laaudiencia de Juicio Abreviado de Sterli, suceden hechos que el Magistrado interviniente debi6 impedir.
El fiscal decide "interrogar” a imputado, y se entrecomilla porque lgjos de ser un interrogatorio que es ajeno a objeto de la
audiencia fue una compulsion inadmisible en un Estado de Derecho, donde la declaracion del mismo -amen de ser impertinente en
orden a objeto de laaudiencia- nunca podria tener otro fin que las sugestivas y prohibidas preguntas realizadas por €l Sr. Fiscal.-
Ante las sugeridas preguntas del Fiscal, Sterli "confiesa' una serie de circunstancias sin habérsele hecho saber sus derechos, sin
informarle ante esta situacion el Tribunal tales circunstancias, sin la defensa cuestionar el punto y con el agravante resefiado: todasy
cada una de las preguntas fueron realizadas de forma sugestiva -prohibidas dicho sea de paso- 1as que no fueron objetadas por la
defensa en ningln momento y siendo que lainmensa mayoria poco y nada tenian que ver con el objeto del abreviado debié el Juez
impedir que prosiguieratal situacion.-  En este marco cuanto menos irregular, Sterli -previo afirmar un procedimiento abreviado
gue no contenia seinsiste casi ninguna de las circunstancias expuestas en las preguntas sugestivas del Fiscal y que aparecen gjenas a
marco del acuerdo abreviado, cuando nombra atodos los que habrian participado en los dos hechos de los supermercados detalla sin
duda alguna alos tres co-imputados con nombre y apellido menos -curiosamente a Sachi, de quien no puede precisar su nombre
pila-  Ello daun contexto de que a dos afios del hecho, en una audiencia que aparece irregular por lo expresado Sterli no recuerda
el nombre de Sachi pero si el de todosy cada uno de los coimputados incluso de sus apodos. Ello demuestra que Sachi cuanto menos
es verosimil desde su defensa al resefiar que a los autores de losiilicitos los conocia desde hacia escasos dias. Y perfilalas razones de
porqué desde el primer dia estuvo detenido siempre en una celdaaenaalos otros cuatro.-  Volviendo a punto de las famosas
cinco armas sostenidas por el Fiscal en la escena de los hechos, y con las preguntas sugestivas que el Fiscal introduce, Sterli sin
embargo sefiala que ese diallevaron cuatro armas las cuales las describe ala perfecciéon y no cinco. Sin embargo El Fiscal ante el
Juicio llevado a Matias Sachi, y ante este Tribunal de Alzada decidi6 -sin explicar cdmo vario su Teoria del Caso respecto de los
otro cuatro coimputados- continuar con su idea de la existencia de 5 armas. Curioso es que se secuestraron cuatro y Sterli sefial 6 ante
un Juez que fueron cuatro. Y el Tribunal de Primera Instancia dio por probadala existencia de cinco, ello sin ninguin entendimiento
de su deduccion o en su caso sin poder responder |os interrogantes que se presentan.-  Es el fiscal quien introduce por jemplo que
se movilizaban en un vehiculo, introduce que utilizaron armas de fuego y lo que ami criterio comporta una conducta impropia en los
términos de laley 13014 es cuando textualmente la pregunta del Fiscal es"si habia alguno que no estaba de acuerdo en hacer €l
hecho 0 s estaba coaccionado".-  Larespuesta obvia ante la ofertalegal del abreviado fue "nadie".-  Ahorabien ¢Que podria
contestar Sterli que estaba a punto de firmar la negociacion de su acuerdo abreviado?  ¢Hubiera Sterli confesado un delito el que
ademas era absolutamente agjeno al acuerdo abreviado?  Es solo perplegjidad ante la actuacién del MPA y del Magistrado
interviniente que ante una situacién gjenaa marco del laaudienciay en el contexto referido donde ya se advertiaun
direccionamiento, es que debi6 cuanto menos solicitar una explicacion a Fiscal de los motivos de la pretendida confesion solicitada
a Sterli debiendo incluso inadmitir el Proceso Abreviado como asi también todos y cada uno de los hechos ya que se apartaba de los
contenidos del Acuerdo, més allay finalmente de la escasa credibilidad que Sterli termina dando en el contexto referido.-  Tan
grave es lasituacion de dicha audiencia que el Fiscal luego le manifiesta" Sachi estaba de acuerdo entonces’, es decir no se pregunta
si Corvalan, Sanchez o Picatto estaban de acuerdo, directamente introduce Sachi sin que Sterli lo hayamencionado.- No
esperable la conducta en dicho contexto del representante del MPA.-  Incluso introduce siempre de modo irregular otro hecho,
pues el Fiscal reitero, no Sterli, sefiala que Sachi teniaarma, que erade él y latenia de antes. Conducta que apareceria con un grado
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de tendenciosidad que no se condice con la necesaria objetividad que laley le impone a Actor Penal como primordial criterio de
actuacion.-  Pues ¢Como sabe el Fiscal que Sachi era duefio de un arma? Jamas o probé en Juicio. Nuncay menos en los
procedimientos abreviados.-  Todalainformacion laintroduce el Fiscal no Sterli, y claro esta Sterli solo asiente. Estaba por firmar
su juicio abreviado. No conforme luego |e pregunta quienes disparaban desde adentro del vehiculo -se advierte que no se animaba a
preguntarle sobre Sachi por cuarta vez (nunca pregunto respecto de Corvaldn Sanchez o Picatto), y Sterli contesta que no sabe quien
dispar6 desde adentro del vehiculo. A esta atura se advierte como minimo unainconveniente intervencion hacia Sterli, un
direccionamiento inexplicable hacia buscar la autoria de Matias Sachi -gjeno ala audiencia- pues no podia decir otra cosa que las
preguntas con respuestas que €l Fiscal introducia.-  En este marco andémalo, donde Sterli habla de cuatro armas, luego es que
estimo que la existencia o no de una quinta arma-sin explicacion legal algunaintroducida en juicio posterior alos cuatro abreviados
firmados- no ha sido probada mas alla de toda duda razonable, por lo cua €l agravio de la defensa deviene procedente.-  Por si
fuera poco en € procedimiento abreviado firmado por Sanchez el 23 de marzo de 2016 dentro del presente CUIJ, se da una version
distintade los hechos. En prieta sintesis afs. 274, Sanchez declara que recibe un llamado de Matias Sachi parair aun Camping, se
sube al auto e iban los cinco indicados y se bajan ahoralos cinco imputados a robar en el primer supermercado, segiin Sanchez no
eran cuatro los que se bajan sino cinco. Luego o més extravagante por decirlo de aglin modo, es que Sanchez sefidlaque a bajar los
cinco -cambiando la secuencia de todos los hechos- Sachi que segin é era el duefio del las armas sin explicar como sabia esto, las
saca en un bolso dentro del supermercado las reparte y ahi comienza el robo. Es decir, segin esta version la que esta pasada bajo
autoridad de cosa juzgada - Matias Sachi 1o Ilama a Sanchez, este sube a su auto, lo llevajunto alos otros tres, bajan los cinco, Sachi
tiene una mano ocupada con un bolso con armasy las reparte dentro del Supermercado.-  Es cuanto menosy francamente bastante
inverosimil. Ningun testigo aseveratal version diametralmente opuesta a los hechos que expone la Sentencia. Mientras se discute s
Sachi abri6 el ball o si ingresaron las cosas por atrés, Sanchez en su Juicio Abreviado "confiesa" otro mecanica de los hechos
absolutamente distinta ala determinada por el Tribunal de primerainstancia e ignorada o a menos no explicados en |os fundamentos
lo suficientemente claro o esperable para apartarse de tal postulado y menos por el Sr. Fiscal.-  Tampoco prob6 algo que asoma
simple como es lallamada que habria recibido Sanchez a su celular de parte de Matias Sachi pues esta confeso, una prueba que
hubiere sido quizas de importancia paralateoriadel caso del MPA.-  23. Finalmentey sobre si Sachi dispar6 o no, todo ha
guedado en un mar de dudas, donde la balacera que seiniciara tanto desde la policia como desde |os que estaban dentro del vehiculo
con todo lo que ello implica, en funcion de lo se viene estableciendo no hay seguridad alguna para dar por afirmadatal cuestion. Ello
sin dgjar de advertirse que los cuatro policias estuvieron fuera de la Sala sin darse cumplimiento a articulo 180 del C.P.P.
testimoniaron con el consentimiento del Tribunal sin ninguna otra explicacion ante €l requerimiento y la falta constatada que
permitirles interrogarl os, policias que ademas hirieron a personas gjenas a hecho ilicito y que segln relaté la Defensa no decidieron
realizar denuncia alguna, 1o que da un marco de dificil justificacion postular con seguridad que Sachi pudo disparar en la huida -dada
labalacera ocurriday la circunstancia recepta por la Defensa sobre la necesaria aplicacion del articulo 180 del C.P.P., amén de todas
las contradicciones como motivo de agravio, y que han sido razonablemente demostradas por la Defensa, siendo finalmentey en el
mismo contexto de situacion el agravio traido sobre la ausencia de una patente del vehiculo propiedad de Matias Sachi quien segiin
laTeoriaFiscal, saca una sola para evitar ser encontrado pues fue arobar en su propio vehiculo. Lo cierto es que no solo es tosco
pero posibleir acometer dos robos calificados en el vehiculo de su propiedad, lo que mas resulta absurdo es no haber sacado las dos
patentes. Es cuanto menos poco verosimil sostener que sin una podrialograr mayor impunidad.-  24. A estaaturadelas
circunstancias y dado el absoluto deseo de Sterli en su audienciade juicio abreviado de sostener que el arma calibre 38 era de Matias
Sachi o de Sanchez en su audienciaimputativa de que "las armas" las traia Sachi -sin explicar como lo sabia este Ultimo-, debemos
preguntarnos en orden la homicidio ocurrido 20 dias atras, donde se secuestrara un plomo calibre 38 deformado y unavaina, si es
gue se hicieron las pericias de rigor para descartar con absoluta claridad la posibilidad de que ninguno de los otro cuatro co-autores
no hayan participado méas alla del encubrimiento enrostrado a Corvalan y Sterli, donde se encontraron en el domicilio de este Ultimo
lo tnico que serobaron de dicho domicilio.-  Debemos confiar en que el Fiscal realizd todasy cada una de las pruebas balisticas,
forenses, de ADN, reconocimientos de ropa, rastros, entrecruzamiento de llamadas y datos, etc. Pues estamos ante un homicidio
ocurrido 20 dias antes, donde cuatro masculinos jévenes ingresaron y quedd un plomo y unavaina calibre 38, posiblemente huellas,
hubo muchos golpes previo a disparo mortal y quizas también ADN de los asesinos en el cuerpo de la victimayaque el mismo
intent6 defenderse tal se desprende de |as evidencias acompafiadas por el Fiscal dentro los procedimientos abreviados citados.
Evidencias de descarte, sin embargo que al menos para determinar el encubrimiento no han sido acompafiadas, debiendo recordarse
ademas que se llega alos Unicos objetos robados del segundo CUIJ, mediante escuchas tel ef onicas enviadas por un Juzgado Federal
aun teléfono interceptado a un tal Facundo Ojeda quien dice que en el domicilio de Sterli estaban los objetos robados en €
homicidio ocurrido 20 dias antes de estos hechos.-  25. Nos detendremos aqui, por cuanto queda claro que Sachi condujo con su
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rodado hacia el primero de los lugares donde |os condenados ingresaron y se apoderaron de objetos ajenos con armas de fuego. Pero
como dijéramos, la valoracion de las pruebas incorporadas conforme las reglas de la sana critica no permiten llegar ala conclusion
de latipicidad de esta accion tal como lo hicierael Tribunal a-quo de Sachi como coautor del delito atribuido en este puntual
negocio en que ingresaran los demas sujetos. Porque para ello deberia estar acreditado en grado de certeza el conocimiento que del
hecho que iban a perpetrar los condenados hubieratenido Sachi y la voluntad de conducir y esperarlos como parte del plan del robo
conarmas.- Ladudarazonable que no permite quebrar el estado de inocencia estéd dada por diversos hechos indicativos de que lo
gue Sachi dice es verdad, esto es, que cuando condujo alos cuatro sujetosy los dejé y esperd hasta que salieran del mercado, fue en
la creencia de que lo hacia como "remisero”, 0 a menos que los estaba llevando a un camping por un canon a pedido de aquellos.-
Uno de los hechos indicativos de este desconocimiento, y que acriterio de este Tribunal ha sido defectuosamente val orado por €l
Tribunal a-quo es el lugar donde Sachi sefialay €l propio Tribunal concluye que estaciond. En la sombra, en la esquina. Ese lugar
estuvo sefiadlado por €l oficial Arandaal preguntarsele por las fotografias que tomd, sefialando que en el playén al lado del
superercado y en frente no habia sombra; que sélo habia en la esquina donde hay una arboleda.- Lo propio respecto dela
valoracion de la declaracion de Styesen el testigo que alos cuatro dias de los dos hechos robo y -estando detenido Sachi e
incomunicado- dijo que Sachi le relatd que estaba siendo secuestrado por los otros imputados que €l le habia creido, incluso dijo que
Sanchez que era el otro que habiaingresado con €l |e habia ofrecido dinero para poder quedarse en su domicilio a que ingresaran
por lafuerza. Lacritica que este Tribunal ha hecho del devenir de este proceso en los acuerdos abreviados, laluz delaregladela
experienciay delalogicallevan adar veracidad a esta primer declaracién que muestra un estado de animo particular percibido por
Styesen.-  Sin solucién de continuidad, pero ya en otra mecéanica de hechos, sigue conduciendo Sachi hacia otro comercio, y segin
sus dichos amenazado por |os cuatro ocupantes del rodado. Aqui, y por las razones que se expondran Sachi conoce que esta
colaborando en un futuro hecho de robo con armas, pero 1o hace coaccionado, esto es, anenazado de muerte. No es ya duda
razonable sobre latipicidad de la accion de Sachi, sino sobre la antijuridicidad, por cuanto existen elementos que generan duda
razonabl e sobre |a existencia de un estado de necesidad justificante que excluye el caracter delictivo del accionar del acusado.-
Haber otorgado credibilidad alos dichos de Sachi de modo que generaran duda razonable respecto de su falta de conocimiento en el
primer hecho, lleva ala misma conclusién en orden ala continuidad de |os hechos inmediatamente posteriores.- ~ Nuevamente
consideramos errénea la valoracion llevada a cabo por el Tribunal a-quo por cuanto se advierte un gran esfuerzo de su parte en torcer
prueba de descargo y colocarla como de cargo. No es necesario probar que un Fiat Palio permite desde |aluneta trasera introducir
objetos hacia el ball, ello es publicamente conocido; o propio respecto de lo sefialado por el a-quo del resultado del dermotest que
no sdlo da por tierralateoria del caso de la accion de Sachi en el segundo hecho de robo, sino y fundamentalmente de su
participacion en laresistenciaalaautoridad.- Y ahemos sefialado |as razones por las que otorgamos verosimilitud alos dichos de
Stiesen en lo declarado alos cuatro dias del hecho, por lo que ese testimonio es univocamente considerado en el mismo proceso.-
Lo sucedido en este derrotero criminal, alaluz de las pruebas de autos, tiene a Sachi como un mero espectador en el hecho de robo
cometido en primer término, y como unavictimamas en el desarrollado con posterioridad, sin que ninguna evidencia permita
sostener que las armas que |os condenados portaran estuvieran a disposicion del mismo por voluntad propia o por su accionar
tendiente a tenerlas a disposicién, dado que el delito de tenencia de arma de fuego es un delito doloso y como tal debe
considerarsel o, habiéndose sefialado | as razones por |as que no existe prueba alguna que permita condenar a encartado por el delito
deresistenciaalaautoridad.-  En cada unade estas imputaciones, y por cada una de las conclusiones del veredicto de condena
emitido por €l Tribunal, se advierte en la Alzada una notable diferencia en laforma de valorar la prueba presentada por la Fiscaliay
laDefensa, 1o cua debe ser remarcado por cuanto ello vulnera el Principio del Debido Proceso.-  LaDefensade Sachi ha
demostrado que su asistido es un hombre de trabajo, que tiene un buen pasar econémico producto de su actividad expertaen su
oficio, y que siempre tuvo un marco de relacion cercano a compafieros de trabagjo y su familia. El propio Sachi ha sefialado que
producto de una aruptura sentimental se acerco a €l grupo conformado por |os condenados y que ello fue pocos meses antes del
hecho. Surge de la audiencia que é fue alojado separado de ellos en €l penal, y que su intencién siempre fue declarar pero por
consgjo de la abogada que asistia alos todos los imputados de lacausano lo hizo.-  Laduda es mas que razonable y no permite
guebrar lainocencia con la que Sachi hallegado a este juicio. Es por ello que corresponde su absolucién, revocandose la condena
dictada en autosy venidaen recurso.-  26. Sin perjuicio de todo ello, esimprescindible hacer referencia a dos cuestiones que si
bien no son la exacta materia de recurso si pueden ser considerados en esta instancia pues hacen auna correctay pristina
administracion de Justicia.-  En este sentido, se estima necesario sugerir lamoderacion del lenguaje al Tribunal de Grado
buscando siempre dar larazén a quien consideren, explicando adecuadamente en su caso sus motivaciones, dada la queja expuesta
por ladefensaen este sentido y que la Sentenciareflgjasin dudaalguna-  Asimismo cabe recordar alos sentenciantes, el deber
constitucional y convencional de analizar y motivar adecuadamente una pena, maxime cuando en el caso en concreto y de haberse
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logrado una Sentencia Condenatoria, no debid pasar €l limite de lo impuesto alos otro cuatro co-imputados (7 afios € maximo),
cuando seguin la Teoria del Caso del Ministerio Pablico Fiscal hubo una especie de roles compartidos por todos | os involucrados no
haciendose hincapié nunca en lamayor capacidad letal, ofensiva, o de cualquier circunstancia distinta de Matias Sachi sobre el resto,
apareciendo la penaimpuesta por €l Tribunal (casi el doble) no razonable dada las consideraciones vertidas. Todo ello basado en la
necesaria razonabilidad de la penaimpuestay més alin de los actos jurisdiccionales en general.-  Por tanto, el Tribunal
Pluripersonal Oral de esta Camara de Apelaciones en lo Penal de Rosario;  FALLA: 1) Revocar la Sentencia de Primera Instancia
por el beneficio de laduda (articulo 7 del C.P.P.) respecto de Matias Sacchi; 2) Hacer saber al tribunal de grado las recomendaciones
expuestas; y 3) Disponer lainmediata libertad del encartado siempre que no estuviera a disposicion de otra autoridad competente.-
Insértese, agréguese copia, hagase saber y baje.-  (CUIJN° 21-06172590-0).- 033620E
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