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Prision Preventiva Nulidad De La Revocatoria

JURISPRUDENCIA Prision preventiva. Nulidad de larevocatoria Seresuelve
hacer lugar al recurso interpuesto por el fiscal y anular la resolucién impugnada. En la ciudad de Buenos Aires, alostres
dias del mes de octubre dos mil diecisiete, sereline la Salal dela Camara Federa de Casacion Penal integrada por |os doctores
Eduardo Rafael Riggi, AnaMaria Figueroay Liliana Elena Catucci, bajo la presidencia del primero de los nombrados, asi stidos por
la Secretaria de Camara, doctor Walter Daniel Magnone, con el objeto de dictar sentenciaen la causa n® CPE
529/2016/129(-A)/28/2/CFC16 del registro de esta Sala, caratulada: ?PAOLUCCI, Edgardo Rodolfo y GIACUMBO, Osvaldo
Alberto ¢ recurso de casacion?, con laintervencion del doctor Javier Augusto De Luca por el Ministerio Plblico Fiscal y de los
defensores particulares doctores German Dario Soriay Guillermo Humberto Endi, respectivamente.  Efectuado €l sorteo para que
los sefiores jueces emitan su voto, resulté e siguiente orden: Catucci, Riggi y Figueroa.  VISTOSY CONSIDERANDO: La
sefiorajuez doctora Liliana Elena Catucci dijo:  PRIMERO:  LaCéamaraNacional en lo Penal Econdémico de esta ciudad,
revoco la prision preventiva de Edgardo Rodolfo Paolucci y de Osvaldo Alberto Giacumbo (fs. 1/6).  Contraesa decision, el
representante del Ministerio Plblico Fiscal interpuso recurso de casacion (fs. 7/12 vta.), que rechazado por €l aquo (fs. 15) fue
concedido por esta Salal a hacer lugar a su presentacion directa (fs. 26/vta.).  Celebradala audiencia alos fines dispuestos por €l
articulo 465 bis del CPPN, en funcion de los articulos 454 y 455 del mismo texto legal, tanto la fiscalia como las defensas
presentaron breves notas y laincidencia quedo en condiciones de ser resuelta.  El recurrente pidié nuevamente que se haga lugar
al recurso de casacion, mientras que ambas defensas solicitaron que se declare abstracta la cuestion ya que al dia de lafechala causa
principal se encuentra elevadaajuicio con radicacion ante el Tribunal Oral en lo Penal Econémico n° 2 de esta ciudad.

SEGUNDO:  El recurrente encausd sus agravios en los términos del inciso 2° del art. 456 del CPPN.  Sefial 6 que la decision del
aquo es arbitraria por haberse apartado de las constancias de la causa a evaluar el prondstico del riesgo procesal y por haber
prescindido de las argumentaciones de la decision recurrida. ~ En particular hizo referencia a que los procesados integraban una
organizaci6n dedicada a cometer delitos, cuyos integrantes no estaban todavia identificados en su totalidad, que ambos encausados
ocupaban cargos jerarquicos en laDGA, Paolucci como Director de la Aduana de Buenos Airesy Giacumbo como Jefe de la
Division Control y Fiscalizacion Operativa 2, de los que se aprovecharon para cometer |os hechos ilicitos investigados, dado el
conocimiento especifico de lamateriay lainjerenciade susfunciones.  Agregd la gravedad de laimputacion, segin surgiade la
naturalezay cantidad de las pruebas colectadas, a punto que sus procesamientos habian sido confirmados por esa Camara de
Apelacionesy porgue no sélo habian burlado |os nuevos controles aduaneros dispuestos sobre |os contenedores sino también porque
se habia frustrado la pesquisa materia del expediente CPE 529/2016 (fs. 10 vta/11vta).  Por ello, solicitd que se hagalugar &
recurso articulado y se revoque laresolucion recurrida, dejando planteada lareservadel caso federal. TERCERO:  Los
atendibles agravios del fiscal, basados en elementos objetivos y subjetivos de val oracion, descubren lairrazonabilidad de la decision
atacada, que pararevocar la prision preventiva de los encausados minimizé sin argumentos validos los indices de gravedad
destacados por €l impugnante.  Las particularidades de la organizacién en la que estarian involucrados los justiciables, dedicada a
tratar de ingresar mercaderia a territorio nacional eludiendo los controles aduaneros, mediante la presentacion de multinotas ante la
Division Control y Fiscalizacién Operativa 2 de la Aduana de Buenos Aires, ponen de manifiesto la seria posibilidad de contar con
los medios suficientes para burlar la accion de lajusticia o entorpecer lainvestigacion. Recuérdese en ese sentido que Edgardo
Rodolfo Paolucci era Director de la Aduana de Buenos Airesy Osvaldo Alberto Giacumbo era Jefe dela Division Control y
Fiscalizacion Operativa 2, pautas indicativas de 10s riesgos procesal es antes apuntados.  Riesgos incrementados por la
intervencion de multiples personas -alguna de las cuales no han sido habidas al dia de lafecha-, y porque por el contenido dela
pesquisa no puede despreciarse €l propésito de los nombrados de entorpecer lainvestigacion objeto de la causa nro. 529/2016, toda
vez que los hechos investigados en el legajo n° 129 habrian estado dirigidos no solo areforzar los obstaculos a ejercicio de las
funciones aduaneras relativas al control de la mercaderia consignada en los contenedores sospechados de estar comprendidos en
maniobras de contrabando, sino que ademés, la actividad desarrollada por los integrantes de |a presunta asociacion ilicita
entorpeceriala pesquisa en curso en el Juzgado Nacional en lo Penal Econdbmico N°6.  Incide en el mismo sentido la calificacion
legal de los hechos imputados a Paolucci y Giacumbo (art. 210 del C.P.N. y arts. 864, inc. d), 865, incs. @), b), ¢) y f), y 871 del
Cadigo Aduanero) que seguin lo establecido por los arts. 316y 317 del C.P.P.N. y 26 del C.P.N., representan serias objeciones al
proceso en libertad.  En sintesis, el pronunciamiento atacado al no haber contemplado las circunstancias aqui expuestas, que no
son otras que las contenidas en |as prisiones preventivas dictadas alos enjuiciados por €l juez de grado, ponen de manifiesto la
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arbitrariedad de la resolucién recurrida, que ladescalifican como acto jurisdiccional valido y lavician de nulidad en los términos de
losarticulos 123y 404 inc. 2°del C.P.P.N.  Corresponde agregar que la pretension de las defensas de que se declare abstracta la
cuestion -solicitada en oportunidad de presentar breves notas afs. 64/vta. y 68/vta.- no puede prosperar toda vez que no han logrado
rebatir -mas alla de su disenso- los argumentos esgrimidos por €l recurrente ni por el juez de grado a dictar las prisiones
preventivas.  Por consiguiente, propongo hacer lugar a recurso fiscal, sin costas, anular la resolucion impugnaday devolver a su
procedencia afin de que se expida con ajuste aderecho y alas constancias de la pesquisa (arts. 471y 530y 531 del C.P.P.N.).
Tal esmi voto.  El sefior juez doctor Eduardo Rafael Riggi dijo:  Por coincidir sustancialmente con el voto de la doctora Liliana
Elena Catucci, habremos de emitir el nuestro en idéntico sentido.  Tal esnuestrovoto.  La sefiora jueza doctora Ana Maria
Figueroadijo:  1° Que, en coincidencia con lajurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, el auto que concede la
soltura anticipada de un procesado no constituye sentencia definitiva ni resulta equiparable atal categoria de pronunciamientos,
salvo que se verifique un supuesto de gravedad institucional, situacion que se advierte en las presentes actuaciones.  2°) Por lo
demas, considero relevante tener presente que a Osvaldo Alberto Giacumbo y Edgardo Rodolfo Paolucci se le atribuye su posible
participacion en una asociacion ilicita destinada afacilitar el ingreso a plaza de mercaderia sustrayéndola a control aduanero,
mediante |a presentacion de conocimientos de embarque modificados y de solicitudes de rectificacion de |os datos consignados en
los manifiestosdecarga. 3% Que en atencion alas constancias de la causay ala pormenorizada lectura tanto de laresolucion
cuestionada como de su precedente en lainstancia de instruccion, entiendo que asiste razon a recurrente en punto a que no se han
ponderado en autos, |as particularidades de |os hechos endilgados a | os encausados, como asi tampoco las circunstancias que
rodearon a ilicito investigado en las presentes actuaciones.  Adviértase al respecto que la Camara a quo no hatomado en cuenta,
en el contexto de la complejidad que reviste €l delito investigado, |a etapa de investigacion en que se encuentrala causa, € accionar
de los encartados Paolucci y Giacumbo, quienes al momento de |os hechos se desempefiaban como Director de la Aduana de Buenos
Airesy Jefe de laDivision Control y Fiscalizacion Operativan® 2, respectivamente, y la seriedad de laimputacion que pesaen su
contra.  Los extremos referenciados, no fueron meritados integralmente con las circunstancias personales de los imputados, 1o que
me conduce a sefialar que el pronunciamiento impugnado luce infundado, pues |o dispuesto por la Camara de apelaciones ha
ignorado aspectos fundamental es de la problemética delictual en andlisis alos fines de determinar la existencia o no de riesgos
procesales para resolver sobre la permanencia en libertad de los encartados.  4°) Por |o expuesto, coincido con la solucion
propuesta por laDra. Liliana E. Catucci, que cuenta con la adhesiéon del Dr. Eduardo Rafael Riggi, y me expido en idéntico sentido.
Tal esmi voto.  Por ello, en mérito al resultado habido en la votacion que antecede, el Tribunal RESUELVE: HACER
LUGAR al recurso de casacion deducido por el Fiscal General, sin costas, ANULAR laresolucion en crisisy DEVOLVER asu
procedencia afin de que se expida con ajuste a derecho y alas constancias de la pesquisa (arts. 470, 471, 530y 531 del Codigo
Procesal Penal delaNacion).  Registrese, notifiquese, comuniquese a la Secretaria de Comunicacion y Gobierno Abierto
(Acordada de la CSIN n°42/2015) y remitase @ Tribunal de procedencia, sirviendo la presente de atenta nota de envio. Fecha
defirma 03/10/2017  Firmado por: EDUARDO RAFAEL RIGGI, JUEZ DE CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL
Firmado por: ANA MARIA FIGUEROA, JUEZA DE CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL  Firmado por: LILIANA
ELENA CATUCCI, JUEZ DE CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL  Firmado(ante mi) por: WALTER DANIEL
MAGNONE, SECRETARIO DE CAMARA 028180E
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