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Privacion llegitima De La Libertad Manifestacion Social Simulacion De Autoridad
Publica Gendarmeria Falta De Merito

JURISPRUDENCIA Privacion ilegitimade lalibertad. Manifestacion social. Simulacion
de autoridad publica. Gendarmeria. Falta de mérito Se revoca laresolucién que decretd el procesamiento del imputado en
orden al delito de privacién ilegitimade lalibertad agravada por haber sido cometida simulando autoridad pablica, dictandose la
falta de mérito, pues su presenciaen el escenario de |os hechos no apareceriaineludiblemente ligada con actividades de direccién y
organizacién sobre la fuerza de seguridad que actuaba en |os sucesos. Maxime, teniendo en cuenta que, la Gendarmeria Nacional era
lafuerza pablica especializada que actuaba para preservar la seguridad del lugar y parainteractuar con los manifestantes situados
sobre latraza vehicular en una autopista. San Martin, dos de agosto de 2018.-  Autosaresolver.  Ante
mi:  San Martin, dos de agosto de 2018.- VISTOSY CONSIDERANDO: ) El Juzgado Federal n° 1 de San Isidro decretd
el procesamiento de R. A. G., en orden al delito de privacion ilegitima de lalibertad agravada por haber sido cometida simulando
autoridad piblica (arts. 45, 141y 142, inc. 4°, CP, fs. 1/15).  Ladecision fue apelada por la defensa técnica que, en lainstancia,
mantuvo laimpugnacion; sin adhesion del Fiscal General (fs. 17/19, 31y 43/56v.).  1l) Frente alatematica ahora sometida a
revision, es del caso sefialar que en su oportunidad € Tribunal sostuvo que, araiz de los acontecimientos ocurridos el 30 de julio de
2014, que condujeron ala detencion de Christian Victor Romero, Juan Alberto Ramén Lépez Torales [Comandante de Gendarmeria
Nacional] habriatenido un rol destacado y exclusivo en la organizacion y direccion del operativo publico desplegado en la ocasion
gue culmind con la cuestionada aprehension (v. resol. 27-11-17, reg. 8370, fs. 57/65v.).  Enlaactualidad, la situacion descripta no
ha sufrido modificaciones sustancial es que necesariamente impongan afectar a proceso aR. A. G., como asi |o dispuso |la sefiora
juez en el decisorio apelado; y por estarazdn, serarevocado.  Anotese en primer lugar que el propio Lopez Torales destaco que
2debo suponer que G. se encontraba observando para obtener datos sobre el proceder de Gendarmeriaen €l lugar, y en ninglin
momento [G.] impartié orden alguna a suscripto quien, como ya expusiera estaba a cargo del operativo? (fs. 497/503v.).

Inclusive, debe remarcarse que la detencion de Romero se desencadend en formainmediata ala actividad que, sobre el vehiculo de
lavictima, gjecutd el propio LOpez Torales.  Luego, en lamismadireccion, seincorporaron |os dichos de los gendarmes que
intervinieron enlaocasién.  Sandro Javier Garnica puntualizé que siempre estuvo sujeto alas 6rdenes directas del jefe del
operativo [Comandante L épez Torales] y no a mencionado G., de quien no recibi nunca una orden, ni siquiera sabia de su presencia
en dicho operativo (fs. 522/528).  Walter Gerardo Rodriguez, mencioné a Comandante Juan Alberto L épez Torales como €l jefe
del operativo (fs. 95/97).  Héctor HerreraMedina, puntualizé que el jefe del Destacamento Mévil n° 1, Lopez Torales, le ordend
gue lo acompafie con una seccidn de comando y servicios afin de realizar tareas de seguridad de transito sobre la Panamericana (fs.
504/508v.).  Alberto Daniel Larraburu, dijo que el 30 dejulio de 2014 recibi6 la orden del jefe del Destacamento Moévil n° 1,

L Opez Torales, que lo acompafie con una seccion de comando afin de realizar actividades de seguridad del transito sobre latraza
provincia-capital de la autopista Panamericana (fs. 509/514).  David Héctor Aguilera, destacd que se encontraba efectuando
actividad de seguridad sobre €l carril ascendente -sentido a provincia- de la autopista Panamericanay en ese momento el jefe del
movil [Torales] junto a otros efectivos de launidad vial atraviesan los carriles en direccion donde se encontraban los vehiculos
detenidos. El jefe del movil n° 1, Torales, encabezo el cruce (fs. 531/537).  Hasta aqui y como se dijo més arriba, los testimonios
de mencion concentran la actividad de mando en forma exclusivay excluyente, en cabeza del comandante L 6pez Torales; situacion
que actualmente es puesta en crisis araiz de la presencia, no discutida, de R. A. G. en el lugar deloshechos.  Enlo que ahora
interesa G. sostuvo que fue contratado por el entonces Ministro de Seguridad Berni parallevar a cabo tareas de auditoria sobre €l
proceder de las fuerzas de seguridad federales cuando trabajasen en el marco de manifestaciones sociales. Laidea eratratar de
determinar aspectos que puedan ser mejorados en |os procedimientos, para generar un resultado de calidad. Tareas de asesoramiento
sobre |os cambios que eventualmente debian realizarse. Mis exigencias fueron no tener un nombramiento en el ministerio porque era
incompatible con el haber de retiro militar y no tener gente a cargo, disponer de mis horarios, alo cual Berni accedié. Aclaraque el
diadel hecho, a cargo del operativo estaba el comandante Lépez Toralesy no él. Su trabajo era observar y las dos Unicas
oportunidades en la que tuve una actuacion sobre los hechos fue en el caso de autos por €l peligro que adverti ante un accidente de
transito que percibi. También sefial 6 que a Lopez Torales o conocia por haber el comandante participado en calidad de alumno, en
un curso que otrora G. dictd cuando estaba en actividad en el gjército (fs. 487/495 del ppal. y fs. 32/40v. de esteleggjo).  Frentea
esto, también contamos con el informe suministrado por el Ministerio de Seguridad de la Nacidn, en tanto indica que G. no tiene
vinculo laboral con laadministracion central y que en el marco de las tareas asignadas a nombrado, participo del operativo llevado
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adelante el 30 de julio de 2014 en la autopista Panamericana Km 31,5, teniendo como mision informar alas autoridades
ministeriales el desarrollo de los acontecimientos (fs. 340/v.).  Nuevamente se observa, frente alas explicaciones del encausado y
alainformacion suministrada por el organismo oficial pertinente, que su presenciaen el escenario de |os hechos no apareceria
ineludiblemente ligada con actividades de direccion y organizacién sobre |la fuerza de seguridad que actuaba en los sucesos.  Por
cierto, también corresponde subrayar que frente ala naturaleza de los hechos que se desarrollaban el 30 de julio de 2014 en la
autopista Panamericana [ manifestaciones sociales sobre la traza vehicular], la Gendarmeria Nacional eralafuerza piblica
especializada que actuaba para preservar la seguridad del lugar e interactuar con los manifestantes. De ahi que resultara razonable
-como habria ocurrido en el caso- que un oficial jefe gendarme sea la persona encargada de concentrar in situ las tareas de mando.

El panorama resefiado, sana critica mediante, no sufre modificaciones a partir de los testimonios que € 22 de marzo de 2018
brindaron Maria Gabriela Jaime y Javier Omar Rios (fs. 69/73y 74/78).  En lineas generales, ambos testigos aludieron a diversas
contingencias relacionadas con la presenciade G. en el lugar de los hechos; a quien admitieron que quisieron increpar durante los
sucesos. También se explayaron sobre el aspecto nuclear del debate que, seglin vimos, esta centrado en determinar si G.
efectivamente dirigiao no el procedimiento.  Jaime sefialé ?yo no puedo saber quién dio la orden de sacarlo a Romero del auto, yo
lo escuché al sefior de barba que dijo deténganlo; no solamente dirigia este sefior de barba, sino también Lopez Torales que fue el
gendarme que va en avanzada cuando todos |os gendarmes corren, yo no se si se mando solo, s € dirigia, yo no o puedo saber que
grado de responsabilidad tenia? (fs. 69/73).  Por su lado, Rios remarcé que Torales eradl jefe de Gendarmeriaque dirigia el
operativo y daba las drdenes, aparece junto a otro persongje que yo desconocia, pero después me entero por una publicacion de
Verbitsky que sellama G. y estaba vestido de civil con una campera azul, uno se daba cuenta que G. trabajaba en connivencia con
Lopez Toralesy ello quedd registrado en fotos que capturé (fs. 74/78).  Ahorabien, no cabe duda que G. estabaen €l lugar.  Sin
embargo, frente alatotalidad de la descripcion probatoriarealizaday ala documental afectada al proceso, en la actualidad no se
encuentra acreditado, ni con el grado de conviccién inherente a este segmento del juicio, que G. efectivamente haya tenido
ascendencia sobre todos |os gendarmes que participaron en la ocasién, con unaineguivoca e independiente capacidad y poder de
mando para definir la estrategia organizativa, dirigir el accionar de lastropasy disponer detenciones. Aspectos que, seguin vimos, si
estaban en cabeza del comandante LOpez Toraes, como él mismo lo reconocio.  Nétese ademas, que ninguna evidencia es
siquiera minimamente indicativa de que la maniobra desplegada por €l coimputado Lopez Torales [deliberada embestida tirandose
sobre el capot y el parabrisas del vehiculo que conducia Christian Romero], hubiese sido una conducta pergefiada de antemano por
G. con miras ajustificar la detencién. Circunstancia que, por consiguiente, también contribuye a distanciarlo del hecho sometido a
pesquisa.  Por lo expuesto, €l Tribunal RESUELVE: REVOCAR los puntos dispositivos | y Il de laresolucion apeladay
disponer respecto de R. A. G., auto de falta de mérito (art. 309, CPPN). A losfines del Art. 110 del Reglamento parala Justicia
Nacional, se deja constancia de laintegracion de esta Sala segiin Resoluciones CFASM 30/2017 y 92/2018. REGISTRESE,
NOTIFIQUESE, PUBLIQUESE (Ley 26.856 y Acordada 24/2013, CSIN), y DEVUELVASE. Firmado por: MARCELO
DARIO FERNANDEZ,  Firmado por: ALBERTO AGUSTIN LUGONES,  Firmado por: MARCOSMORAN  Firmado
(ante mi) por: MARCEL O FERNANDO PASSERO, SECRETARIO DE CAMARA  Cor relaciones G.deS,JL.;G.de
S., JL. dprivacionilega libertad agravada (art. 142 inc. 4) - Cam. Fed. LaPlata- aall - 05/05/2015
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