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\F;raloggdimiento Laboral Notificacion Del Empleador En El Domicilio Comercial
idez

JURISPRUDENCIA Procedimiento laboral. Notificacion del empleador en el domicilio
comercia. Validez Se confirma el fallo en cuanto se consider6 vélidala notificacién del empleador en su domicilio
comercial, y serechazael planteo de nulidad impetrado. En la Ciudad de Corrientes, alos 17 dias del mes de octubre de

dos mil dieciocho, encontrandose reunidos en la Sala de Acuerdos de la Excma. Camara de Apelaciones en lo Laboral, el Sefior
Presidente de lamisma, Doctor Gustavo Sebastian Sanchez Marifio y las Sefioras Vocales, Doctoras StellaM. Macchi de Alonso y
Valeria Chiappe, asistidos del Secretario autorizante, toman en consideracion los autos caratulados: ?FALCON JORGE GABRIEL
C/ EL IMPENETRABLE SRL Y OTRO Y/O Q.R.R. S/ IND. ETC?, Expte. N° 145509 venido a este Tribunal por los recursos de
nulidad y apelacion impetrado afs. 56/64 y 76/82 por |os demandados (Ramiro Maiquez y 7El Impenetrable S.R.L.?) contrala
Sentencia N°98 obrante a fs. 50/54. Practicado €l correspondiente sorteo afin de establecer el orden de votacion de los Sefiores
Camaristas, resulta el siguiente: Doctores Vaeria Chiappe, Stella Macchi de Alonso y Gustavo S. Sanchez Marifio, en ese orden. A
continuacion, la Sefiora Vocal, Doctora Valeria Chiappe formulalasiguiente:  RELACION DE LA CAUSA:  Ensu
pronunciamiento de fs. 50/54 el Sefior juez ?a-quo? resolvié: ?1°) HACER LUGAR alademanda, en la extension sefialada,
condenando aEL IMPENETRABLE SRL y aRAMIRO MAIQUEZ a depositar en el Banco de Corrientes S.A., alaorden de este
Juzgado y como perteneciente a estos autos, la suma de PESOS: DOSCIENTOS VEINTINUEVE MIL SETECIENTOS DOCE ($
229.712), con mas sus intereses, actualizacion por desvalorizacion monetariay costas, a quinto dia de notificada de la presente
Resolucion.- 2°) IMPONER las costas alos demandados vencidos (art. 87, Ley N°3.540).  3°) Mandar pagar la cantidad
condenada, de conformidad alas pautas dadas en el Considerando X1 con mas sus intereses, costas y actualizacién monetaria, dentro
delos cinco dias de notificada. 4°) DECLARAR lainconstitucionalidad de los arts. 7 y 10 de laley N°23.928, modificado por € art.
4delaley N°25.561y el art. 5° del Decreto 214/02 por las razones expuestas en €l Considerando X1. 5°) REGULAR los honorarios
profesionales del letrado interviniente en el presente juicio; por la parte actora ganadora, al Dr. JAVIER HORACIO PINEY RO, por
tres etapas del juicio (art. 42 ley 5822), en la suma de Pesos: CUARENTA Y SEISMIL QUINIENTOS DIECISEIS CON
SESENTA Y OCHO CENTAVOS ($46.516,68), SIN VA y como monotributista, habiendo tomado como base regulatoria el capital
acogido es decir lasumade $229.712 (arts. 6, 8 y 42 ley N°5822). Los montos regulados incluyen el 2% correspondiente ala
procuracion (art. 8 ley 5822/08).-  El monto de los honorarios regulados por |os trabajos realizados, durante lavigenciade laley
N°5822, devengara un interés moratorio (art. 768 C.C.y C.), conforme |o previsto por los arts. 53y 54 (ley N°5822), €l que se
calculara desde lamoray hasta su efectivo pago, aplicando latasa activa del Banco Nacion Argentina, cartera general o similar que
lasustituya. Ademés, dichos montos también deberan actualizarse si correspondiere. -INSERTESE copia de la presente resolucion al
expediente, NOTIFIQUESE, REPONGA SE oportunamente ARCHIVESE.- A fs. 56/64 y 76/82 los demandados (Ramiro
Maiquez y 7El Impenetrable S.R.L.?) interponen recurso de nulidad y apelacién contra el fallo citado. Corrido el traslado deley, es
contestado afs. 91/9481, siendo concedido afs. 71y 83; llamandose ?autos para sentencia? afs. 99 vta., Laintegracion se encuentra
firmey consentida, y la causa se encuentra en estado deresolucion. - La Sra. Vocal, Dra. StellaM. Macchi de Alonso, presta
conformidad ala precedenterelacion delacausa. -  Seguidamente la Excma. Camara plantealas siguientes:  CUESTIONES
PRIMERA: ¢Esnulalasentenciarecurrida? SEGUNDA: ¢Debe ser confirmada, modificada o revocada? A laprimer cuestion,
laSra. Vocal, Dra. Vaeria Chiappe, dijo: A LA NULIDAD: I) Que vienen estos autos a consideracion dela Alzada araiz del
recurso de nulidad impetrado afs. 56/64 y 76/82 por los demandados (Ramiro Maiquez y ?El Impenetrable S.R.L.?) contrala
Sentencia N°98 obrante afs. 50/54. Corrido €l traslado de ley, es contestado afs. 91/9481, siendo concedido afs. 71y 83;
[lamandose ?autos para sentencia? afs. 99 vta, lo que se encuentra firmey consentido, y la causa en estado de resolucién.-

Arguyen los nulidiscentes que el codemandado, RAMIRO MAIQUEZ, no fue notificado debidamente, ya que no se le corrié
traslado de la demanda en su domicilio real (Venecia N° ?), violandose de este modo todos |os derechos y garantias constitucionales.
Arguyen, que al haber ancticiado todos |os actos del proceso en €l domicilio legal delafirma (Avda. Libertad N° 6698), sele ha
impedido g ercer a esta persona fisica su legitima defensa; resultando arbitrarios |os apercibimientos aplicados por falta de
contestacion de lademandayy ficta confesio. Insisten en que la demanda fue mal notificadaal Sr. Ramiro Maiquez por no haberse
anoticiado en su domicilio real, siendo nulos todos |os actos posteriores, solicitando asi se declare, por haberse afectado su derecho
de defensa. Cita doctrinay jurisprudencia que entiende aplicable, a cuyos términos envio ?brevitis causae?. Hace reservadel caso
federal.-  Luego de analizar los argumentos expuestos por la quejosa, en su correlacidn con los fundamentos de la sentencia de
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origen, adelanto que la pretensién recursiva no puede prosperar.-  Liminarmente, es dale destacar que la sociedad demandada no
tiene legitimacion para deducir el recurso de nulidad fundado exclusivamente en la supuesta deficiente notificacion del coaccionado,
careciendo de agravio al respecto; de alli suimprocedencia-  Aqui, no es posible desatender que €l motor que impulsa el recurso
es lanecesaria existencia del agravio o perjuicio que laresolucion le causa al recurrente. Todos |os recursos estan condicionados al
gravamen producido al interés de la parte que o promueve; siendo de aplicacion el postulado de que 7€l interés eslamedida de las
acciones?, lo que traducido a nuestro caso implicaque lalesion del interés esla medidadel agravio y en cierto modo el agravio esla
accion del recurrente, quien mediante la interposicion del recurso procuralatutelajuridicade uninterésvulnerado.-  Dealli que
sin agravio -que, reitero, es una consecuencia del interés lesionado por lajurisdiccion no hay recurso. Esta exigenciatiene
virtualidad paratodos | os recursos, tanto para los que debe resolver el mismo juez que dicté la disposicion impugnada, como para
los que son deducidos por ante un superior. (RECURSOS JUDICIALES, 2, Depalma/1988, p. 7/8 y cc.).-  En suma, sobre labase
de que lo trascendente del agravio es el resultado del acto y los efectos que produce respecto del derecho invocado y la situacion
personal que padece el recurrente, no se advierte la existencia de gravamen o perjuicio alguno gue sirva de sustento a medio
utilizado por laS.R.L.-  Ahorabien, en lo que hace a recurso de nulidad deducido por e Sr. Maiquez, adelanto su improcedencia,
en funcion de las circunstancias fécticas y juridicas que seguidamente seindican.-  En sentido amplio, €l recurso de nulidad puede
definirse como el medio de invalidar tanto resoluciones judiciales como actos procesales anteriores a €llas que no redinen los
requisitos necesarios parala obtencion de su finalidad.-  El objeto mediato del recurso de nulidad es rescindir, casar o anular una
sentencia, por su forma o contenido o por los actos que la han precedido, pero su objeto mediato, Util y que lo justifica, es obtener
gue no se violen las garantias de la defensa en juicio, esto es, que no se produzcan resoluciones injustas. (Podetti, ?Tratado de los
recursos, p. 243).-  Como lo ha expresado esta Camara en anteriores pronunciamientos, la nulidad de los actos procesales se debe
vincular intimamente con laidea de la defensa en juicio, de netaraigambre constitucional.  Consecuentemente, cuando surge
algun vicio, defecto u omisién que hayan privado a quien los invoca del gercicio de alguna facultad, afectando la garantia en
cuestion, se produce unaindefension que configurala nulidad, caso contrario, éstano setipifica-  Enautos, el incidentista se
limita a cuestionar la notificacién del traslado de la demanday |os posteriores por haberse efectuado en un domicilio que no resulta
ser su domicilio real, sin atacar el acto formal de lanotificacion ni arglir lafalsedad del mismo.-  Delas constancias obrantes afs.
18/21 surge que €l oficia notificador cumplié con todos los recaudos que le impone el art. 339 del C.P.Cy C. paralos supuestos en
gue el demandado sea una personafisica. Tan es asi que dejé aviso y procedid ala natificacion al dia siguiente, siendo atendido en
ambas oportunidades por |a encargada administrativa del lugar, quien al ser preguntada por € Sr. Maiquez dijo que el mismo ?no se
encuentra?. Lo mismo surge de la cédula por la que se natificala audiencia de tramite (fs. 26/28).-  En ese contexto, €l apelante se
limitaaremarcar que €l domicilio al que fue dirigidala notificacion del traslado de demanda se trata de un domicilio que no es el
real. Efectivamente es el domicilio laboral, de lafirma codemandada, en el que prestara servicios €l accionante, emanando €llo de
los recibos de haberes adjuntos y del intercambio epistolar previo alatrabadelalitis-  ?En este sentido, cabe aclarar que si bien
se establece que la demanda debe ser notificada en el domicilio real, es pacificalajurisprudencia de este fuero en el sentido de que
son vélidas las notificaciones de demanda practicadas en €l lugar de trabajo, dado que no es exigible alos trabajadores que conozcan
o averiglen el domicilio particular sus empleadores. En efecto, entre otros precedentes en sentido analogo, se ha sostenido que
?aunque el domicilio laboral se encuentre clausurado y precintado, es ali donde deben dirigirse las comunicaciones a empleador, no
siendo exigible que el trabajador conozca o averigiie el domicilio particular de aquél.? (Sent. 57780 del 19/8/1986, en autos ?Correa
de Mestola, Amanda N. y otrosv. Afronti, Mario M. A.?, del registro de la sala 2%). (Camara Nacional de Apelaciones del Trabajo,
saalllC. Nac. Trab., sala 3% 12/03/1999, Scotillo, Néstor C. v. Zaffrani, Enrique, Cita online: 30000248). |dem: Camara Nacional
de Apelaciones del Trabgjo, salalllC. Nac. Trab., sala 32 10/06/2008, Basilisco, Luis A. v. Pugliese, Osvaldo S. y otros s/despido,
CitaOnline: 70046851).-  También se hadicho sobre el asiento de los negocios. ?Este Ministerio Pablico hatenido por validas las
notificaciones a personas fisicas demandadas en €l ?asiento de sus negocios?, sosteniendo que en principio el domicilio donde deben
remitirse las comunicaciones dirigidas a empleador es €l lugar de trabajo y no es exigible alos trabajadores que conozcan o
averiguen el domicilio particular de su empleador (ver dictamen N° 35.076, del 18/11/2002, en autos ?Mendieta Juan Alfredo
c/Fgardin Gerardo &/ Ley 22.250?.-  Este hasido el temperamento expuesto por esta Alzada en los autos caratulados: ?Quiroz
Jorge Abdon ¢/ Empresa SantaLuciaS.R.L. Y/u otros & ind.?, expte. N° 10.709, Sentencia N° 119/2010, donde se sefidlara que
encontrandose perfectamente acreditada la remisién de los despachos emitidos por el actor al domicilio donde el demandado tiene el
asiento de sus negocios, el mismo sirve para cumplir con las notificacionesdeley.-  Lamismalineahaseguido el Superior
Tribunal de Justiciade la Provinciaal falar enlacausa: 2INCIDENTE DE NULIDAD EN AUTOS: ROMAN RAMON ANIBAL Y
RUIZ JOSE OMAR C/ NORA ESTELA GLORIA GOMEZ Y/O TRANSIMARIBO LTDA. Y/O SANTA FELICIDADE SA.A
Y/O QUIEN REUSLTE EMPLEADOR Y/O REPONSABLE S/ LABORAL?, Expte. N° 102-33716/4, Sentencia N°2 del 09/02/11.-
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Por ende, resulta plenamente vélida la notificacion en dicho domicilio, sobre todo teniendo en cuenta que a este codemandado

(Ramiro Maiquez) se lo demanda en calidad de socio gerente de la firma, en cuyo domicilio se practicaron todas | as notificaciones.-

En ese sentido se haindicado: ?...si lademanda se entabla contra el empleador, procede la notificacién a domicilio donde se lleve
adelante la explotacion: se ha considerado que si el domicilio en el cual serealizo lanotificacion, aunque no sea el real, corresponde
aun comercio de propiedad del damnificado, debe entenderse que la notificacién ha cumplido su objeto, sin que pueda vadlidamente
alegarse lano entregade lamismaal principal, pues esa cuestion es gienaalarelacion juridicay se refiere alaresponsabilidad del
obrero o empleados frente a su patron o empleador, y alaeleccidn y vigilancia que éstos hagan de aquéllos. No existe en tal caso
nulidad procesal alguna, ya que no haexistido indefension ni peligro de tal. Por otra parte, es sabido que el domicilio comercial
produce efectos para el cumplimiento de las obligaciones ali contraidas. De ali que, si no cabe ladescalificacién de las
notificaciones cursadas a un domicilio donde se halla ratificada la asistencia regular que es propia de quien posee un domicilio
comercia tratdndose de un pleito suscitado entre comerciantes en virtud de una operacion mercantil, mal puede nulificarse la
citacion que curse el dependiente al domicilio donde labord, siempre que ali continte funcionando la empresa? (cfr. Juan J.
Formaro; ?Ley 11.653. Procedimiento Laboral de la Provincia de Buenos Aires. Comentada. Anotada. Concordada?;, Buenos Aires,
Hammurabi, Tomo 1, p4g.491); (CTRO,Sala 2, 02/05/2013: 2CARRASCO ALEJANDRA FABIANA ¢/ VAZQUEZ ELVIO
SIMON s/ RECLAMO? - Expte. N° 2CT-24634-11).-  Aunque lo sefialado hasta aqui resulte suficiente para rechazar la nulidad
planteada, cabe referirse a concepto de domicilio alos efectos de la notificacion. El art. 73 del Cadigo Civil y Comercial establece
que: ?La persona humanatiene domicilio rea en el lugar de su residencia habitual. Si gjerce actividad profesional o econémicalo
tiene en el lugar donde la desempefia para el cumplimiento de | as obligaciones emergentes de dicha actividad.?  Esdecir, que e
nuevo Codigo considera que el domicilio de una persona es aquel en el que habita, pero dicho domicilio queda desplazado si esa
persona gjerce actividad profesional 0 econémica resultando el domicilio aquél en el que ladesarrolla-  ?Tal solucion que da
preferencia a este domicilio por sobre el domicilio real de la personaresulta de toda justicia, pues no obliga arealizar averiguaciones
0 investigaciones respecto de laresidencia habitual del agente econémico parareclamar por eventuales incumplimientosy permite
producir efectos juridicos en el lugar donde se desempefiala actividad, |o cual concuerda con los efectos del domicilio que regulael
art. 78 CcyC.? (Gustavo Luis Gaibrois, Cédigo Civil y Comercial de laNacién Comentado Tomo | Titulo Preliminar y Libro
Primero Articulos 1 a400, Marisa Herrera - Gustavo Caramelo - Sebastian Picasso Directores, SAIJ).-  Resta acotar que las
nulidades procesal es deben interpretarse restrictivamente reservandose como Ultima ?ratio? frente ala existencia de una efectiva
indefension, ello por cuanto el derecho procesal esta dominado por ciertas exigencias de firmezay efectividad en los actos,
superiores alas otras ramas del orden juridico, de donde se sigue que frente a la necesidad de obtener actos procesales vaidosy no
nulos se hallala necesidad de obtener actos procesal es firmes sobre |os cual es pueda consolidarse el derecho (Cam. Nac. Civ. Saa
A- 31-07-79, Re. LaLey 16-11-79).-  Lafinalidad de las nulidades procesales es asegurar la garantia constitucional de defensaen
juicio.  Donde hay indefension hay nulidad; si no hay indefension no hay nulidad. El derecho procesal garantiza a justiciable la
posibilidad de gjercitar sus defensas no la defensa misma. (Int. N° 439/01, en autos: ?MENDIBURU JUAN CARLOS C/LA
CECILIA SR.L. Y/U OTRO S/IND.? Expte. N° 9119).-  En el ?sub-lite? es evidente que | as notificaciones cumplieron su
finalidad y no hubo indefensidn, sino mas bien desidiaimputable ala misma parte. Tan es asi que afs. 33/34 comparece €l Sr.
Maiquez presentando un certificado médico y solicitando la suspension de la audiencia de tramite (minutos mas tarde de que esta se
[levara a cabo); invocando que siendo el Unico apoderado de lafirma ?El Impenetrable S.R.L.? debia suspenderse por encontrarse
afectado a una dolencia que le impedia comparecer; alo que €l juzgado le provee que debe cumplir con patrocinio obligatorio y
congtituir domicilio legal. En ese mismo acto, e Sr. Ramiro Maiquez denuncia como domicilio real el delafirma (Avda. Libertad
N° 6698), donde dice encontrarse haciendo reposo, y en el cual se materializaronn todas las comunicaciones de la causa que ahora,
tardiamente, viene a cuestionar. Es més, por providencia N° 7701 de fs. 35, se tiene por denunciado domicilioreal.-  Que, siendo
ello asi, y analizada la cuestion alaluz de las previsiones contenidas en los arts. 33 delaley N° 3.540y 169 ss. y cc. del C.P.C.C,,
tenemos que la nulidad no puede ser declarada cuando el acto ha sido consentido, aungue fuera técitamente, por la parte interesada
en ladeclaracién. Se entiende que media consentimiento técito cuando no se promueve el incidente de nulidad dentro de los cinco
dias subsiguientes al conocimiento del acto.-  ?Todo tipo de irregularidad procesal es susceptible de remediarse mediante el
consentimiento expreso o presunto de la parte a quien ella perjudica. De ali que los actos procesal es viciados, 0 supuestamente
viciados, se reparen si no son atacados en tiempo habil, sin que quepa distinguir acercadel origen de lairregularidad o que se trate
de un trémite esencial del juicio. Es decir que la nulidad se subsana cuando media consentimiento y se tiene por tal laomisién en
articular €l incidente respectivo dentro de los cinco dias de conocido €l vicio.? (Cam. Nac. Apdl. Civil, SalaD, 14/05/1980. LA LEY
1980-D, 188).-  En efecto, si en tiempo y forma se pueden cuestionar |as actuacionesy se guarda silencio, ello hace presumir
conformidad con el tramite. Razones de economiay consecuencial mente de celeridad procesal asi o imponen. (Maurino, Alberto
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Luis, Nulidades Procesales, Ed. Astrea pdg. 55).-  ?No hay interés en declarar la nulidad de una notificacion cuando la parte ha
tenido conocimiento de la providencia.? (J.A, t. 43, p. 1.157). ?Las nulidades procesales no tienen por finalidad salvar pruritos
formales, sino que estan ingtituidas para enmendar perjuicios efectivos.? (D.T., 1.983-B, p. 120).-  En efecto, para el progreso de
lanulidad de procedimiento es necesario que quien lainvoca se haya visto privado de la posibilidad de esgrimir las articulaciones
defensivas que pudieran haberle correspondido, pues de lo contrario faltalalesion concretay no procede la declaracion de nulidad
por no estar demostrado un perjuicio paraladefensa. En tal sentido, debe tenerse en cuenta que la garantia de defensa en juicio no
amparalanegligenciade los litigantes (Fallos, t. 239-51; t. 247-161, Morello, A.M., Pruebaincongruencia, defensaenjuicio, p.
25).-  Sobreel tema, € Excmo. Superior Tribunal de Justicia de Ctes. Hatenido ocasi6n de resefiar: ?Resulta asi que larecurrente
debe hacerse responsable de su propiainaccién, como se desprende de la doctrina de la autorresponsabilidad del sujeto procesal que
rige en lamateria analizada. De |o expuesto se deduce con palmaria evidencia que la ahora recurrente, ha perdido, por su propia
impericia o negligencia, la efectividad de sus pretendidos derechos, deviniendo aplicable el brocardo juridico ?propria turpitudinem
nemo alegare potest neque nemo auditur?. No corresponde a esta instancia subsanar la pérdida de laviarecursiva de los justiciables
ocasionadas por su propia ligereza o fatade diligencia... Probado esta que no existe menoscabo ala garantia del debido proceso
cuando lainadmisibilidad encuentra su causa en la propia negligencia del recurrente... Esimputable alarecurrente lano
cumplimentacion debida de la exigencia normativa, lo que excluye todo posible menoscabo ala garantia de la defensa en juicio,
cuyo ambito no tutelalas omisiones en que incurran los justiciable... Que, luego, habiendo imperado en la especie los principios de
anoticiamiento, trascendenciay convalidacion, la actitud del quejoso lo convierte en negligente debiendo cargar con las
consecuencias de su obrar.? (S.T.J.,Sent. N° 114/95, expte. N° 10.445, inre: ?Linares, Atilio Irineo c/Casinos del Litoral S.A.g/tutela
sindical?).-  Como colofon de lo que antecede, el planteo de nulidad en andlisis no encuentra debido sustento, debiendo
desesimarse. Asi votd.- A lamisma cuestion, la Sra. Vocal, Dra. StellaM. Macchi de Alonso, dijo: me adhiero alos fundamentos
expuestos por la Sra. Vocal preopinante, y agrego |os argumentos que paso a exponer: no dejo de ponderar que la recurrente centra
el planteo nulidicente, en laincorrecta notificacion del traslado de la demanda, y de la audiencia de tramite, sin embargo se dio por
notificado de la sentencia dictada en estos autos, habiéndose diligenciado lamismaen el domicilio cito en AVENIDA LIBERTAD
N° 6698, y es asi que plantea la nulidad invocada solo del traslado de la demanda, y audiencia de tramite- Me pregunto, como tomo
conocimiento del fallo de grado y no de | as actuaciones anteriores que fueron anoticiadas en el mismo domicilio. Tampoco dejo de
ver queafs. Queafs. 34, sepresent6 € Sr. RAMIRO MAIQUEZ, en carécter de apoderado de lafirma EL IMPENETRABLE SRL,
solicitando la suspension de la audiencia de tramite fijada para el dia 22/08/2017 a las 8,30 hs. acompafiando certificado médico por
padecer un cuadro de lumbalgia debiendo guardar reposo por cinco dias en €l domicilio sito en AV. LIBERTAD 6698, expresando
también que es el Unico apoderado de laempresa EL IMPENETRABLE SRL, y debido a su repentino estado de no salud, no pudo
otorgar nuevo poder a otra persona a sus efectos. Si bien esta presentacion lo fue alas 8.50 es decir con posterioridad alarealizacion
delaaudiencia, y sin patrocinio letrado, afs. 35 por auto N° 7701, de fecha 22 de agosto de 2017, e Sr. Juez de Grado, en el punto
primero dispuso la agregacion de dicho certificado, y tuvo por denunciado domicilio real. En el punto segundo, tuvo presente lo
manifestado por el presentante, intimando previo atodo tramite cumplir con el patrocinio obligatorio y constituir domicilio legal de
conformidad alos arts. 46, 56 y conc. Del CPCY C.- Providenciaincluida a notificaciones del dia27/08/17. Es el caso que el
segundo punto de la providencia referida nunca fue cumplido. No obstante ello la presentacién del Sr. RAMIRO MAIQUEZ, sindica
que tomo conocimiento de las actuaciones en la causa, y |o que es més fijo domicilio en Avenida Libertad 6698, coincidente con las
notificaciones del traslado de la demanday de la audiencia de conciliacion cuya suspension pidiera, generando una fuerte presuncion
en su contra, quebrando el principio de buenafe.- En suma concluyo que lanulidad articulada debe ser desestimada. ASI VOTO.-

A lasegunda cuestion, la Sra. Vocal, Dra. Valeria Chiappe, dijo: A LA APELACION: El recurso de apelacion fue impetrado y
concedido en forma conjunta con el denulidad.  Expresan los quejosos que el fallo impugnado adolece de una fundamentacion
juridica, facticay légica que lo convierta en tal. Las criticas se centran en lainvocada indefension en que se habria colocado a uno
de los codemandados a haberse anoticiado todos |os actos trascendentes del proceso en un domicilio que no es el real. También se
disconforman con latasa de interés aplicada y laindexacion dispuesta. Hacen reserva del caso federal.-  Atento alo resuelto
precedentemente, incumplidos los postulados que acarrean la nulidad de |os actos procesales cuestionados y atendiendo ala
interpretacion restringida que rige en lamateria, no comprobandose un caso de violacion del derecho de defensa, y siendo que la
apelacion se basa en los mismos argumentos ya tratados al resolver la nulidad también planteada, debe sin méas confirmarse el
pronunciamiento primerainstanciaen |o que a este punto concierne, resultando gjustado a derecho el apercibimiento dispuesto en
funcién de laincontestacion de lademanday laficta confesio en que incurrieran tanto lafirma ?El Impenetrable S.R.L.? como €l
socio gerente de lamisma, Sr. Ramiro Maiquez, demandado atitulo personal.-  Respecto alasimplicanciasy efectos que produce
en el proceso la no contestacion de demanda, tanto la doctrina como la jurisprudencia son contestes a afirmar que lainversion dela

| Page4/6 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/procedimiento-laboral-notificacion-del-empleador-en-el-domicilio-comercial-validez/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sun May 24 20:28:58 2026 / +0000 GMT

cargade |la prueba es |a sancién especificay consecuenciainevitable paratales supuestos.  La contestacion de lademanda se erige
de esta forma en un derecho fundamental que tiene el demandado, pues es la oportunidad procesal de la que dispone para oponerse a
laaccion instaurada en su contray de g ercer su legitimo derecho de defensa; pero alavez constituye una carga, ya que en lamedida
gue no se giercite dicha facultad o ello se haga deficientemente se crea una presuncion desfavorable en su contra.-  Asi se ha
sentado: ?Al haberse omitido contestar la demanda en el plazo que habia para hacerlo, corresponde tener por ciertos los hechos
invocados en la misma, en tanto no se han producido pruebas que logren desvirtuar 1os hechos invocados en la demanda.? (CCiv.,
Com. Y Lab. Rafaela, 05/04/94, Ferndndez, Pedro A. c/Bozzalla, Omar M. s/ Laboral - Z.T. 66 R-37).-  Por tanto, siendo que €
fallo atacado encontrd su fundamentacion en la propiafalta de diligencia del recurrente, debe hacerse cargo de la pérdida del derecho
por la propia omisién, segin se desprende de la teoria de la autoresponsabilidad del sujeto procesal querige en lamateria (S.T.J,,
Sent. N° 114/95, expte. N° 10.445, in re; ?Linares, Atilio Irineo c/Casinos del Litoral SA.gtutelasindical?).-  Consecuentemente,
siendo que la hoy recurrente tenia a su alcance los medios para contestar la demanday gjercitar debidamente sus derechos; si no 1o
hizo debe cargar con las consecuencias generadas por su propia conducta discrecional.- Lo que antecede no responde a
rigorismos formales que atentan contra el derecho de defensa; por el contrario, edifican otras méximas como las del debido proceso.
Un proceso que se precie de ser ordenado y predecible reclama, sin lugar a dudas, el debido respeto alas formas, porque ello da
seguridad juridica- Lo mismo acontece con la icta confesio?, dado que €l art. 65 de laley 3.540 mandatener a
incompareciente por confeso atenor de los hechos expuestos en el escritoinicial.-  Sobre todas |as demés cuestiones que son su
consecuencia nada dice el recurrente, deviniendo asi ladecisién firmey consentida, toda vez que lo no apelado es detraido del
conocimiento delaAlzada-  Como es sabido, toda sentencia es una cadena de razonamientos, cuyos eslabones son premisas que
el sentenciante deja sentadas para arribar ala conclusion final, de modo que quien se agravia de la sentencia debe referirse

puntual mente a cada uno de aquellos eslabones de |a cadena, so pena de que los no rebatidos queden firmes, por exclusion que hace
el propio apelante que los saca del conocimiento del Tribunal de Alzada, como corolario de su disponibilidad material del proceso
(Conf. Ibafiez Frocham, Tratado de los recursos en el proceso civil, N°55, p. 155, Bs. As.).-  Tampoco puede prosperar la queja
relativa alos intereses dispuestos, por ser criterio de este tribunal que a partir del 01/01/14 y hasta €l efectivo pago debe aplicarse la
tasa fijada en origen (activa segmento 3 del Banco de Corrientes S A.).-  No arribo alamisma conclusion en lo que haceala
declaracién oficiosa de inconstitucionalidad de laley 23.928 (art. 7'y 10), modificada por ley 25.561 (art. 4°), yaque el proceso
inflacionario es posible de correccidn con la utilizacién de una tasa de interés adecuada, cumpliéndose de esta forma con lafinalidad
reparadora buscada. Superponer a dichatasa la actualizacién de los montos segun los indices oficiales excederiala funcion
reparadoradel capital que ya se encuentra asegurada, exceso que redundaria en un enriquecimiento sin causa del acreedor en
desmedro del derecho de propiedad del condenado a pago, quien veria aumentada su deuda sin fundamento legal alguno.-  Ta es
el criterio fijado por €l STJen los autos: ?ZESPINOZA RAMON ALBERTO C/ SALVIA TOMASERNESTO Y/U OTRO Y/O
Q.R.R. S/ IND.?, EXP - 41024/9, Sentencia N° 52 del 30/06/2015, al establecer: ?... |la suma de intereses con indices de
actualizacion (previa declaracion de inconstitucionalidad de la normativa pertinente) implicd un exceso abusivo, estando ello
estrechamente vinculado con o consagrado en la segunda parte del art. 1071 del Cadigo Civil. Y laley no amparael gercicio
abusivo del derecho considerandose tal a que contrarie los fines que aquellatuvo en cuenta a reconocerlo o que excedalos limites
impuestos por la buenafe, lamoral o las costumbres...  Debe puesimpedirse el excesivo beneficio en perjuicio deotro. Y s la
cuantiadel capital, como ocurri6, excede notablemente una razonabl e expectativa de conservacion patrimonial, tal solucién no
puede ser mantenida so color de un supuesto comportamiento contradictorio (doctrina de |0s actos propios), menos so pretexto del
respeto ala preclusion?. ?Efectivamente, resultainadmisible confirmar tan solo lo relativo ala morigeracion de los intereses sin que
alcance también alo relativo alaindexacion.  Comparto la solucion de origen que dejo sin efecto la declaracién de
inconstitucionalidad de la normativa que la prohibe, cuando en verdad, 1o que se trata, es de evitar que mediante el uso de intereses
con més indices de actualizacion monetaria se arribe a una sumade dinero abusiva.? ?Y s |o que se persigue es mantener inclume
el contenido econdmico, ello no selogra con la sumatoria aludida en tanto genera en el patrimonio del acreedor un enriquecimiento
incausado?.-  Todo lo cua mellevaaconcluir que el remedio intentado debe prosperar inicamente en este acapite, revocandose 1o
dispuesto en el punto 4°) de la parte resol utiva de la sentencia en crisis; con costas -en estainstancia- alas apelantes, dado su
caracter de vencida en lo que hace ala cuestion fondal, debido a que lo que se modifica derivadel propio arbitrio del judicante de
grado (declaracion de inconstitucionalidad de oficio de laley 23.928), sin que el actor hayaincidido en tal resolucion (art. 88, ley
3540). Asi votd.- A lamisma cuestion, la Sra. Vocal, Dra. StellaM. Macchi de Alonso, dijo: Me adhiero alo resuelto por la Sra.
Juez preopinante, y agrego, que en cuanto a este medio recursivo, €l hoy apelante, gira sus agravios unicamente en lafalta de
notificacion del traslado de la demanda, y audiencia de trdmite en su domicilio particular, no refut6 en 1o mas minimo las
pretenciones del actor, tenidas en cuenta por €l juzgador, ni siquiera menciono la prueba documental acompafiada con la demanda,
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valorada por €l inferior. Tampoco cuestion6 ser €l socio gerente, simplemente reiterd defeciente notificacion. En sintesis si bien
tengo dicho en numerosos fall os dictados con anterioridad, que las presunciones procesal es no son de aplicacion automatica, pues
estas deben encontrar apoyatura en otras pruebas, que la carga de la prueba en un instrumento que el ordenamiento objetivo pone en
manos de lajurisdiccion parallegar alaresolucién del caso, y no de las partes, las que estan obligadas a producir pruebas en
sustento de su postura, pues el juez no puede dictar sentencia en base a ficciones y/o meras presunciones, en el caso traido a estudio,
la parte actora acompario 3 recibos de haberes, y comunicaciones epistolares, certificadas por el Correo Argentino, y los originales
remitidos por la demandada, con sus respectivas obleas.- |o que da cuenta de la efectiva relacion de dependencia del trabajador para
con la demandada, como también su reclamo sobre la categoria, jornada, y causa de la extincién del contrato de trabajo, procediendo
también la extencién de la condena al administrador, y/o gerente de aquella. Reitero el escrito apelativo nada dijo al respecto, por
tanto no refutd los argumentos expuestos en el fallo en crisis, por 1o que confirmo la sentencia recurrida en este punto, al igual que la
aplicacion de los intereses, e imposicion de costas, debiendo modificarse solamente dicho pronunciamiento tal como lo sefial6 la
Sra. Vocal en Primer término, en lo que refiere ala declaracion de inconstitucionalidad oficiosade laley 23.928 ( art. 7y 10),
modificada por laley 25561 ( art. 4°) cuyos fundamentos comparto.- ASI VOTO.  Que, en consecuencia, se da por finalizado el
presente Acuerdo, pasado y firmado por ante mi, Secretaria autorizante, que doy fe.-  Concuerda fielmente con su original obrante
en el protocolo de Sentencias del corriente afio. CONSTE.- CARLOS MARIA PICCIOCHI RIOS  Secretario
SENTENCIA N°245  Corrientes, 17 de octubre de 2.018.-  Por los fundamentos de que instruye el Acuerdo precedente, SE
RESUELVE: 1°) RECHAZAR €l recurso de nulidad impetrado por los demandados afs. 56/64 y 76/82 (ref.), en atencion alos
fundamentos vertidos en |os Considerandos. 2°) RECEPTAR parcialmente €l recurso de apelacién incoado por |os accionados, por
los argumentos desarrollados ?utsupra?. 3°) COSTAS alos demandados vencidos. 4°) REGULAR los honorarios del Dr. DIEGO
GALLINO YANZI, y los correspondientes al Dr. PINEY RO JAVIER HORACIO, en conjunto, en un 2% de los que se fijen en
primerainstancia, a cual debera adicionarse el porcentgje del VA en caso de que correspondiere (art. 9y 14 delalLey N° 5822),
con mas el interés establecido en el art. 56 de lamismaley desde su regulacion y hasta su efectivo pago. 5°) INSERTESE copia

expediente. Registrese. Notifiquese.  Fecho, vuelva a origen.- Dra. STELLA M.MACCHI de ALONSO  Juez Camara
de Apelacionesen lo Laboral Corrientes  Dra. VALERIA CHIAPPE  Juez Camarade Apelaciones en lo Laboral Corrientes
CARLOSMARIA PICCIOCHI RIOS  Secretario 033855E
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