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Procedimiento Penal Rueda Planteo De Nulidad Regla De La Sana Critica

JURISPRUDENCIA Procedimiento penal. Rueda. Planteo de nulidad. Regla de la sana
critica Se confirma el fallo que rechazé el planteo de nulidad de la rueda de reconocimiento deducido por la defensa, pues el
sefialamiento efectuado por la victimano encierravicio alguno, yaque en rigor se tratd de unaindividualizacion casual que, en todo
caso, debe ser valorada conforme alas reglas de la sana critica, pero no acarrealanulidad de la diligencia.

Buenos Aires, 23 de noviembrede 2017 Y VISTOS: Ladefensade M. E. B. apel6 el auto documentado afs. 11/16, en cuanto
se rechazd el planteo de nulidad deducido por esaparte.  El recurrente sostuvo que el reconocimiento en fila de personas del que
particip6 el nombrado y a partir del cual ladamnificadaC. A. A. lo sefial6 como su agresor (fs. 121 del expediente principal), debe
invalidarse, en tanto B. no conté con una asistencia técnica que velara por sus intereses, circunstancia que, a su criterio, vulneralas
garantias reconocidas por la Constitucion Nacional (articulo 18).  También alegd que solo quien participa como sujeto pasivo de
ladiligencia puede (0 no) ser reconocido, pero no quien no laintegraen tal condicion, como erael casodeB.  Finamente,
manifestd que las pruebas producidas con posterioridad son una derivacion del acto invalido, extremo que les resta valor convictivo.
Sin embargo, €l Tribunal comparte la decisién adoptada en lainstanciaanterior. Al respecto, se ponderaque si bien B. no fue
asistido técnicamente al celebrarse el acto cuestionado, ello obedecié a que hasta ese momento no habia sido sindicado como €l
autor del hecho que damnificaraaA., ocurrido en las circunstancias relatadas por lavictimaafs. 1, 1520y 121.  En efecto, la
rueda de reconocimiento fue ordenada en relacion con E. N. D. (fs. 118) y M. E. B. tomé parte en €lla, pues se encontraba detenido
enlaUnidad N° 28 del Servicio Penitenciario Federal, en el marco de la causa N° 58.474/17, y tenia cierta similitud fisonémica con
el -hasta entonces- imputado D.  Por lo tanto, e sefialamiento efectuado por la victimano encierravicio alguno, pues en rigor se
traté de unaindividualizacién casual que, en todo caso, debe ser valorada conforme alas reglas de la sana critica (articulo 241 del
citado c6digo), pero no acarrealanulidad deladiligencia. A mayor abundamiento, se advierte que la defensora Rosana Marini, si
bien presencio el acto por asistir técnicamente a D, también gjercialadefensade B. en lacausan® 58.474/17 (fs. 119y 121).  En
tales condiciones, el agravio relativo aque el fin de larueda de reconocimiento es €l de identificar solamente a la persona que
interviene como ?sujeto pasivo? no sera admitido, pues -como se dijo- laindividualizacién cuestionada no se pondera como si
hubiese sido efectuada en el marco de unarueda con las formalidades de los articulos 270y ss. del ritual.  Finalmente, si bien a
partir del reconocimiento atacado lainvestigacion se encamind adeterminar si B. intervino en el hecho, |os elementos de prueba
colectados a partir de las tareas llevadas a cabo por la Division Delitos contrala Integridad Sexual de la Policiade la Ciudad de
Buenos Aires, ala que se dio intervencion con anterioridad ala medida puesta en crisis, también sustentan laimputacion contra B.
(fs. 140/142y 162/163).  En efecto, las vistas fotogréficas obtenidas de los registros filmicos captados por la cdmara ubicadaen la
Contaduria Genera del Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires, sitaen laavenida ... , de esta ciudad, permiten apreciar a atacante
de A., cuyas caracteristicas fisicas (fs. 141 vta./142) se compadecen conlasde B.  En consecuencia, el Tribunal RESUELVE:
CONFIRMAR el auto documentado afs. 11/16, en cuanto fueramateriarecursiva. ~ Notifiquese, devuélvase y sirvalo proveido de
atentanotade envio.  El juez Ricardo Matias Pinto integra el Tribunal por disposicién de laPresidenciadel 12 dejulio Gltimo
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