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I(\Q/I%:I ebra Creditos Quirografarios Financieros Calculo Sancion Por Temeridad Y
icia

JURISPRUDENCIA Quiebra. Créditos quirografarios financieros. Calculo. Sancion por
temeridad y malicia Se confirma la resolucién que desestimé -respecto a los créditos quirografarios financieros- su
impugnacion al recalculo del articulo 202 de la Ley de Concursos y Quiebras, porque sus titulares dejaron de ser acreedores a
considerar en la quiebra conforme sentencia que adquirié firmeza. Asimismo, se llamé severamente la atencién alafalliday a sus
letrados apoderados para que, mas ala del énfasisy ahinco que pudieron poner en la defensa de sus intereses personales y/o los de
su representada, prescindieran en el futuro de reiterar planteos ya resueltos, pasados en autoridad de cosa juzgada, y/o formular
peticiones que no condecian con el estado de la causa. Buenos Aires, 23 de octubrede 2017. Y VISTOS:

1. Apelé lafalidael decisorio defs. 410/426 que desestimé -respecto alos créditos quirografarios financieros- su impugnacion a
recdlculo del art. 202, LCyQ. Su memoria de fs. 451/467 fue respondida por Ceteco Finance B.V. (fs. 469/474), Sir Home S.A. (fs.
613/646) y lasindicatura (fs. 704/708).  El dictamen fiscal corre afs. 656/657. 2. El Juez a quo declard ineficaz expedirse
sobre | as acreencias financieras, por cuanto sus titulares dejaron de ser acreedores a considerar en la quiebra. Ello, con sustento en la
firmeza adquirida por la resolucién de esta Alzada (del 9-10-07) revocatoria de ?la decision del juzgado que habia entendido que los
importes habidos en la cuenta integraban e activo de la quiebra?; pues el recurso extraordinario de lafallida fue ?desestimado el
9/10/08... (y 18) ...quejaante laCorte... €l 6/11/2012?.  Laconclusién ala que arribo esta Sala (que a partir de la suscripcion del
convenio los acreedores financieros pasaron a ser |os Unicos titulares de los créditos objetos de la cesién) ?fue reiterada por €l
Superior en laresolucion del 29/3/11... del Zincidente de distribucion de fondos por HSBC...' (expte. 49.409)7?, decisorio que también
se encuentra firme al haber sido rechazados |os recursos interpuestos por lafallida (v. fs. 410/426, pto. 16.3). 3. Los fundamentos
del dictamen fiscal que esta Sala comparte y alos que se remite por economia procesal, resultan suficientes para confirmar 1o
decidido por € Juez aquo en lo que fuera materiade apelacion.  Lareinterpretacion que efectlialafallida (en relacion ala escrow
account) desvirttialo expresado por el Tribunal y hace caso omiso alafirmeza de las decisiones dictadas por esta Salay la CSIN en
el proceso principa y las causas conexas.  Todavez que por momentos parece perderse lafinalidad del proceso, extremo que se
evidencia en lasinnumerablesy reiteradas presentaciones efectuadas por la quebraday ?Sir Home? que, alegando defender
derechos, traban y complican el desarrollo del tramite generando un dispendio jurisdiccional que colisiona con el interés que existe
en laculminacion del litigio, corresponde efectuar algunas precisiones. 4. Este incidente se promovi6 el 16-7-07 (v. fs. 1/42)
como consecuencia de lo resuelto por el Magistrado el 10-4-06: que ?os fondos depositados en la ?escrow account' integran el
activo delaquiebra? -v. fs. 43/53, pto. IV), 1)-.  Tal decision revocada por la Alzada el 9-10-07 a considerar que desde el 24-8-99
(fecha de suscripcion del convenio) Aos acreedores financieros pasaron a ser 1os Unicos titulares de los créditos objeto de lacesion...
(como fuera dispuesto por) ...la propia deudora a presentar la propuesta? (v. copiaafs. 43/53).  Laresolucion adquiri6 firmezael
22-12-08, cuando la CSIN desestimd la queja interpuesta por lafalliday como reconoce larecurrente, ?se trata de una discusion que
no podriavolver adarse...? (fs. 451/467, pto. 1).  Sin embargo, habiéndose elevado este incidente en abril de 2014 (v. fs. 654
vta.), esta Sala puede abocarse a tratamiento de | as apelaciones deducidas contrala resolucién recurrida, luego de més de dos afios
gue la causa llegara a su conocimiento. Ello es consecuencia directa del uso y abuso que hicieron lafalliday ?Sir Home? (quienes
actlian ambas representadas por Daniel Alberto Dos Rels, v. fs. 726 y fs. 733), del proceso.  Esta afirmacion se sustentaen lo
actuado por aquéllos desde que fuera elevada la causay que dilataron la resolucion de este incidente, cuya sintesis se efectlia a
continuacién: @) Daniel Alberto Dos Reis, representando a ?Sir Home?, solicitd el 15-5-14 un nuevo dictamen fiscal (fs. 658/662)
pretensién desestimada (fs. 663) y, denegado €l recurso extraordinario que interpuso (fs. 666/678), acudi6 en queja por ante la CSIN
el 5-3-15 (v. fs. 726 vta, parr. 1);  b) el 24-8-15 selerequirid explicitara el estado de lareferida queja (fs. 744) respondiendo la
fallida que se encontraba a estudio (fs. 745), habiendo constatado la Sala que la causa estaba pendiente de resolucion (fs. 751) difirio
laresolucion de las presentes actuaciones (fs. 752);  c¢) atento el tiempo transcurrido sin que se informara en autos €l estado de la
gueja denunciada por la quebrada, esta Salareitero el libramiento de oficio DEO alaCS (v. fs. 766y fs. 783);  d) el Superior
Tribunal informd que el 3-11-15 desestimé la queja (fs. 785), circunstancia que no fuera puesto en conocimiento de esta Sala a pesar
de que lafaliday ?Sir Home? continuaron acompariando en el sub lite (hasta el 11-7-17) escritos presentados en expedientes
conexos (fs. 764, fs. 769/771, fs. 780/781). 5. Laley adjetiva-conforme usosy costumbres del foro- permite que un abuso como
el advertido en la causa pase ?sin pena ni gloria?, volviéndose lugar comin y tedricamente aceptado a pesar de comportar una
dilacion sine die, a permitir se realicen planteos que o Unico que logra es entorpecer la evolucidn del proceso, con la sustanciacion
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de incidencias, apelaciones ante Camara, recursos ante la Corte, etc.  Ello fue aprovechado profusamente por lafallida (v. punto
4.) provocando con ese accionar no solo que laresolucion del caso se dilatara de manerainusitada, sino que contribuy al riesgo de
gue se emitan pronunciamientos contradictorios a obviar -como se dijo supra- la existencia de pronunciamientos firmes que
resolvieron las cuestiones que recurrentemente trae a conocimiento de estaAlzada. Y si bien ello seria suficiente para calificar de
temerariala actitud de la apelante, |o mas reprochable de su actuar que torna en malicia, es que abiertamente tergiverso las
decisiones de o resuelto en otras instanciasjudiciales.  Obsérvese, sostuvo que la CS admitié el recurso extraordinario que
interpuso en €l juicio que inici6 contra ?Ceteco Finance? (por revocacion por dolo) en orden adeterminar si 2a pruebadel... fraude
cometido por Ceteco Finance en asociacion con HSBC Bank... debiatomarse por vélida... (siendo clarala Corte al resolver que) ...la
prueba ya producida del fraude es un elemento valido... (por lo que cabe revocar) ...lo decidido por la Camara? (v. fs. 726, pto. I1).
Pero lo que resolvio e Superior Tribunal € 16-12-14 fue que ?...ladecision apelada... (impidid) ...ampliar la demanda antes de su
notificacion... por lo que corresponde revocar la decision apelada? (pto. 7°). Nada explicité en orden ala posible prueba ali
producida ni tampoco se expidié en torno al pretenso fraude en que lafallida sustentd su accion, por cuanto lo llevado a decision de
la CSIN fue la caducidad dispuesta por esta Sala, alas sucesivas ampliaciones de demanda efectuadas por la accionante en el citado
proceso (pto 1°). 6. Lafacultad jurisdiccional de apelar es un instituto destinado alograr el perfeccionamiento de las sentencias
erréneas o deficientes, que no debe ser empleado con el artificio de formular expresiones de agravios intrascendentes. Por tal razon,
cabe la aplicacion de una sancion cuando medi6 abuso de tal facultad reprochable a uno de los contendientes (CNCom., SalaD, in
re, ?2Camargo, Ramon ¢/ Finocchiaro, Carmelo &/ ordinario?, 4-9-84).  El deber-facultad de los Magistrados de sancionar al
improbus litigatur a fin de mantener el ethos del proceso, se exterioriza cuando la parte formula defensas o aseveraciones con cabal
conocimiento de su sinrazon o abuso deliberado de |os procedimientos implementados por laley para garantizar labilateralidad y la
defensa en juicio, planteando incidencias y/o interponiendo recursos ?cuya falta de fundamento no se puedaignorar de acuerdo con
una minima pauta de razonabilidad o encuentre sustento en hechosficticios o irreales o que manifiestamente conduzcan a dilatar €l
proceso? (Cpr.: 45).  Ante la situacion sucintamente descripta surge evidente el abuso deliberado de las garantias legales en que
incurrié lafallida (coadyuvado por un integrante del comité de acreedores) tratando de inducir aconfusion a Tribunal al tergiversar
lo actuado en la causa. También persiguio dilatar la conclusion de laquiebraa no informar oportunamente el estado del recurso de
gueja que interpuso ante la CSIN, cuyo resultado e fue desfavorable -v. pto. 4, d)-.  Asi, cabe llamarle severamente la atencion a
lafaliday asus letrados apoderados para que, mas alla del énfasisy ahinco que puedan poner en la defensa de sus intereses
personales y/o |os de su representada, prescindan en el futuro de reiterar planteos ya resueltos, pasados en autoridad de cosa juzgada,
y/o formular peticiones que no condicen con el estado deautos. 7. Serechaza el recurso de fs. 437, con costas (art. 68, CPCCN).
8. Notifiquese por Secretariadel Tribunal, conforme Acordadas n® 31/11y 38/13 CSIN, y ala Sra. Fiscal de camaraen su
despacho. 9. Oportunamente cimplase con la publicacion ala Direccién de Comunicacion Publica de la CSIN, segin lo
dispuesto en el art. 4 delaAcordadan® 15/13 CSIN, y devuélvase a Juzgado deorigen.  10. La Sra. Juez Dra. Anal. Piaggi no
interviene por hallarse en uso de licencia (Art. 109 RIN). MARIA L. GOMEZ ALONSO DE DIAZ CORDERO
MATILDE E. BALLERINI Correlaciones: Ley 24522 - BO: 20/7/1995 Carlos Alberto
Peisgjovich s/quiebra- Cam. Nac. Com. - Sala C - 30/05/2017 - Citadigital |USJUO18662E Panelli SA p/quiebra necesaria
p/quiebrasy concursos p/recurso ext. de inconstitucionalidad - Sup. Corte Just. Mendoza - Sala | - 05/02/2015 - Mendoza - Cita
digital lUSJUOQ09751E 024640E

| Page?2/2 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/quiebra-creditos-quirografarios-financieros-calculo-sancion-por-temeridad-y-malicia/

