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Recalculo Del Haber Inicial Movilidad De La Prestacion Art 2 DeLalLey 26 153

JURISPRUDENCIA Recdlculo del haber inicial. Movilidad de la prestacion. Art. 2 dela
ley 26.153 En el marco de un juicio por regjustes varios, se confirma parcialmente la sentencia que hizo lugar ala demanda
interpuesta, rechazé los planteos de inconstitucionalidad y condené ala ANSeS a pagar €l haber inicial que resulte redeterminado y
las diferencias adeudadas. Rosario, 29 de noviembre de 2017  Visto en Acuerdo de la Sala ?A?, integrada, el
expediente N° FRO 103/2013 caratulado ?FERRER MARTIN ¢/ ANSES REAJUSTES VARIOS?, (originario del Juzgado Federal
N° 1 de Rosario), del queresulta,  1- Vienen los autos en virtud del recurso de apelacion interpuesto por la demandada (fs. 80)
contrala Sentencia de fecha 11 de Abril de 2016 (fs. 74/79) que hizo lugar ala demanda interpuesta por MARTIN FRANCISCO
FERRER; rechazé los planteos de inconstitucionalidad; condend ala ANSeS a pagar €l haber inicial que resulte redeterminado y las
diferencias adeudadas conforme las pautas fijadas en |os considerandos pertinentes e impuso las costas por su orden.  Concedido
€l recurso se recibieron las presentes actuaciones, que por sorteo informéatico quedaron radicadas en esta Sala ?A?. La parte
demandada expreso agravios afojas 87/90, los que fueron contestados a fojas 92. Encontrandose |os autos en condiciones de
resolver (fs. 93).  2- Larecurrente se agravio porque el aquo optd por descalificar unadisposicion legal sin atender ala
legislacion vigente y los precedentes jurisprudenciales que laavalan.  También manifestd que contraviniendo expresas
disposiciones legal es que prohiben actualizaciones o indexaciones a partir del 31 de marzo de 1991, se haya prescindido del
procedimiento fijado por ANSES mediante resoluciones 63/94, 918/94 y 140/95 dictadas para reglamentar €l art. 97 delaley
24.241, que fijaban un limite temporal paraello, aplicable alos beneficios que, como el del actor fueron otorgados al amparo y en
vigenciadelaley 24.241.  Asimismo se agravio de que laresolucion en crisis haya asimilado el caso bajo examen a que dio
origen alaelaboracién de ladoctrinajudicia por parte dela C.S.J.N en los casos ?Sanchez Maria del Carmen?y ?Badaro?. Sostuvo
gue la doctrina que surge de esos fallos fue dictada en el marco de beneficios otorgados a amparo de las leyes 18.037 y 18.038 las
gue serigen, en cuanto alamovilidad por la primerade €ellas, por lo tanto no es aplicable a un régimen jubilatorio posterior, erigido
sobre diferentes sistemas introducidos por el legislador tanto para la determinacién del haber inicial como parala movilidad
subsiguiente.  Finalmente formulé reservadel caso federal. Y Considerando que:  Primero: La materia debatida se centraen
el recélculo del haber inicial y movilidad de laprestacion.  Respecto ala actualizacién de las remuneraciones computables a
efectos de determinar la prestacion compensatoria (PC) y adicional por permanencia (PAP), corresponde estar alo resuelto por la
C.S.JN. en lacausa ?Ellif, Alberto José ¢/ ANSES ¢/ regjustes varios? (11/08/2009) de nuestro Maximo Tribunal, conformelo
resuelto por el aquo.  Segundo: Con relacion alos agravios de la ANSeS referentes a las pautas de movilidad y 1a aplicacion del
precedente de la CSIN ?Badaro, Adolfo Vaentin? de fecha 26/11/07, corresponde sefialar que de las constancias de autos surge que
el actor obtuvo su beneficio en fecha 18/05/2012 (ver fs. 59 del expediente administrativo agregado por cuerda nro.
024-20060706361-004-000001), resultando posterior a periodo que el citado antecedente dispuso regjustar (01 de enero de 2002 y
hasta el 31 de diciembre de 2006). Asi, respecto alamovilidad a partir del afio 2007, el Tribunal Superior en los autos ?Beron Angel
Natal ¢/ ANSeS & Regjustes varios?, sentencia de fecha 03 de mayo de 2011, ratifico las pautas de movilidad del fallo ?Badaro? sélo
hasta el 31 de diciembrede 2006. A partir de lafecha de adquisicion del beneficio se aplicardlamovilidad establecida por laley
26.198 y decretos del Poder Ejecutivo Nacional y desde el 1/03/2009 en adel ante se estara a los incrementos dispuestos por laley de
movilidad 26.417 y las sucesivas disposiciones administrativas.  Por lo tanto, corresponde revocar €l decisorio impugnado en
cuanto dispuso la aplicacién del citado fallo.  En este mismo sentido resolvio la Sala B de esta Camara dentro de los caratulados
N° FRO 13012273/2010 ?SCHOR, Ricardo ¢/ ANSES ¢ Regjuste por Movilidad? mediante Acuerdo del 11 de diciembre de 2015.

Tercero: En atencion atodo o sefialado, corresponde confirmar parcialmente la sentencia apelada, en funcién de la cual debera
calcularse a actor el nuevo haber como asi también la suma que surja de laliquidacion de las retroactividades, en € plazo de 120
dias habiles contados a partir de larecepcion del expediente administrativo conforme lo establecido en el art. 2 delaley 26.153.
Cuarto: En lo concerniente a las costas de esta alzada, corresponde imponerlas por su orden atento |o dispuesto por €l art. 21 dela
ley 24.463. Porlotanto, SERESUELVE: |- Confirmar parcialmente la Sentencia de fecha 11 de abril de 2016 (fs. 74/79).
I1.- Revocar las pautas de movilidad conforme el fallo ?Badaro?. 111.- Imponer |as costas por su orden (art. 21 de laley 24.463).

IV .-Insértese, hagase saber, comuniquese en laforma dispuesta por Acordada n® 15/13 de la C.S.J.N. y oportunamente devuélvanse
losautosal  Juzgado de origen. FERNANDO LORENZO BARBARA  JUEZ DE CAMARA  JORGE SEBASTIAN
GALLINO JUEZ DE CAMARA SUBROGANTE JOSE GUILLERMO TOLEDO JUEZ DE CAMARA  Antemi
Milagros Cabal  Secretaria En ... fecha se librd notificacion electrénica alas partes. Conste.- Milagros Caba
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